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Oz

Her metin, ge¢cmiste yazilmis olan metinlerden izler tasimakta ve onlarla bir etkilesim
icerisine girmektedir. Dolayisiyla bir metni diger metinlerden bagimsiz olarak ele almak,
metnin anlamlandirilmas1 noktasinda kusurlu bir yaklasimdir. Bu baglamda her metnin
metinlerarasi bir baglama sahip oldugu sdylenebilir. Rus dilbilimci Mikhail Bakhtin'in fikirsel
olarak oOnciiliigiinii yaptig1 ve sonraki donemde Julia Kristeva'min gelistirmis oldugu
metinlerarasilik, metinlerin incelenmesi noktasinda oldukga islevseldir. Temelde metinlerin
birbirleriyle olan etkilesimini ve iliskisini niteleyen bir kavram olarak metinlerarasilik, metin
incelemelerinde siklikla kullanilmaktadir. Metinlerarasilik yaklagimina gore her sey bir metin
olarak ele alinabilir. Bu baglamda sinema filmlerinin de birer metin oldugunu belirtmek
gerekmektedir. Yazili kiiltiire gecis yapilmadan once toplumlar i¢in olduk¢a dnemli yapilar
olan mitlerin izlerine bir¢ok metinde rastlanilmaktadir. Dolayisiyla mitler ve diger metinler
arasinda metinlerarasi bir iliskiden bahsedilebilir. Bu baglamda yapilmis olan bu c¢alismada
Ethan Coen ve Joel Coen (Coen Kardesler)'in 2013 yilinda yapmis olduklar1 Inside Lliewyn
Davis filmi, Antik Yunan diinyasina ait bir mit olan Sisifos ile kurmus oldugu etkilesim
ekseninde metinlerarasilik baglaminda incelenmistir. Bu ¢alismanin amaci, sinema ve mitler
arasindaki metinleraras: iligskiyi Inside Llewyn Davis filmi 6zelinde agiga ¢ikartmaktir.

Anahtar Sozciikler: Metinlerarasilik, Sinema, Mit, Inside Llewyn Davis (2013), Sisifos Miti

Myths and Cinema in the Context of Intertextuality:
Inside Llewyn Davis (2013) Film and Myth of Sisyphos

Abstract

Each text carries traces of the texts written in the past and interacts with them. Therefore, it is
a flawed approach to addressing a text independently from other texts. In this context, it can
be said that each text have intertextaulity aspect. The intertextuality developed by the Russian
linguist Mikhail Bakhtin, who was the intellectual pioneer and later developed by Julia
Kristeva, is highly functional in the analysis of texts. Basically, intertextuality is often used in
text analysis as a concept that characterizes the interaction and relationship between the texts.
According to Roland Barthes : "Every text is an intertext; other texts are present in him at
varying levels, in more or less recognizable forms: the texts of the earlier culture and those of
the surrounding culture; all text is a new fabric of old quotations. " In this context, it can be
said that movies are text. The traces of myths, which are very important structures for
societies, are found in many culture before the transition to written culture. Thus, it can be
said that there is intertextual relationship between myths and other texts. In this study, Ethan
Coen and Joel Coen (Coen Brothers) who directed, the film Inside Llewyn Davis (2013) was
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examined in the context of intertextuality on the interaction with Sisifos, a myth of the
Ancient Greek world. The aim of this work, is to reveal the intertextual relationship between
cinema and myths in the particular /nside Llewyn Davis (2013) movie.

Keywords: Intertextuality, Cinema, Myth, Inside Llewyn Davis (2013), The Myth of
Sisyphus
Giris

Her toplum, kendine 6zgii degerler ve sembollerin bir birlesimi olan kiiltiirel
orlintililere sahiptir. Bu kiiltiirel oriintiiler, zamana ve mekéna gore farklilik gostermektedirler.
Ancak insanlik tarihi biitiinciil bir sekilde ele alindiginda, bu kiiltiirel Oriintiilerin
birbirlerinden bagimsiz oldugunu sdylemek dogru degildir. Her kiiltiirel yap1, diger kiiltiirel
yapilarla bir iliski ve etkilesim igerisindedir. Bu baglamda toplumlarin iiretmis oldugu
kiiltiirel iiriinlerin de birbirleriyle iligski igerisinde oldugu ileri siiriilebilir. Metinlerarasilik
kavrami tam da bu noktada devreye girmekte ve iiretilen her metnin, kendinden onceki diger
metinlerle bir iligki icerisinde oldugunu ileri siirmektedir. Her metin, kendinden o6nceki
metinlerden izler tasimakta, onlarla etkilesime girmektedir. Ancak bu noktada metin
kavramimin salt yazili metinlerle smirlandirilmamasi gerektiginin altinin  ¢izilmesi
gerekmektedir. Toplumlar, yazil kiiltiire gegmeden 6nce de metinler tiretmiglerdir. Mitler, bu
metinlerin en énemli drnekleridir.

Sozlu kiltiiriin 6nemli unsurlarindan olan mitler, toplumsal yasami bigimlendirirken
ayni zamanda bireylerin zihinlerini ve benliklerini de sekillendirmektedir. Bu baglamda
mitler, her ne kadar yazili olmayan sozlii dgeler olsalar da birer metin olarak kabul
edilmektedirler. Burada vurgu yapilan metin methumu ise temelde kendine has anlamlar
barindiran yapilara karsilik gelmektedir. Dolayisiyla bu ¢ergevede metin, genis bir perspektif
tizerinden ele alinmaktadir. Her mit, liretilmis oldugu toplumun gergekliginin, umutlarinin ya
da korkularinin bir yansimasidir. Dolayisiyla mitlerin toplumlarin kiiltiirel oriintiilerinin izini
stirmek noktasinda iglevsel oldugu sdylenebilir. Mitler de diger metinler gibi metinlerarasi bir
yapiya sahip olup, diger mitlerle ya da metinlerle bir etkilesim igerisindedir. Bu baglamda
mitlerin, diger metinlere kaynaklik ettigi, yol gosterdigi ve anlamsal olarak katkida
bulundugunu séylemek miimkiindiir. Sanat eserlerinin ortaya ¢ikmasinda da etkin konumda
olabilen mitler, metinlerarasi bir yapiya sahiptirler. Yedinci sanat ya da en yeni sanat formu
olarak tanimlanan sinema da mitlerle yakin bir iligki icerisindedir. Her seyden Once sinema
filmleri de birer metin olarak kabul edilmektedir ve metinleraras1 6zellik gostermektedirler.
Bu cer¢evede sinema filmlerinin mitlerle iliskisi, metinlerarasi bir bakis acisiyla

incelenebilmektedir. Dolayisiyla yapilmis olan bu calismada metinlerarasilik ekseninde
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sinema ve mitler arasindaki iligki, Ethan Coen ve Joel Coen’in yonetmenligini yaptig1 Inside
Llewyn Davis 6zelinde ele alinmistir.

Calismada ilk olarak, metinlerarasilik kavrami iizerinde durulmustur. Metinlerarasilik
kavraminin tarihsel silirecte ortaya cikisi ve neligine dair tanimlama c¢abasina girisilmistir.
Sonrasinda ise mit olgusu tartisilmistir. Mitin ne oldugu, 6zellikleri ve islevleri lizerinde
durularak, mitler ve toplumsal yapilar arasindaki iliskinin alt1 ¢izilmistir. Ayrica mitler ve
sinema sanat1 arasindaki iliski belirginlestirilmeye g¢aligilarak, Antik Yunan mitolojisine ait
Sisifos miti ile Coen Kardesler’in yonetmenligini yaptig1 Inside Llewyn Davis filmi 6zelinde
metinlerarast bir analiz yapilmistir. Bu c¢er¢evede [Inside Llewyn Davis filminin
metinlerarasilik baglamindaki analizi, icerik analizi yontemi kullanilarak yapilmistir.
Calismada nitel bir yorumlama yapilmis olup, Inside Llewyn Davis filmi ve Sisifos Miti
arasindaki etkilesim, genel bir ¢cergevede betimlenmeye ¢alisiimistir.

Metinlerarasilik Kavram

Modern donem metin ¢oziimlemelerinde oldukga sik rastlanilan bir kavram olan
metinlerarasilik, postmodern edebiyat teorileri arasinda Onemli bir yere sahiptir.
Metinlerarasilik, genel olarak iki ya da daha ¢ok metnin arasindaki iliski, aligveris ve
sOylesim bigcimi olarak tanimlanabilir. Metinlerarasilik, her metnin kendinden Onceki
metinlerle bir iliski icerisinde oldugunu varsayar ve metinlerin kendinden dnceki metinlerden
izler tasidigini, bir etkilesim igerisinde oldugunu vurgular (Aktulum 2000, 17-18). Bu bakis
acisina gore yazilmig olan her metin, kendinden Onceki metinlerden beslenerek ortaya
¢ikmaktadir ve anlam da bu sekilde olusmaktadir. Bu nedenden &tiirii Ingiliz edebiyat
kuramcis1 Terry Eagleton, hicbir edebi metnin 6zgiin olamayacagini, biitiin edebiyat alaninin
bir metinlerarasilik diizlemi oldugunu ileri siirmektedir (Eagleton 2014, 149).

Uretilen her edebi metnin kendinden énce yazilan metinler iizerinde yiikseldigini ve
anlam kazandigini vurgulamak metinlerlerarasilik baglaminda tutarli bir onermedir. Bu
baglamda her edebi metnin kendinden 6nceki metinlerle bir diyaloga girerek anlam kazandig:
sOylenebilir. Metinlerin kendi igerisinde farkli metinleri barindirmasi ve metinlerin i¢ ice
gegmesinin imlendigi metinlerarasilik durumunda, sonsuz bir anlam iiretiminin ortaya ¢iktig1
ileri stiriilebilir (Glingér 2013, 230). Dolayistyla metinlerarasi bakis acisinda, metinlerin
anlami1 diger metinlerle kurmus olduklar iliski baglaminda ortaya ¢ikmaktadir. Bu noktadan
hareketle her metnin 6zii geregi diger metinlerle iligki igerisinde oldugu ve bu 6zelligin de her
metnin kagmilmazi oldugunu belirtmek metinleraras1 perspektif agisindan Onem arz
etmektedir (Ogeyik 2008, 6).

Metinlerarasilik kavraminin tarihsel gelisimine bakildiginda bazi isimlerin 6n plana
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ciktig1 goriilmektedir. Rus dilbilimei Mikhail Bakhtin, Julia Kristeva ve Roland Barthes gibi
isimlerin, metinlerarasilik kavraminin gelisim gostermesinde onemli katkilari olmustur.
Metinlerarasilik kavrami her ne kadar Julia Kristevanin gelistirdigi bir kavram olsa da
metinlerarasilifin kokenlerinin Bakhtin'in sdylesimsellik yaklagimina dayandigini belirtmek
gerekmektedir (Glingdr 2013; Aktulum 2000, 25, Still ve Worton 1990, 3). Bakhtin'in
gelistirmis oldugu diyalojism kavramina goére her metin, kendinden o6nce ya da kendi
doneminde yazilmis olan metinleri 6ziimsemekte ve bir yanit olarak ortaya cikmaktadir
(Aktulum 2000, 27). Bakhtin'in sdylesimsellik olarak adlandirdig1 bu durum, her metin diger
metinlerle bir diyalog halinde oldugunun altin1 ¢izmektedir. Metinlerarasilik kavramina
Bakhtin'in bakis agisin1 dogrular bir sekilde yaklasam Fredric Jameson, bazi metinlerin
birtakim yonlerden birbirleriyle ortiistiikklerini kabul eder ve tiim bu Ortiismeleri, etkilesimi
kapsayan daha genis bir metnin ortaya ¢iktigini vurgular (Jameson 2008, 200). Temelde
metinlerin birbirleriyle olan iliskisi {izerine ve etkilesimi iizerinde durulan metinlerarasilik
durumuna dair en 6nemli katkilar Julia Kristeva tarafindan yapilmistir.

Kristeva, Rus dilbilimci Bakhtin'in diyalojizm kavramindan temellendirmis oldugu
metinlerarasilik kavramini detaylandirarak genis bir perspektifte ele almaktadir. Kristeva,
basta Ferdinand de Saussure olmak iizere, Marksist diisiince, psikanaliz gibi alanlardan da
beslenerek metinlerarasilik kavramini gelistirmistir. Kristeva'ya gore metinlerarasilik,
Bakhtin'in sdylesimselliginden farkli olarak, pek cok metin birbirine eklemlenmesiyle
olusmaktadir ve Bakhtin'deki diyalojik yapi, yerini amorf bir katmanli yapiya birakmaktadir.
Bu baglamda da {iretilen her metin, ¢ok katmanli metinsel bir yap1 lizerinde temellenerek,
baska metinlere dayanak noktasi olusturmaktadir (Gilingdr 2013, 230). Kristeva, metinlerarast
olarak tasarlanan metni, elestirel bir diizlemde ele almaktadir ve bu baglamda metni
geleneksel edebiyat incelemelerine karsit bir noktaya oturtmaktadir (Edmunds 2001, 8).

Kristeva, yapisalci bir anlayis1 benimseyerek, Bakhtin'den farkli bir sekilde metinlerin
tarihsel baglamini yok saymaktadir. Bakhtin'in diislincesinde metinler ve metinlerarasilik,
tarihsel bir anlam tasirken (Irzik 2001, 15), Kristeva'nin anlayisinda metinler, siirekli olarak
yenilenir, degisim ve doOniisime ugrar ancak bu degisim ve doniisiimler
tarihsizlik/tarihsizlestirme baglaminda ele alinir. Ayrica Kristeva'ya gore her metin incelemesi
ayni zamanda bir kiiltlirlin incelenmesi anlamina gelmektedir ve bu baglamda kiiltiir de bir
meta-metin olarak degerlendirilmektedir (Glingdr 2013, 231). Kristeva'nin bu bakis agisinda
metinlerin incelenmesi ayni zamanda kiiltiirel Oriintiilerin incelenmesi anlamina gelmektedir.
Bu bakis agisinin benzerine Frankfurt Okulu diisiiniirlerinden Leo Lowenthal'da da

rastlanilmaktadir. Lowenthal'a gore, edebi metinler, insan ve toplum arasindaki
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etkilesimi/iletisimi anlamlandirmak noktasinda asli kaynaklar olarak kabul edilmektedirler
(Lowenthal 2017, 8).

Roland Barthes'in 0grencisi olan Kristeva metinlerarasilik konusunda Barthes'i
etkilemistir. Barthes her ne kadar yapmis oldugu gostergebilimsel ¢aligmalarla taniniyor olsa
da metin iizerine iiretmis oldugu diisiincelerle de dikkat ¢ekmektedir. Roland Barthes, acgik
metin kavramindan bahsederek, her metnin kendinden dnce gelen metinlerden izler tagidigini
vurgulamaktadir (Aktulum 2000, 55, Barthes 1996).

Basta Bakhtin, Kristeva ve Barthes olmak lizere metinlerarasilik {izerine ¢alismalar
yapan tiim diisliniirlerin birlestigi noktanin her metnin, diger metinlerle bir iliski icerisinde
oldugu gercegidir. Bu baglamda metinlerarasilik kavrami, metinlerin birbirleriyle iligkilerini
betimlemektedir. Benzer sekilde Tzvetan Todorov da her metnin diger metinlerle bir
farklilagmalar matrisi igerisine yerlestigini ve anlami ortayan ¢ikartan seyin de bu
farklilagmalar oldugunu belirtmektedir (Todorov 2014, 10). Metinlerarast perspektifte
metinlerin birbirleriyle iligkileri, hesaplagsmalar1 yahut da sdylesimsellikleri, metinleri anlaml
kilmaktadir. Bu baglamda bir metnin anlamini, diger metinlerle kurmus oldugu iligkiye bagh
oldugunu belirtmek yerinde olacaktir.

Mit Olgusu

Sosyal bilimlerin 6nemli incelemeleri konularindan birisini teskil eden mitler,
toplumsal yasam icin olduk¢a ©nemli yapilar olarak goriilmektedirler. Ingilizce'ye 19.
yiizy1lin baslarinda giren Myth (mit) kavrami, Latince mythos kelimesinden tiiremistir. Onceki
donemlerde mitler genellikle mythology, mythologize, mythologist ve mythologian
kelimeleriyle adlandirilmaktaydi (Williams 2012, 255). Gergeklikten uzak, diissel kurgular
olarak tanimlanan mitler, toplumsal yasamin sekillenmesinde olduk¢a Onemli anlamsal
yapilardir. Yazili kiiltlirin henliz gelisim gostermedigi, sozlii kiiltiiriin  baskin oldugu
toplumlarda 6n plana ¢ikan mitler, toplumsal yagami bigimlendiren kiiltiirel dokular olarak
kabul edilmektedirler. Mitler, bir dil bigimi olup, bireyin kendisini ya da diinyasin1 anlamaya
iligkin anlamlar sunmaktadirlar (Strauss 2018, 8). Herhangi bir gergeklikten ziyade, farazi
olaylardan tlireyen mitlerin bir¢ok toplumda dini yapinin yerini tuttugu bilinmektedir. Mitleri,
bilimsel olgularin karsisinda konumlandiran Fransiz antropolog Claude Levi-Strauss, mitlerin
insanlara evreni anladig1 ya da anlayabilecegi illiizyonunu verdigini ileri stirmektedir (Strauss
2018, 37). Simgesel anlatilar olarak kabul edilen mitler, dogaiistii durum ve Oykiileri,
inangsal baglantilar da igererek sunan Oykiiler olarak kabul edilmektedirler (Tecimer 2006,
13; Eliade 2001, 15-16).

Mitler, anlamsal yapilar olup, mitlerin kaynagina dair net bilgiler bulunmamaktadir.
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Toplumlar, kolektif bir bi¢imde mitler iireterek, toplumsal yasamlarini dizayn etmektedirler.
Bu baglamda mitlerin, toplumsal yasam siiren bireylere anlam haritas1 sundugu ileri
stirilebilir. Mitoloji  lizerine yapti§1 c¢aligmalarla taninan Joseph Campbell, mitlerin
yeryliziinde mevcudiyet gostermis tiim toplumlarda ve her ¢agda bulundugu ileri siirerek, din,
felsefe, sanat, bilim ve diger toplumsal gelismelerin katalizorii olarak mitleri gostermektedir
(Campbell 2010, 13). Goriildigi lizere mitler ve toplumsal yasam arasinda giiclii bir iligki
bulunmaktadir. Mitler, toplumsal yasamin igerisinden tiireyerek, bireylerin algilay1s
bicimlerini sekillendirmektedir. Bu noktadan hareketle mitler i¢in toplumsalin ortak bilgisi
nitelemesi yapilabilir (Strauss 2018, 131).

Toplumsal yasamin igerisinden filizlenen mitler, efsaneler, masallar ve destansi
ozelliklerle oriilerek, dil aracilifiyla kusaktan kusaga aktarilir. Bu baglamda mitlerin, 6nemli
kiiltiirel oriintiiler oldugunun belirtilmesi gerekmektedir. Yabanil toplumlarda yazi icat
edilmeden once sozlii kiiltiir hiikkiim stirmekteydi ve mitler de bu donemlerde, en 6nemli
kiiltiirel unsurlar olarak varlik gdstermekteydiler. Bu cer¢evede temelde sozlii kiiltiiriin
iriinleri olan mitlerin dil ile olan iligkisinin géz ardi edilmemesi gerekmektedir. Strauss’a
gore, her mitolojik diisiince ve ritiiel, belirli bir semantik diislince sistemi icerisinde
algilanabilen deneyimlerin yeniden diizenlenmesinden ibarettir (Strauss 2012, 142). Bu
cercevede mitlerin, toplumsal yasamdaki pratikler iizerinden temellendiginin belirtilmesi
gerekmektedir. Cografyaya, zamana ve kiiltlirlere bagl olarak degisiklik gosteren mitler, her
toplumun ve kiiltiirlin kendi yasam formlarindan izler tasimaktadirlar. Toplumsal yasami
cevreleyen ve belirli 6l¢iide normatiflik igeren mitler, ayn1 zamanda bireylerin benliklerinin
de sekillendirilmesinde etkilidirler. Polonyalt Antropolog Bronislaw Malinowski, Trobrian
Adalar’nda yagayan yerliler lizerinde yapmis oldugu caligmalar sonucunda mitlerin, orada
yasayan kabilenin biitiin kurum ve gelenekleri iizerinde etkili oldugu sonucuna varmistir
(Malinowski 2016, 76-77).

Toplumsal yasam iizerindeki etkisi ve bireylerin davraniglarini sekillendirmesine
iliskin olarak mitler, her ne kadar gergeklikten uzak anlatilar olsalar da toplumsal yasami,
siyasi yapilanmalar1 ve diger toplumsal kurumlar1 etkilemektedirler. Basta dini diisiince
sistemleri olmak iizere siyasal ve toplumsal diger diisiince sistemlerini ¢evreleyen mitler ve
mitik  diisiinceler, tarihin her doneminde varligini gostermistir. Ornegin Hititler,
Mezopotamya Uygarligi’nin kiiltliriinii benimseyerek, Mezopotamya mitoslarindan yasa
derlemislerdir (Senel 1995, 59). Goriildiigii ilizere mitler ve mitik diislince, toplumsal yapilar
tizerinde oldukca giiclii etkilere sahiptirler. Ancak bu noktada belirtilmesi gereken nokta,

mitlerin toplumlara ve kiiltiirlere gore farkliliklar gosterebilecegidir.
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Her toplum kendi kiiltiiriine 6zdes olarak {iretmis oldugu mitlerle toplumsal yasamini
anlamlandirmaya ¢alismaktadir dolayisiyla mitler, toplumlara gore farkliliklar gostermektedir.
Antik Yunan’da iiretilmis olan mitler ile Antik Misir doneminde iiretilen mitler arasinda bariz
farkliliklar bulunmaktadir. Dolayisiyla mitleri yeknesak bir sekilde ele almak, mitlerin
dogasin1 anlamlandirmak noktasinda kusurlu bir yaklasimdir. Mitleri anlamak ve
anlamlandirmak noktasinda bir diger 6nemli unsurun ise mitlerin temel bir 6zelligi olan
“tarih-dis1”’lik durumudur. Mitler, zamanin &tesinde olup, gecmisi bloke ederler bdylece
gecerliliklerinin tartisma konusu olmasmin Oniine set ¢ekmis olurlar (Cohen 1999, 112).
Kaynaklarinin belirsizligi ve zaman dis1 6zellikleri sayesinde mitler, efsanevi ozelliklerini
koruyarak, varliklarini siirdiiriirler. Efsanevi 6zellikler barindirmalari ve irrasyonel bir yapiya
sahip olmalar1 mitleri soyut bir kilifa biirlindiirmektedir. Bu sayede mitler, bireylerin giinliik
yasaminin gerceklerini ve Oyle oldugunu kabul ettikleri yapilar1 daha acik bi¢imde
anlamlandirmalar1 ve bu anlamlandirmalar dogrultusunda yasamalar1 yoniinde islevsel roller
iistlenirler (Zijderveld 1985, 96).

Mitlerin giindelik yasami ¢evrelemesi ve bireylere yasama dair yol haritasi ¢ikartmasi
noktasinda mitlerin islevselliginden s6z etmek miimkiindiir. Bu noktada mitlerin Joseph
Campbell’e gore 4 temel islevi bulunmaktadir. Bunlar sirasiyla, mistik islev, kozmolojik
islev, sosyolojik islev ve son olarak da pedagojik islevdir. Mitlerin mistik islevi, bireylere
evrenin ve bireyin kendisinin biricikligini, harika oldugunu fark ettirerek, mitin sahip oldugu
giz karsisinda hayran biraktirir. Kozmolojik islev ise bilimle ilintili olarak, evrenin seklini
gosterir ancak bu gosterim, gizemi tekrar ortaya ¢ikartmaktadir. Olaylarin ve olgularin 6ziinii
tam olarak ortaya ¢ikartamamaktadir. Mitlerin sosyolojik islevi ise belirli toplumsal yap1 ve
diizeni destekleyip, gecerli kilmaktadir. Campbell, bu isleve iliskin olarak poligami ya da
monogami evlilik tiirlerini 6rnek gostermektedir. Bazi toplumlarda poligami kabul goriirken
baz1 toplumlarda bu durumun dile getirilmesi dahi s6z konusu olamamaktadir. Bu baglamda
mitler sosyolojik olarak birtakim toplumsal normlar1 ve sistemleri belirlemektedir. Son olarak
mitlerin pedagojik islev ise bireylere, insan hayatinin nasil yasanmasi gerektigine dair
ogretiler sunarak, bir yasam formu belirlerler (Campbell ve Moyers 2013, 53-54).

Mitler, kavranilmasi ve anlamlandirilmas:1 gii¢ olaylari, analojiler yardimiyla
somutlagtirmaya caligirlar. Bu baglamda mitler ile birey ve kiiltiirel doku arasinda gii¢lii bir
iliski bulunmaktadir. Mitlerin dini, siyasi, toplumsal ve kiiltiirel birgok yapiyr etkiledigi
sOylenebilir. Nihayetinde birer anlati olan mitler, sanat eserlerine de ilham kaynagi
olmaktadirlar. Edebiyattan, miizige; heykelden, sinemaya kadar bir¢ok sanat formu, mitik

oykiilerden ve mitlerden faydalanmaktadirlar. Gorsel bir sanat formu olan sinema da
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mitolojiden ve mitlerden faydalanmaktadir.

Sinema ve Mit Tliskisi

Sanat formlarmin en yenisi olan sinema, bir tiim-sanat olarak kabul edilmektedir
(Oz6n 2008, 8). Sanatin tiim formlarindan beslenen sinema, anlatilarini gérsel ve isitsel dgeler
yardimiyla izleyicisine sunmaktadir. Bu baglamda gorsel kiiltiir g¢ercevesi altina ele
alinabilecek bir sanat formu olan sinema, tiim sanat formlarindan beslendigi gibi tiim
anlatilardan da beslenmektedir. Mitler, efsaneler, masallar ve diger metinler, sinema
anlatilarinin ortaya ¢ikmasinda etkili olabilmektedirler. Sinema anlatilarinin sekillenmesinde
etkili olan mitlere, birgok sinema anlatisinda rastlanilmaktadir. Bu ¢er¢evede sinema ve mitler
arasindaki iliskinin detayli olarak ele alinmasi, sinema anlatilari, metinlerarasilik ve mit
olgularinin anlamlandirilmasinda ~ 6nem arz etmektedir.

Sinemayr modern mitoloji olarak nitelendiren Omer Tecimer, sinema ve mitoloji
arasinda bir analoji kurmaktadir. Kurgusal ve dogaiistii varliklari, olaylar1 ve olgular1 igeren
oykiiler olan mitler, alegorik ve simgesel anlatilar olup, sinema anlatilar1 ile benzerlikler
tasimaktadirlar. Bu baglamda hem mitler hem de sinema anlatilar1 ig¢in kolektif anlatilar
tanimlamasi. Ayrica Tecimer’e gore, sinema anlatilarinin da tipki mitler gibi bireyleri
degistirici, doniistiiriicli etkisi bulunmaktadir (Tecimer 2006, 11-12). Sinema, mevcut mitleri
kullanip, bir anlati olustururken ayn1 zamanda modern mitleri de yaratmaktadir. Sinema
filmleri, hali hazirda bulunan mitleri, kurgusal bir hale doniistiirerek, bir anlati
sunabilmektedirler. Bu baglamda mitler ve sinema arasinda bir iliskiden bahsedilebilir.

Mitlerin sanat ile iligkisi modern diinyaya ait bir olgu degildir. Antik Yunan’da yazin
sanatinin merkezini mitlerin olusturdugu ileri siiriilebilir. Sonraki dénemlerde Orta Cag’da ve
Ronesans donemi yazinlarinda da mitler, anlatilarin merkezinde yer almaktadirlar. Sinema
sanatinda da bu durumun gegerliligini siirdiirdiigi ileri siiriilebilir (Holtsmark 2001, 24).
Mitler, film anlatilarinin bazen kiiciik bir par¢asini olustururken bazen de anlatinin temelini
olusturabilmektedir. Bu baglamda mitlerin, modern ¢agin sanat formu olan sinema i¢in bir
ara¢ olabileceginin altin1 ¢izmek gerekmektedir. Metinlerarasi baglamda bakildiginda ise bu
iligkinin kac¢iilmaz oldugunu belirtmek gerekmektedir. Metinlerarasilik perspektifinden
hareketle her metnin, kendinden 6nceki metinlerle bir etkilesim igerisinde oldugu 6nermesi,
mitler ve sinema s6z konusu oldugunda da gegerliligini siirdiirmektedir. Birer metin olarak
mitler, sinema anlatilariyla etkilesime girerek, anlam yaratiminda etkili olmaktadirlar.

Mitler ve sanat arasindaki iliski, Ozellikle de trajedi arasindaki iliski Friedrich
Nietzsche’nin de ilgisini ¢ekmistir ve Trajedinin Dogusu isimli eserinde bu iligkiye dair

cikarimlarda bulunmustur. Tiyatro iizerine temellenen sinema sanati da bu baglamda
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Nietzsche’nin trajediye dair goriisleri ekseninde yorumlanabilir. Nietzsche’e i¢in mitler ve
diger sanat eserleri, riiyalarla neredeyse ayni sekilde islemektedirler. Riiyalar gibi mitlerle
orlilmiis sanat eserleri, Nietzsche perspektifinden bakildiginda bireyleri sadece eglendirmekle
kalmayip, ayn1 zamanda iyilestirme islevine de sahiptirler (Magerstadt 2015, 8). Diger sanat
formlarinda oldugu gibi mitler, sinema sanatinda da islevsel olarak anlatida yer
alabilmektedirler.

Gegmis donemde ya da giiniimiizde bir¢ok mitin sinema filmlerine konu oldugu
bilinmektedir. Mitler, agik bir sekilde bir filmin konusunu olusturabildigi gibi ortiilii olarak da
filmin icerisinde yer alabilmektedirler. Clash of the Titans (2010) (Titanlar Savasi) gibi
filmler, direkt olarak bir mitolojik olay1 konu alirken, bu ¢aligma simirliliginda yer alan Inside
Llewyn Davis (2013) (Sen Sarkilarini Soyle) gibi filmlerde ise mitolojik Oykiiler daha ortiik
bir bicimde yer almaktadirlar. Bu ¢ercevede metinlerarast bir bakisin islevsel olabilecegini
belirtmek gerekmektedir. Birer metin olarak sinema filmleri, diger metinlerle bir etkilesim
icerisindedirler. Metinlerarasilik perspektifinde bu durum kaginilmazdir ve her metin mutlak
surette diger metinlerle bir iliski igerisindedir. Bu noktadan hareketle Inside Llewyn Davis
filminin, Yunan mitolojisinde yer alan Sisifos mitiyle metinleraras bir iliski igerisinde oldugu
sOylenebilir. Inside Llewyn Davis filmi ve Sisifos miti arasindaki iliskiyi metinlerarasi
diizlemde ele almandan 6nce Sisifos mitinden kisaca bahsetmek yerinde olacaktir.

Yunan Mitolojisinde Sisyphos (Sisifos) Miti

Uygarlik tarihine bakildiginda en ilkel toplumlardan en uygar topluluklara kadar her
toplumun kendine 0zgli mitler irettigi goriilmektedir. Toplumsal yasamin igerisine ve
bireylerin bilinglerine sirayet eden mitler, uygarlik tarihine dair 6nemli anlamsal yapilar
olarak degerlendirilebilir. Bu baglamda zenginligi ve tarihsel siiregteki etkililigi bakimindan
Yunan Mitolojisi’nin 6n plana ¢ikmay1 basardigi soylenebilir. Yunan Mitolojisi ¢cok genis
olmakla beraber, oldukca sistemli bir yapiya sahiptir. Bu mitolojik atlas icerisinde ise bu
caligma icin 6nem arz eden Sisifos mitinden bahsedilmesi 6nem arz etmektedir.

Sisifos, Yunan Mitolojisi’'nde yer alan bir insan kahraman karakteridir. Zekasi,
kurnazlig1 ve yaptigi akil oyunlariyla {in yapan Sisifos, tanrilar1 tuzaga diisiirir ve bunun
sonucunda da tanrilar tarafindan cezalandirilir. Sisifos’un cezasi, biiylik bir kaya pargasini
omriiniin sonuna kadar bir tepenin lizerini ¢ikartmaktir. Ancak Sisifos, kayay1 tepeye
cikartmay1 basardig1 her seferinde asagiya diisecek ve sonsuz bir dongii igerisinde bu eylemi
tekrarlayacaktir (Bonnefoy 2000, 879; Erhat 1996). Ailos’un oglu olan Sisifos, Homeros un
Ilyada’sinda insanlarm en kurnazi olarak tanimlanmaktadir. Odysseia’da ise Sisifos’un

carptirilldigi cezadan bahsedilmektedir ancak cezanin nedenine dair herhangi bir bilgi
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bulunmamaktadir. Bir efsaneye gore Sisifos, tanrilarla boy Ol¢iismiis ve onlara karsi geldigi
icin cezalandirilmistir. Bir bagka efsanede ise Sisifos’un 1rmak tanrist Asopos’a kizi
Aigina’nin Zeus tarafindan kacirildiginin haberini verdigi i¢in cezalandirildigindan
bahsedilmektedir (Comert 1999, 60).

Sisifos, tanrilarla hesaplasmanin bedelini agir bir ceza ile ddemistir. Omriiniin sonuna
kadar bir kaya parcasin1 daimi olarak dagin tepesine ¢ikartmakla lanetlenen Sisifos, Albert
Camus’a “absiird” felsefesini ortaya koymasinda ilham kaynagi olmustur. Sisifos’un
eyleminin anlamsizlig1 ile insan hayati arasinda bir analoji kuran Camus, Sisifos’un yazgisi
iizerine ¢ikarimlarda bulunmaktadir. Camus, Sisifos Séyleni isimli eserinde, Sisifos’un bir
bilince sahip oldugu icin cezasinin bir trajediye doniistiigiinii vurgulamaktadir (Camus 2015,
139). Sisifos’un sahip oldugu biling, yiizlestigi cezanin yiikiinii daha da agirlastirmaktadir.
Daimi olarak yinelenen bu eylem, Camus’a gore, insan yagaminin ve yazgisinin da bir
noktada anlamsizligint sunan bir alegoridir (Camus 2015). Bu noktadan hareketle Sisifos ve
carptirtlmis oldugu ceza, insan yasaminin kisir dongiisiine dair bir benzerlik tagimaktadir.
Dolayistyla Sisifos mitinin, basta Camus olmak {izere bircok metinde etkileri agikca
goriilmektedir.

Mit, Anlam ve Metinlerarasihk

Mitler, ilkel toplumlardan giinlimiize degin anlam aktarilmasi noktasinda islevsel bir
yapt olarak varliklarini siirdiirmektedirler. Strauss’un (2018) deyimiyle bir dil gibi sekillenen
mitler, kiiltiirel formlardaki anlamin sekillendiricisi konumundadirlar. Ancak tarihsel siirecte
mitler, toplumsal diizlemdeki etkilerini zamanla kaybederek, yazili kiiltiiriin baskinligina
yenik diismislerdir. Sozlii kiiltiiriin bir {irlinii olan mitlerin, ¢esitli sekillerde yazili kiiltiir
icerisinde varlik gosterme durumunu “lecto-oral”lik olarak nitelendiren Jack Goody, sozlii
kiiltiir ve yazili kiiltiir arasindaki etkilesime dikkat ¢ekmektedir (Goody 2010, 161). Ornegin
basta Homeros olmak iizere bir¢ok yazar, sozlii kiiltere ait tirlinleri, yazili olarak kayit altina
almig ve yazili kiiltiire dahil etmistir. Sozli kiiltiire ait olan mitlerin yazili kiiltiirde varlik

gostermesi durumunu Goody, lecto-orallik olarak nitelendirmektedir.

Mitlerin hem sozliik kiiltiirlerde hem de yazili kiiltiirlerde varlik gdstermesi, bir
etkilesim siirecinin de Oniinii agmaktadir. Bu noktada metinlerarasiligin 6n plana ¢iktigini
belirtmek gerekmektedir. Zamansizlik ve belirli bir tarihselligin diginda yer alan mitler
(Cudlip 1972, 7), ana bir kaynaga sahip degillerdir. Soyle ki, Tiirklere 6zgii Ergenekon

Destani’nin ana kaynaginin ne oldugu ve ilk olarak kim tarafindan anlatildiginin izini siirmek
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imkansizdir. Bu durum da mitlerin, tarihsiz olma ozelliginden kaynaklanmaktadir. Aksi
durumda belirli bir tarihsellige ve metinsellige dayali bir olguyu, mit olarak tanimlamak
miimkiin degildir. Bu noktadan hareketle, mitlerin kiiltiirel ve toplumsal diizlemlerde belirli

bir gegiskenliginin oldugunu da belirtmek gerekmektedir.

Mitler, tarihsel siirecte farkli toplumsal formlarda farkli sekillerde wvarlik
gostermislerdir. Bu baglamda mitlerin, belirli bir metinleraras iliskinin belirleyicisi oldugunu
belirtmek gerekmektedir. Ornek vermek gerekirse Antik Yunan mitolojisinin &nemli
figlirlerinden olan kanatl at Pegasus, Zeus’un oglu, Herkiil’iin kardesi olarak bilinmektedir.
Pegasus’ta somutlasan kanatli at figiiriine Iskandinav ve Tiirk mitolojilerinde de
rastlanilmaktadir. Iskandinav mitolojisinin en biiyiik tanrisi olan Odin’in at1 Sleipnir, 8 ayakl
ve kanath bir attir. Ayni sekilde Tiirk mitolojisinde yer alan Tulpar da kanatli bir attir.
Gorildugi iizere ti¢ farkll kiiltiirde benzer 6zelliklere sahip mitlere rastlanilmaktadir. Benzer
bir durum Hint mitolojisinde de gozlenmektedir. Antik Yunan mitolojisinin en biiylik savas
kahramanlarindan olan ve yari-tanr1 olarak goriilen Achilles’in benzer 6zelliklere sahip bir
bi¢imi Hint mitolojisinde Karna karakterinde gdzlenmektedir. Iki karakterin de savasei
ozellikleri benzer olup, benzer ekipmanlarla kusanmuslardir. Ornekleri gogaltmak miimkiin

ancak 6zl vurgulamak agisindan verilmis olan 6rnekler 6nem arz etmektedir.

Toplumlar i¢in kurucu anlatilar olan mitler, belirli bir etkilesimsellik icermektedirler.
Dolayistyla mitler, metinlerarasilik kapsami igerisinde yer almaktadirlar. Ancak bu durumu
salt mitler aras1 bir diizleme de indirgememek gerekmektedir. Mitler, bir¢ok farkli yapitla
metinlerarasi bir iligki i¢erisindedirler. Bu yapitlarin en belirgin olanlarindan birisinin sinema
filmleri oldugu sdylenebilir. Ethan Coen ve Joel Coen’in 2000 yilinda ¢ektikleri O Brother,
Where Art Thou? isimli film, Homeros’un Odysseia eserinin serbest uyarlamasidir. Ayni
sekilde Homeros’un Ilyada’sinin uyarlamasi olan Troy (2004) filmi de bu baglamda
degerlendirilmektedir. Benzer sekilde 300 (2006), Heredot'un bahsettigi Pers-Yunan
savasinin; Pan’s Labyrinth (2006) ise Yunan pastoral tanrist Pan’in uyarlamasi niteligindedir.
Orneklerde de goriildiigii lizere mitler ve sinema, belirli bir metinleraras: diizlemde etkilesim
halindedirler. Dolayisiyla mitlerin, kiiltiirel alandaki tiim anlam katmanlariyla belirli

diizlemde iliskide olduklari ileri siiriilebilir.

Yontem
Yapilmis olan bu calismada yontemsel olarak igerik analizi kullanilmistir. Bilindigi

iizere igerik analizi hem nicel hem de nitel arastirmalarda sik¢a kullanilan bir yontemdir. En
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temelde igerik analizi (Content Analysis), iletisimin aleni ve somut gostergelerinden; ayni
sekilde iletisimin kapali ve miiphem o6zelliklerine dair ¢ikarimlar yapmaya yaramaktadir
(Gokge 1995, 24). Bu baglamda icerik analizi yontemiyle medya metinlerinin gizil anlamlar1
aciga cikartilabilmektedir. Haberlerden, reklamlara; filmlerden, dijital oyunlara kadar genis
yelpazeye yayinlan iletisimsel unsurlarin incelenmesi noktasinda iglevsel olan igerik analizi,
bu calismada Antik Yunan gelenegi agisindan dnem arz eden Sisifos miti ile /nside Llewyn
Davis filmi arasindaki iligkinin ve etkilesimin ortaya ¢ikartilmasi noktasinda kullanilmastir.
Bu ¢ercevede icerik analizi yontemi, incelemeye konu olan filmin mitlerle olan iliskisini
ortaya ¢ikartmak dogrultusunda kullanilmistir.

Inside Llewyn Davis Filmi

Ethan Coen ve Joel Coen’in nam-1 diger, Coen Kardesler’in 2013 yili yapimli Inside
Llewyn Davis filmi, Llewyn Davis isimli amatér bir folk miizik sanatgisinin hayatina
odaklanan drama tiirii bir filmdir. Davis’in basindan gecen olaylarin konu edildigi filmde
klasik Hollywood anlatilarinin aksine bu filmde siradan insanlarin “kiiclik hayatlar1”
anlatilmaktadir. Davis, geceleri barlarda miizik calarak yasamini siirdiirmektedir ve kiz
arkadas1 Jean’in deyimiyle, yarmint diisiinmeden gilintibirlik bir yasam siirmektedir. Coen
Kardesler’in sinematografilerinin genel ozelliklerinin gdzlemlendigi film, temelde Davis
karakteri lizerinde durmaktadir ve Davis’in yasadig talihsizlikler ile anlati sekillenmektedir.
Bu baglamda Davis karakterinin mitolojik bir karakter olan Sisifos ile 6zdeslestirilebilecegi
ileri siiriilebilir. Metinlerarasilik ekseninde ele alindiginda Sisifos ve Davis karakteri
arasindaki benzerligin ve etkilesiminin altin1 ¢cizmek gerekmektedir.

Metinlerarasihk Baglaminda Sisifos Miti ve Inside Llewyn Davis Filmi'nin
Incelenmesi

Filmin kahramani olan Llewyn Davis, amator bir folk sanat¢isidir ve geceleri kiigiik
barlarda soyledigi sarkilar karsiliginda aldig: iicretlerle yasamini siirdiirmeye calismaktadir.
Inside Llewyn Davis filmi de The Gaslight Cafe’de Davis’in “Hang me, Oh Hang Me”
sarkisin1 soyledigi sahne ile baslamaktadir. Kiiciik bir kafede folk miizikler sdyleyen Davis,
belirli giinlerde bu mekanda sarkilar sdylemektedir. Performansi bittiginde kafeden bir
tanidig1 Davis’e, kendisi disarida bekleyen siyah takim elbiseli birisinin oldugunu sdyler.
Davis disariya ¢iktiginda ise siyah takim elbiseli adam tarafindan darp edilir. Davis’in darp
edilmesinden sonra ise olaylar gelismeye baslar. Davis, kiigiik bir dairede, yalniz
yasamaktadir. Ailesi ile arasinda sorunlar vardir ve babasi huzurevinde kalmaktadir. Ayrica
Davis’in kiz arkadas1 hamiledir ve kiirtaj olmak istemektedir. Davis’in kiz arkadasi olan Jean,

aslinda ¢ocugun Davis’ten mi yoksa arkadas1 Jimmy’den mi oldugunu bilmemektedir. Ozel
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yasaminda ve aile hayatinda sorunlar yasayan Davis’in is hayati da yolunda gitmemektedir.
Davis’in solo albiimiiniin yapim ve dagitimeciligini {istlenen sirketin ekonomik durumu iyi
degildir ve Davis’e 6deme yapamamaktadir. Esasen Davis’in alblimiiniin satig rakamlar1 da
oldukca diisliktiir. Genel c¢ercevede bakildiginda Davis’in olduk¢a kotii bir yasantisinin
oldugunu belirtmek gerekmektedir.

Film anlatis1 igerisinde onem arz eden ayrintilardan birisi Davis’in, komsularinin
kedisidir. Davis, karsi komsularinin kedisine bakmaktadir. Kedinin ismi, film anlatisinin
sonlarina dogru Davis ile birlikte izleyiciler tarafindan ayn1 anda 6grenilmektedir. Kedinin ad1
Ulysses’tir. Irlandali yazar James Joyce’un romami olan Ulysses’e bir gdnderme niteligi
tastyan kedinin ismi, film anlatisinin sekillenmesinde oldukg¢a 6nemlidir. Davis, bir sabah
elinde gitariyla birlikte evden ¢ikarken, kedinin aniden kapidan firlayip, kagmasi ve kapinin
kapanip anahtarin igeride kalmasiyla Davis’in trajedisi baglar. Siradan bir insanin
canlandirildig1 Inside Llewyn Davis filminde Davis’in basina gelen olaylar da siradan ancak
trajik olaylardir. Davis, kediyi yakalamaya galisir ve sonunda yakalar ancak Ulysses, sonra
tekrar kacar. Bu kisir bir dongiidiir ve Davis’in gilindelik yasantisinin énemli bir kismint
mesgul etmektedir. Davis, bir yandan kendisine kalacak yer ayarlamaya calisirken diger
yandan da kediyi aramaktadir. Ulysses’e benzer bir kediyi bulup sahiplerine getiren Davis,
buldugu kedinin Ulysses olmadig1 fark edilince o kediyi de yanina alir ve onunla yasamaya
baglar.

Davis’in arayisi ve yolculugu film boyunca siirekli devam etmektedir tipk: tanrilar
cezalandirilan Sisifos’un tasi dagin zirvesine tagimasi ve sonrasinda tekrar basa donmesi gibi.
Davis, farkli yapim sirketleriyle goriisiir ancak higbirisiyle tam anlamiyla bir mutabakata
varamaz. Ayrica Davis’in kiirtaj olmak isteyen kiz arkadasi Jean de Davis’e 6fkelidir. Davisi,
yarini diistinmeden yasayan, sorumsuz bir insan olarak gérmektedir. Davis ise kiz arkadasini,
kariyer odakli ve s1§ diisiinceli olmakla itham etmektedir. Ikili arasindaki catisma film
boyunca devam etmektedir. Davis, yeni arkadaslar edinir, yolculuga ¢ikar ancak Davis’in her
eylemi bir hiisranla sonu¢lanmaktadir. Kalacak yeri ve giyecek montu olmayan Davis, hayata
bir sekilde tutunmaya ¢alismaktadir.

Davis, ayrica ablasi Joey ile de sorunlar yasamaktadir. Genel agidan bakildiginda
Davis’in hayatinda iyiye giden hicbir sey bulunmamaktadir. Davis, farkl bir is yapmaya karar
verip, denizcilik yapmaya baglamak ister ama mali engellerden oOtiirii bu ugras1 da
basarisizlikla sonuglanir. Davis’in tiim arayislar1 ve g¢abalari sonugsuz kalir ve Davis’in
hayatinda her sey basa doner. Davis, filmin baslangic sahnesinde sarki sdyledigi The Gaslight

Cafe’de tekrardan folk sarkilari sOylemeye baslar ve ayni giiniin aksaminda filmin acilis
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sekansinda gérmiis oldugu darbin aynisini, ayni kisiden ayni yerde tekrar goriir ve film
anlatis1 bu sekilde sonlanir. Bu baglamda, Davis i¢in modern bir Sisifos tanimlamasi
yapilabilir.

Coen Kardesler’in Inside Llewyn Davis filmini insan varolusunun Davis karakteri
iizerinden sorgulandigi ve mitik bir karakter olan Sisifos ile metinlerarasi etkilesimde bulunan
bir film olarak kabul etmek miimkiindiir. Kendi kii¢iik diinyasinda hapsolmus ve folk
miizigini icra ederek, yasamini siirdiirme eregini sakli tutan Davis, tipki Sisifos gibi kisir bir
dongiiniin icerisindedir. Bilingli ya da bilingsiz yapmis oldugu tiim tercihler Davis’e “ac1”
olarak geri donmektedir. Sisifos da zirveye yaklasirken ayn1 duygular1 paylasir ve her seyin
sonlanacagini diistinlir. Ayn1 durum Davis i¢in de gecerlidir. Her sey diizelecek gibi olurken,
birden her sey yok olabilmektedir. Davis i¢in her eylem, beraberinde bir yiik olarak geri
donmektedir. Bu baglamda Davis karakteri ve Sisifos arasindaki benzerligin dikkat ¢ektigini
belirtmek gerekmektedir.

Davis, icinde bulundugu kosullarda edilgen olarak savrulmaktadir. Siirekli bir ac1 ve
basarisizlik ile karsilasan Davis, sonunda basladigi noktaya geri donmektedir. Film genelinde
sembolik bir sekilde alt1 ¢izilen genis yol ¢ekimleri, Davis’in hayat igerisindeki seriivenini
imlemektedir. Davis, bir yolculuktadir ve bu yolculuk hi¢bir zaman bir sona ulasmamaktadir.
Bu durum, film genelinde yer alan yol sahnelerinde belirginlik kazanmaktadir. Davis’in
cikmis oldugu hicbir yolculuk tamamlanmamaktadir. Davis’in hayatinda her sey yarimdir.
Eski sevgilisi Diane’nin de kiirtaj oldugunu sanan ancak iki sene sonra kiirtaj olmadigini
ogrenen Davis’in durumu da bu yarim yamalakligin bir gostergesidir. Davis’in ¢ikmig oldugu
tiim yolculuklar, basa donmektedir tipki Sisifos’un kayayr dagin zirvesine ulastirdigi anda
tekrar agagiya diismesiyle yeniden bir trajedinin baglamasi gibi. Bu baglamda metinlerarasi
diizlemde ele alindiginda Davis ve Sisifos arasindaki benzerlik belirginlik kazanmaktadir.

Sisifos’un yazgisinin benzerinin Davis karakterinde goriiliiyor olmasi, 6nemli bir
benzerlige isaret etmektedir. Davis, Zeus tarafindan cezalandirilan Sisifos gibi kendi yasamsal
dongiisii igerisinde sikismistir. Tiim girisimleri sonugsuz kalmakta, basarisizlik ise varilan son
nokta olmaktadir. Bu baglamda film anlatisinin genel diizlemde bir mitolojik hikayeye
dayandigin1 belirtmek gerekmektedir. Sisifos miti anlatisi, Inside Llewyn Davis filmi
anlatisinin temel dayanak noktasini olugturmaktadir. Bu baglamda filmin karakteri olan
Davis’in yazgisi, biitiinciil bir bakis agisiyla bakildiginda belirginlesmektedir. Bu baglamda
anlatinin tikel bir anlam diinyasi igerisinde degerlendirildigi ileri stirtilebilir. Klasik anlamda
bir igerik analizi yontemi yaklasimi bu baglamda indirgemeci olmakta ve filmin

cozlimlenmesi noktasinda yetersiz kalmaktadir. Son kertede etkilesimde bulunan yapilar
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tiimel olup, ana hikayeler bir diyalog olusturmaktadirlar. Bu g¢ercevede Davis karakterinin
yasami ve Yyazgisi, modern bir Sisifos olarak belirginlik kazanmaktadir. Sisifos’un
hezeyanlarinin benzerleri, film anlatisi i¢erisinde Davis karakterinde de gézlemlenmektedir.

Film anlatis1 ve Sisifos miti arasindaki anlamsal etkilesim, kendisini filmin her aninda
kendisini gostermektedir. Bilindigi ilizere kurucu anlatilar olarak mitler, hi¢bir zaman
kaybolmaz yalnizca form degistirmektedirler (Strauss, 2018). Dolayisiyla film anlatilari,
romanlar vb. sanat eserleri, mitlerin yeniden somutlastigi1 bicimler olarak degerlendirilebilir.
Bu noktada metinlerarasilik olgusunun Onemini vurgulamak gerekmektedir. Bitmeyecek
sonsuz bir ¢ileye yazgili olan Sisifos, Inside Llewyn Davis filmindeki Davis karakteri olarak
somutlagsmaktadir. Davis, hayatin kendisine sundugu olanaksizliklarin ve kisir dongiiniin
icerisinde yagsamaya caligmaktadir. Sisifos, carptirildigi ceza neticesinde bir dagin tepesine
dogru cikartmaya calistigt kaya nasil ki, her seferinde basa sariyorsa; Davis’in de film
icerisinde yapmis oldugu tiim girisimler olumsuzlukla sonuglanmaktadir. Sonug olarak higbir
metin/anlati, kendisinden dnce iiretilen metinden bagimsiz degildir. Dolayisiyla Inside Liewyn
Davis filmi, metinleraras1 bir bakis acisiyla ele alindiginda filmin tagimis oldugu anlamin
zenginlestigi gézlemlenmektedir.

Sonug

Kiiltiirler, birbirinden farkli sekilde yapilanan unsurlarin bir araya gelmesiyle meydana
gelmektedirler. Her kiiltiir, bir makro yapi olarak ele alinabilir ve bu makro yapilar, birbiriyle
etkilesim igerisinde olan birgok mikro yapinin birlesimi sonucunda ortaya ¢ikmaktadir. Bu
baglamda her kiiltiirel yapinin kendi i¢ dinamikleri ile bir iligki icerisinde oldugu gibi dis
dinamiklerle yani farkl kiiltiirel yapilarla da iliski i¢erisindedir. Dolayistyla kiiltiirel yapilari,
diger kiiltlirel yapilardan bagimsiz olarak el almak kusurlu bir yaklasimdir. Ayni perspektif,
metin kavrami i¢in de gecerlidir. Yazili, sozlii ya da ikonik her kiiltiirel 6ge ayn1 zamanda bir
metindir. Dolayisiyla metinlerin ele alinmasi, metinleraras: bir yaklagimim benimsenmesini
gerektirmektedir. Bu c¢ercevede yapilmis olan bu calismada, metinlerarasilik iizerinde
durularak, toplumlarin iiretmis oldugu kiiltlirel yapilar olarak mitler kavrami irdelenmistir.
Mitler de tipki yazili metinler gibi diger metinlerle etkilesim igerisindedir ve metinlerarasi bir
ozellik gostermektedir.

Mitler, toplumsal yasamin anlamlandirilmasinda ve bireylerin algilamalarinda etkili
efsanevi Oykiilerdir. Her toplum, kendi kiiltiirii ve yasayis bicimi dogrultusunda mitler
iiretmistir ve bu mitler, diger metinlerle bir etkilesim igerisine girmektedir. Dolayisiyla mitler,
metinleraras1 bakis acisiyla ele alinabilecek metinlerdir. Bu baglamda yapilmis olan bu

caligmada mit ve sinema arasindaki iliski metinlerarasi bir bakis agisiyla incelenmistir. Coen
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Kardesler’in 2013 yilinda yapmis olduklar1 Inside Llewyn Davis filmi ile Antik Yunan
mitolojisine ait Sisifos karakteri arasindaki metinlerarasi iligkinin izinin siirildigii bu
calismada, sinema ve mitler arasindaki iliski Inside Llewyn Davis filmi ve Sisifos miti
ozelinde tartisilmistir. Inside Llewyn Davis filminin karakteri olan Davis, tipk: Sisifos gibi bir
kisir dongiiniin igerisinde savrulmaktadir. Davis’in bagladigi her is, olumsuz bir sekilde
sonuclanmaktadir. Sisifos’un cezasi olan bir tag parcasini dagin tepesine ¢ikartmasi ve bu
eylemin her seferinde yenilenmesi, Davis karakterinin yasaminda somutluk kazanmaktadir.
Davis de film anlatisi igerisinde savrulmalar yasamakta ancak her sey bir noktadan sonra
basladig1 noktaya donmektedir.

Davis karakteri 6zelinde soylemek gerekirse, Inside Llewyn Davis filmi Sisifos mitinin
modern anlamda bir karsiligidir. Mit ve sinema arasindaki iliskinin somutlagtigi bir film
olarak [Inside Llewyn Davis, mitlerin, metinleraras1 6zelliginin bir gostergesi olarak
degerlendirilebilir. Bu baglamda birer metin olarak mitlerin, diger metinlerle kagimilmaz bir
iligki icerisinde oldugu ve bu metinlerin ancak ve ancak diger metinlerle iliskisi i¢erisinde
anlamli olacaginin altinin tekrar c¢izilmesi gerekmektedir. Nitekim metinlerarasilik
yaklasimina gore de bir metin, diger metinlerle kurmus oldugu iligkiye goére anlam
kazanmaktadir. Bu baglamda [Inside Llewyn Davis filminin Antik Yunan mitolojisinin
karakterlerinden olan Sisifos miti ile etkilesimsel bir yapida oldugu ve anlamimi bu etkilesim

cergevesinde giiclendirdigi sdylenebilir.
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