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OZET

Tezli Yiiksek Lisans Tezi

TURKIYE’DE AILE KURUMUNUN VE EGITIM POLITiKALARININ
IDEOLOJININ MIiLITARIZASYONUNDAKI ROLU

AYDOGAN ALBAYRAK
Izmir Katip Celebi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Siyaset Bilimi ve Kamu Yonetimi Anabilim Dah

Militarizm; baz1 giivenlik kaygilarin1 6ne siirerek, bir diigman tehdidi ile askeri
degerleri yiiceltme egilimindedir. Militarizmin askeri degerleri ylicelterek, sivil
degerleri ve alan1 baskilamasi bir¢ok olumsuz durumu beraberinde getirmektedir.
Itaate ve baskiya dayal1 bir anlayisin genisleyerek, sivil alan1 baskilamasi; diisiince
Ozgurliigiinden, ekonomik gelisime kadar bir¢ok sosyal ve ekonomik parametreyi
olumsuz yonde etkilemektedir. Militarizmin, baskici yapist ve olumsuz yonlerine
ragmen toplumsal diizeyde bir karsilik buldugu goriilmektedir. Militarizmin, tim
olumsuzluklarina ragmen toplumsal diizeyde ideolojik bir karsilik bulmasi, militarist
unsurlarin benimsetildigi bir siirecin yani militarizasyon siirecinin bir sonucu olarak
ortaya cikmaktadir. Militarizasyon siirecine etki eden olgulari agia ¢ikarmak,

militarizmi biitlinciil bir bigcimde anlamak adina 6nem arz etmektedir.

Bu calismada amagc; Tiirkiye’de militarizasyon siirecinin iki énemli aktorii
olan egitim ve aile kurumunu barindirdiklar1 militarist unsurlar {izerinden
degerlendirmektir. Tiirkiye’de militarizmin varligini siirdiirebilmesinin sebeplerini
aciga c¢ikarmak adina bu calisma Onem arz etmektedir. Militarizmin ortaya
¢ikmasinda ve var olmasinda rol alan aktorlerin cesitliligi gz Oniine alindiginda
calismanin kapsami; temel egitim ve aile ile sinirhi tutulmustur. Temel egitim
incelenirken, 6rgiin egitim almayanlarinda, okul dis1 faaliyetler ve dernekler vasitasi
ile militarizasyon siirecine tabii olduklar1 degerlendirilmis ve bu okul disi
faaliyetlerde inceleme kapsamina dahil edilmistir. Aile kurumunda ise ozellikle

cinsiyet rolleri ilizerinden bir militarizasyon siireci yiiriitiildiigli saptandigi igin



militarist cinsiyet ayrimi iizerinden bir inceleme gerceklestirilmistir. Militarizm,
egitim ve cinsiyet lizerine ¢alismalar mevcut olsa da bu calisma egitim ve aile
kurumunun militarizasyon siirecindeki etkilesimli rollerini biitlinciil bir bi¢imde

incelemesi bakimindan dnemlidir.

Calismada elde edilen bulgular degerlendirildiginde; temel egitimde
militarizasyona yonelik ogelerin yogun bir sekilde bulundugu tespit edilmistir.
Askerlik derslerinin, dogrudan militarizasyonla iligkisinin yani sira diger derslerinde
militarizasyon siirecinde rol oynadigi gériilmiistiir. Orgiin egitim digindaki, spor
faaliyetleri ve etkinliklerin de militarizasyona yonelik unsurlar barindirarak aymi
kitleyi hedefledigi tespit edilmistir. Aile kurumunun ise ideolojik bir temellendirme
icin uygun yapisi, militarizasyonun aile kurumu iizerinden saglanmasini beraberinde
getirmistir. Aile kurumu baglaminda militarizasyon siirecinin cinsiyet rolleri
tizerinden sekillendigi tespit edilmistir. Sonu¢ olarak aile kurumunun ve temel
egitimin etkilesim igerisinde birbirlerine tamamlayic1 bir bicimde Tiirkiye’de

militarizmin var olmasi noktasinda 6nemli etkilere sahip oldugu ortaya koyulmustur.

Anahtar Kelimeler: Militarizm, Milliyetcilik, Militarizasyon, Sivil-asker

iligkileri, Aile, Egitim.



ABSTRACT

Master’s Thesis

THE ROLE OF FAMILY INSTITUTION AND EDUCATION POLICIES IN
THE MILITARIZATION OF IDEOLOGY IN TURKEY

AYDOGAN ALBAYRAK
Izmir Katip Celebi University
Graduate School of Social Sciences

Department of Political Science and Public Administration

Militarism is disposed to glorify military values with the threat of an enemy
over some security concerns. It has aggrandized military values and suppressed
civilian values, which causes many adverse conditions. Militarism is based on
oppression and obedience and causes many indicators to be negative. Militarism, has
an authoritarian nature. However, as a result of the militarization process, militarism
exists in society and ideology. In order to understand militarism holistically, it is

necessary to reveal the things that affect the militarization process.

In this study, education and family institutions are examined through their
militarist elements as two important actors of the militarization process. This study is
important because it reveals the reasons for the existence of militarism in Turkey.
The scope of this study is limited to basic education and family because there are
many factors in the existence of militarism. When basic education was examined, it
was determined that uneducated people were also involved in militarization.
Uneducated people were involved in militarization, through extracurricular activities
and youth associations. And so extracurricular activities and youth associations were
also examined. It has been determined that militarization is done through gender
roles in the family institution. There are studies on militarism and gender, but this
study holistically examined the interactive roles of family and education in the

militarization process, and that's why this study is important.



In this study, some findings were acquired. Accordingly, there were too many
militaristic elements in basic education for militarization. It has been seen that
military lessons are directly related to militarism. Militaristic elements were also
found in other lessons in basic education. Nonformal education was targeted to the
same people as basic education, and it has been determined that sports activities in
nonformal education also contribute to militarization. The militarization process was
completed with the family institution because family is an ideological apparatus. It
has been determined that militarization is completed through gender roles in the
family institution. As a result, family institution and basic education complement

each other in interaction, and thus 1ts ensure the existence of militarism in Turkey.

Keywords: Militarism, Nationalism, Militarization, Civil-military relations,

Military coups, Family, Education.
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GIRiS

Sosyal bilimlerde arastirma yapilirken arastirma sorunsalinin belirlenmesi,
arastirma sorularinin agik¢a ortaya koyulmasi ve kavramsal/kuramsal g¢ergevenin
cizilmesi 6nem arz etmektedir. Ik olarak yapilacak arastirmanin konusu belirlenerek
aragtirmanin sorunsali saptanmalidir. Saptanan sorunsal arastirmanin merkezine
konumlanmakta ve boylece arastirmanin diger asmalarini da bigimlendirmektedir. Bu
nedenle sorunsal belirlenirken gosterilecek titizlik, arastirmanin ilerlemesini olumlu
yonde etkileyecektir (Yildirnm ve Simsek, 2008: 85). Calismada ise Tirkiye’de
militarizmin etkileri arastirma sorunsalimi bi¢imlendirmis fakat asil sorunsal
Tirkiye’de var olan militarizmden ziyade ideolojinin militarizasyonu siireci

lizerinden tanimlanmaya ¢alisilmistir.

Ordu bazen siyasetten uzak bir goriinimde dururken bazen de darbeler ve
askeri miidahaleler araciligi ile dogrudan yonetimi ele gecgirmektedir. Ordunun,
dogrudan yonetimi elinde bulundurmadigi fakat siyasette ise bir sekilde miidahil
oldugu zamanlarda Milli Giivenlik Kurulu (MGK) vasitast ile sivil siyaseti
yonlendirdigi goriilmektedir. Boylece Tiirkiye’de militarizm kimi zaman bir kenara
¢ekilmekte, kimi zaman ise agirligini hissettirmektedir. Fakat Tiirkiye’de militarizm
her ne olursa olsun sosyal ve politik yasamda etkisini gostermeye devam etmektedir.
Gerek ortaya konulan akademik g¢alismalarda gerekse pratikte militarizmin diinya
genelinde ve Tiirkiye 6zelinde itaate dayali otoriter bir yap1 ¢ercevesinde; sivilligin
karsiti bir sorunsal olarak tanimlandig1 goriilmektedir. Bu ¢alismayi sekillendiren asil
sorunsal ise Tiirkiye’de militarizmden ziyade, her askeri miidahaleden sonra yasanan
refah diisiisine ragmen, militarizmin toplumsal ve ideolojik diizeyde karsilik
bulmasidir. Ornegin 15 Temmuz 2016°daki darbe girisiminin Tiirkiye ekonomisine
yaklasik zararmin 50 milyar Tiirk Lirast oldugu tahmin edilmektedir (Duran, 2017).
Tiirkiye’de 1960, 1971 ve 1980 askeri miidahalelerinin ardindan ciddi ekonomik
daralmalar yasadigi ve milli gelirin higbir surette artmadig1 goriilmektedir (Kadioglu,
2016). Tiirkiye’de yasanan dogrudan ve dolayl askeri miidahaleler sadece ekonomik
gostergeleri degil toplumsal yasami da olumsuz etkilemistir. 1960, 1971 ve 1980
askeri miidahaleleri uluslararasi diizeyde Tiirkiye’nin imajint olumsuz etkiledigi gibi

sosyal ve ekonomik ¢oOkiintiiler yarattigi da bir gerceklik olarak karsimiza



¢ikmaktadir (Unay ve Dilek, 2017: 8). Askeri miidahalelerin hem kisa vadede hem
de uzun vadede hissedilen olumsuz etkilerine ragmen, Tiirkiye’de askeri
miidahalelerin varligim1 siirdiirmeye devam etmesi ¢eliskili bir durum olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Arastirma sorunsalini militarizmin biitiin olumsuzluklarina
ragmen varlik gostermesi noktasindan sekillendirmeye baglamak, bizi dogal olarak
militarizmin benimsetilmesi siirecine gotliirmektedir. Tiirkiye’de militarizmin iki
farkli a¢idan incelenmesini gerektirmektedir. Bu acilardan ilki kuskusuz militarizmin
ideolojik boyutudur. Militarizmin ¢esitli ideolojilerle girdigi iliski, militarizmin
algilanigin1  bigimlendirmektedir. Tiirkiye’de militarizmin milliyet¢ilik ile olan
iligkisi; militarizmin pejoratif bir bicimde algilanmasini engellemekte ve
militarizasyonun siirekliliginin saglanmasi noktasinda Onemli etkilere sahip
olmaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de militarizmin milliyet¢ilik ile olan iligkisi,
militarizmin varligin1 anlamlandirmak adina bazi noktalara agiklik getirecektir. Ikinci
ac1 ise toplumun militarizasyonu tizerinden ilerlemektedir. Militarizmin, barindirdigi
biitiin olumsuzluklara karsin toplumda yer edinebilmesinin ya da yayginlagsmasinin
nedeni olarak, militarizmin algilanisindaki degisim gosterilebilir. Militarizm
ideolojik boyutunun yani sira egitim politikalarinin ve toplumun temel yapisi olan
aile kurumunun militarizasyon siirecindeki rolleri ile oldugundan farkli
algilanmaktadir. Ozelikle bireylerin kendilerine sunulan fikirleri
sorgulayamayacaklari erken yasta baslayan ve siyasi etkiye agik olan zorunlu egitim
bu noktada etkili olmaktadir. Zorunlu egitim ile beraber bireylerin fikirsel altyapilar
bi¢imlendirilmektedir. ~ Fakat egitim ¢ok genis bir alan {izerinden
degerlendirilebilecegi icin bu ¢alisma kapsaminda egitim, ilkdgretimden baslayarak
yiiksekdgretime kadar siiren (yiliksekdgretim dahil edilmemistir) ve 6rgiin olan, temel
egitim manasinda kullanilmistir. Yapilan arastirmada genglik olusumlarinin, devlet
tarafindan verilen temel egitimin bazen ikamesi bazen de tamamlayicisi olarak islev
gosterdigi belirlendiginden ¢alisma kapsamina dahil edilmistir. Bireylerin fikirlerini
bigimlendirme siirecinde egitimin yani sira ailenin 6nemli konumu da 6nem arz
etmektedir. Binlercesinin toplumu olusturdugu aile kurumu, bireylerin ve dolayisiyla
toplumun algisim1 ve fikirlerini sekillendirme noktasinda oldukca etkilidir. Aile
kurumunda goriilen militarist etkilerin militarizmin algilanisin1 da bi¢gimlendirecegi

aciktir. Bu nedenle temel egitimin ve aile kurumunun militarizmle iligkili yonlerinin



incelenmesi Tiirkiye’de militaristlesmeyi anlamak adma bazi noktalar1 agikliga

kavusturmasi amaclanmaktadir.

Tiirkiye’de militarizm sorunsalin1 hem ideolojik acidan hem de egitim ve aile
acisindan ele alirken, militarizm ile iligkili tarihi olaylari incelemek gerekmektedir.
Osmanli’nin modernlesme hareketinden, gilinlimiiziin Tiirkiye’sine kadar gelisen
olaylar ve ozellikle sivil-asker iliskileri, militarizmin temelinin olugsmasinda ve
sekillenmesinde 6nemli etkilere sahip olmustur. Bu nedenle ¢alismada bir sorunsal
olarak ele alinan militarizmin ¢6ziimlenmesinde, gelisen tarihi olaylarin incelenmesi
onem arz etmektedir. Ozellikle Tiirk Silahli Kuvvetleri (TSK) ve sivil siyaset iliskisi
baglaminda incelenecek olaylar, Tiirkiye’de ideolojik ve politik degisimin tarihsel
arka planimi sunmaktadir. Tirkiye Cumhuriyeti’nin 6zellikle ilk yillarinda, ordu-
millet tezi ile yeni rejimin kokenleri, Osmanli Oncesi Tiirk devletlerine
dayandirilmaya ¢alisilmistir fakat buna ragmen yeni kurulan cumhuriyet uygulamada
Osmanli’dan birgok miras1 devralmistir (Akinci, 2013: 95). Osmanli’dan kalan
miraslardan biri ise merkezi Orgiitlenmenin askeri tabanda saglanmasidir; yani
merkezden yiiriitiilmek istenen isler, askeri teskilatlar araciligi ile yapilmistir. Vergi,
giivenlik ve adalet gibi merkezi ilgilendiren alanlar ordu aracili1 ile kontrol altinda
tutulmustur. Osmanli’nin askeri kontrolii saglamadaki basarisi ile politik basarisinin
paralel olmasi ve Osmanli toplumunun, askeri kahramanlik {izerine insa edilmesi,
yeni kurulan Tirkiye Cumhuriyeti’'nde de etkisini gostermistir (Mardin, 1991: 65-
66). Cumbhuriyetin ilk yillarinda ordunun neredeyse islerligi stirdiiriilebilen tek
kurum olarak giivenlikten, vergiye kadar bir¢gok alanda faaliyet goOstermesi,
beraberinde ordunun {ilkenin en 6nemli kurumlarindan biri sayilmasina ve rejimle
0zdeslestirilmesine sebep olmustur (Bayramoglu, 2017: 60-63). Bu gibi nedenler
Tiirkiye’de ordunun her zaman etkinligini korumasina ve bir askeri vesayetin ortaya
c¢ikmasina zemin hazirlamistir.  Sivil siyasetin {izerindeki askeri tahakkiim
Tiirkiye’de bir¢ok sorunun ortaya ¢ikmasina, kdk salmasina ve ¢dziilememesine yol
actig1 gibi demokratiklesmeyi de engellemektedir (Kalkan, 2016: 62). Osmanli’dan
Tirkiye’ye miras kalan askeri kiiltiir ve anlayis nedeni ile bu caligmada egitim
politikalar1 ve aile kurumunda militarizasyon incelenmeden 6nce Osmanli’nin son
donemlerinden, glinlimiize kadar sivil asker iligkileri ve siyasette askeri etki tarihsel

bir siire¢ i¢erisinde incelenecektir.



Bu c¢alismada yukarida deginilen problemler baglaminda, elestirel bir bakis
acist gercevesinde, konu iizerine calisma yapmis sosyal bilimcilerin fikirleri ve
vardiklar1 sonuglar iizerinden sekillenmistir. Ozellikle militarizm ve sivil asker
iliskileri tizerine yapilan ¢aligsmalar iizerinden farkl: fikirlerin mukayesesi yapilmaya
calistlmistir. Bu nedenle; ¢alismada veriler toplanirken, ¢ogunlukla kaynak tarama
tekniginden faydalanilmistir. Konu ile ilgili verilerin elde edildigi kaynaklarin
basinda militarizm ile ilgili kitaplar gelmektedir. Kitaplarin yani1 sira militarizm ve
sivil-asker iliskileri konusunda yapilmis akademik c¢alismalar, haberler, dergiler ve
internet kaynaklarindan yararlanilmistir. Elde edilen veriler degerlendirilmeye
caligilirken dokiiman analizi yonteminden faydalanilmistir. Dokiiman analizi
yonteminde basili veya elektronik dokiimanlar incelenirken ama¢ dokiimandan bir
anlam c¢ikarmak, ilgili konu hakkinda bir anlayis c¢ergevesi c¢izmek ve
yorumlanabilecek veriler elde etmektir (Kiral, 2020: 173). Bu ¢alismada bir nitel
aragtirma yontemi olan ve yazili belgelerin igerigini; titizlikle sistemli bir sekilde,
analiz etmeyi Ongdren dokiiman analizi yoOntemi kullanilarak militarizm
baglamindaki kaynaklarin igerigi sistemli bir sekilde analiz edilmeye g¢alisiimistir.
Calismada dokiiman analizi yontemi ile elde edilen veriler ve bulgular 1s18inda
Tiirkiye’de militarizm ve militarizasyon siireci incelenmeye calisilmistir. Literatiir
incelendiginde pasifizm ve militarizm elestirisinin net olarak birbirinden ayrilmadig:
noktalar goriilmiistiir. Calismanin sorunsali olarak degerlendirilen militarizm anlayisi

pasifist bir bakis agisin1 kapsamamaktadir.

Sosyolog Anthony Giddens’in da belirttigi gibi maalesef, bir toplulugun baska
bir topluluga siddeti manasinda savas, diinya tarihi boyunca hep var olmustur.
Antropoloji ve arkeoloji bilimi savasin g¢aglar boyunca her daim 6nemli oldugu
gercegine 151k tutmaktadir (2008: 77-78). Bu baglamda iki biiyiik diinya savasinin
yasandig1 ve savag ihtimalinin her zaman bulundugu, terérizm tehlikesinin her zaman
var oldugu ve dis tehditlere karsi hissedilen giivenlik ihtiyacit gibi nedenlerle,
diinyada iilkelerin askeri oOrgiitlenmelerden vazgeg¢mesi ve savunma sanayisine
yatirim yapmamast en azindan Oniimiizdeki uzun yillar boyunca miimkiin
goziikmemektedir. Tiirkiye 6zelinde ise jeopolitik konumdan kaynaklanan nedenler,
teror oOrgiitler, Ortadogu’daki istikrarsizlik ve giivenlikten kaynakli birgok neden

askeri orgilitlenmenin var olmasimi gerekli kilmaktadir. Tiirkiye’nin veya baska



herhangi bir tlilkenin ordu bulundurmasi i¢in birgok neden sayilabilir ki militarizm
veya sivil-asker iligkileri caligmalarini dogrudan ordulara karsi g¢ikmak olarak
degerlendirmek yanlis olacaktir. Bir iilkede askeri orgiitlenmenin gii¢lii olmasi, 0

iilkede militarizmin ortaya ¢ikacagi manasina gelmemektedir.

Militarizm askeri alan ve sivil alan arasindaki dengenin saglanamamasi
durumunda ortaya ¢ikmaktadir ki militarizm, temelde askeri yontem ve amaglari da
ikincil plana attigi ic¢in askeri kurumlarin savunma ve strateji noktasinda zayif
kalmasina sebebiyet vermektedir. Siviller ve askerler arasindaki dengenin saglanmasi
konusu ise temelde militarizm galismalar1 alaninin bir konusu degil 20. Yiizyildan
itibaren farkli bir akademik alan olarak gelisen sivil-asker iliskileri ¢aligmalarinin bir
konusudur. Bu ¢alismada militarizm sorunsali askeri kurumlarin, askeri alanin disina
cikarak, sivil alana miidahalesi iizerinden tanimlanmis ve Tiirkiye’de militarizmin
ortaya ¢ikma sebepleri lizerinden bigimlenmistir. Vicdani ret veya savas karsithig

gibi diisiinceler, ¢calismanin bakis acisinin disinda tutulmustur.

Militarizm kavramini incelerken militarizm {izerine ¢alisma yapmis ve
militarizm kavrami iizerine yogunlasmis, bilim insanlarinin diisiince ve tanimlari
incelenecektir. Militarizm konusunda sosyoloji, siyaset bilimi ve kadin galismalari
gibi alanlarda yapilan c¢alismalar, militarizm literatiirline Onemli katkilar
sunmaktadir. Militarizm bir sozciik olarak kullanildigr 1800’li yillarin ortasindan
itibaren bazi Almanca ve Fransizca ansiklopedilerde goriilmeye baslamistir
(Berghahn, 1984: 7-9). Militarizmin akademik bir ¢alisma alani olarak gelismesi ise
19. yiizyilda gerceklesmistir. Militarizm {izerine birgok onemli ¢alisma 1900°1i

yillarin ikinci yarisinda ortaya konulmustur

Militarizm iizerine var olan literatiirii inceledi§imizde alan {izerindeki en
kapsamli ¢aligmalardan biri olan ve Alfred Vagts'in 1937 yilinda yayimladig: kitabi
A History of Militarism’de (1967) bir¢ok iilkenin militarizm baglaminda mukayese
edildigi goriilmektedir. Almanya, Japonya, Fransa ve Ingiltere gibi iilkelerdeki
militarizasyon siire¢lerinin incelenmesinin yani sira toplumun militarizasyonu da
kapsamli bir bi¢cimde incelenmistir. Vagts’in bu eseri militarizm c¢alismalarinin

Oncisu olarak nitelendirilebilir.

1970’1lerden itibaren Thee (1977) ve Skjelsbeak (1979) gibi bilim insanlarinin

militarizm ve kokenleri iizerine c¢alismalar yaptigi goriilmektedir. Thee ve



Skjesbeak’in yani sira Ross (1987) calismasinda militarizmi bir siire¢ olarak
politikada askeri giiciin artig1 iizerinden incelemistir. Bir sosyolog olan Micheal
Mann ise 1980’lerde 1990’larda yaptig1 caligmalar ile militarizmi, savas ve toplum

arasinda kurulan baglar {izerinden incelemistir.

1990’1 yillara gelindiginde ise Soguk Savas’in sona ermesi ile birlikte
militarizme yonelik akademik ilginin azaldigi goriilmektedir. Fakat 2000’li yillarda
militarizm {izerine yapilan ¢alismalar, militarizmin; medya, toplumsal cinsiyet, milli
giivenlik, iktisat ve popiiler kiiltiir gibi alanlar ile iligkisi lizerinden sekillenerek,
cesitlendigi goriilmektedir (Oztan, 2018: 56). Militarizmin, ¢alisma alaninin

genislemesi ile birlikte literatiirde kaynak cesitliligi de artmaya baslamistir.

Feminist kuramin militarizm elestirisini ¢esitlendirmesi ile literatiir
zenginlesmeye baslamistir. Literatiirde; Peterson ve Runyan (1999), Enloe (2000;
2004), Alexander (2010), Siagol (2013), Najmabadi (2013) gibi feminist
kuramcilarin militarizmi, toplumsal cinsiyet tizerinden farkli bicimlerde inceledikleri
goriilmektedir. Sjoberg ve Via (2010) militarizmin savas ve toplumsal cinsiyet
tizerinden ingasim1 kapsamli sekilde incelemislerdir. Baz1 calismacilar ise yerel
diizeyde militarizm ve toplumsal cinsiyet iligkisi lizerine yogunlagsmistir. Mama
(1998) Nijerya ozelinde aile ve militarizm olgularini degerlendirmistir. Decker
(2014) cinsiyet ve militarizmin etkilesimini Uganda 6rnegi iizerinde incelerken,
Lomsky-Feder ve Ben-Ari (1999) ise Israil toplumu baglammda militarizmi

incelemislerdir.

Tiirkiye’de ise militarizm {izerine var olan literatiiriin 2000’11 yillara kadar
oldukca smurli kaldig1 gortilmektedir. Militarizm iizerine Tiirkiye 6zelinde ¢alisma
yapmis olan Altinay (2003; 2004) toplumsal cinsiyet {izerinden militarizmi
degerlendirmistir. Belge (2014) ise Tiirkiye de dahil olmak {izere kapsamli bir
bigimde diinyada bircok farkli iilkedeki militarizmi incelemistir. Oztan (2018)
militarizmi zihniyet ve propaganda iizerinden ele almistir. Bayramoglu ve Insel
(2017) Tirkiye’deki militarist unsurlar1 kurumlar ve olaylar iizerinden inceleyen ve
Birikim Dergisinde yayimlanan makaleleri derlemislerdir. One ¢ikan bu galismalarin
yan1 sira Tirkiye’de militarizm {izerine yapilan bir¢ok baska akademik c¢aligma

bulunmaktadir.



Militarizm iizerine yapilan akademik calismalara baktigimizda bu ¢alismalar
hem artis hem de cesitlilik gostermektedir. Bu calismalara baktigimiz zaman
Tiurkiye’de egitim ve cinsiyet gibi konularda c¢alismalar yapilmis oldugu
goriilmektedir. Bu ¢alismalari inceledigimizde aile, egitim ve cinsiyet iliskinin sinirh
bir bicimde ele alindig1 goriilmektedir. Bu calisama ise genel literatiirden farkli
olarak, Ozellikle aile ve temel egitim arasindaki iliski {izerinden militarizasyon

siirecini incelemeyi hedeflemektedir.

Militarizm ¢aligsmalar1 gerek sahip oldugu ideolojik yapisiyla gerekse diger
ideolojilerle girdigi iliski bakimindan siyaset biliminin énemli ¢alisma alanlarindan
biri olusturmaktadir. Militarizm bu boyutu, bu ¢alisma igerisinde hem ideoloji olarak
incelenmis hem de politik bir siire¢ olarak militarizasyon baglaminda ele alinmaya
calisilmigtir. Militarizasyon genellikle uzun bir siireci kapsayarak farkli degiskenlerle
etkilesime girmektedir. Tiirkiye’de militarizm iizerine yapilan c¢aligmalarin sayisi
artis gostermektedir fakat militarizmin esnek yapisi1 ve etkilesime girdigi alanlarin
cesitliligi nedeni ile genis bir ¢alisma alani ortaya ¢ikmaktadir. Bu ¢alismada ise
militarizm ve militarizasyon incelenirken siyasi tarih, ideolojiler ve egitim
politikalar1 gibi ¢esitli faktorler tlizerinden degerlendirme yapilmistir. Literatiirde
egitim politikalari, kadinlar, zorunlu askerlik gibi fenomenlerin ayr1 ayr1 militarizmle
iligkisi tizerine yapilan calismalarin var oldugu goriilmektedir. Bu caligmada ise
genel literatiirden farkli olarak egitim politikalar1 ve aile kurumu birlikte etkilesimli
bir bicimde ele alinarak militarizasyon baglaminda incelenmeye ¢alisiimistir. Aile
kurumunun militarizasyon siirecindeki roli ele alinirken kadin ve erkege yiiklenen
farkli milliyet¢i/militarist ddevler lizerinden bir inceleme yapilmaya c¢alisilmistir.
Erkekler zorunlu askerlik uygulamasi fiizerinden degerlendirilmis, kadinlar ise
toplumsal cinsiyet rolleri ve milliyet¢i deger yargilarinin ortaya c¢ikardigi baski
cergevesinde incelenmistir. Bu inceleme yapilirken 6zellikle militarizmin feminist
elestirisi dikkate alinmistir. Tiirkiye’de militarizasyonun aile ve egitim etkilesiminde

incelenmesi ile literatiire katki sunulmasi amaglanmustir.

Tiirkiye’de ideolojinin militarizasyonu noktasinda egitimin ve ailenin roliinii
aciga cikarmak i¢in Oncelikle birinci bolimde militarizm kavramimin kdkeni
incelenmigstir. Cesitli militarizm tanimlamalarinin yan sira tarihsel siire¢ icerisinde

askerligin gegirdigi degisim ele alinmis ve militarizmin liberalizm, sosyalizm ve



milliyetgilik ile olan iliskisi incelenmistir. Ikinci boliimde Tiirkiye’de militarizm
Osmanli’'nin son donemlerinden itibaren ele alinmis ve sivil-asker iligkileri
militarizm baglaminda incelenmistir. Uciincii boliimde Tiirkiye’de militarizasyonun
iki aktorii olan egitim ve aile incelenmistir. Militarizasyon baglaminda egitim ve aile
birbirini tamamlayan iki unsur olarak analiz edilmistir. Tirkiye’de egitimin ve

ailenin barindirdigi militarist unsurlar tartigilmigtir.

Bu calismada Tiirkiye’de temel egitimin ve aile kurumunun militarizasyon
siirecindeki etkileri iizerinde durulmustur. Once egitim sistemindeki sonra aile
yapisindaki militarist igerikler ve uygulamalar analiz edilmistir. Egitim politikalar
incelenirken sadece okullarda verilen orgiin egitim degil okullardan bagimsiz kurulan
genglik dernekleri ve spor faaliyetleri de incelenmistir. Aile kurumu ise hem
gecirdigi doniisiim iizerinden hem de militarizmin 6ngordiigii kadinlik ve erkeklik

kurgular tizerinden ele alinmastir.



BIiRINCI BOLUM

MILITARIZM ve IDEOLOJILER

Bu boliimiin amaci militarizm kavramini agiklamak ve militarizmin cesitli
ideolojilerle olan iliskisini incelemektir. Alt1 baslik altinda incelenecek olan birinci
boliimde ilk olarak militarizmin kavramsal cercevesi ¢izilmeye calisilacaktir. Bu
amagla militarizmin etimolojik kokeni ile beraber sozliikk anlamlart incelenecektir.
Sozliikk anlamlarinin incelenmesi, en basit diizeyde, militarizm kavraminin, nasil bir
etki uyandirdiginin anlagilmasin1 kolaylastiracaktir. Ardindan farkl diisiiniirlerin ve
bilim insanlarinin militarizm tanimlar1 ele alinacaktir. Militarizmin akademik
diinyada gordiigli ilgi ve yapilan ¢alismalarin kapsami bu yontem ile aktarilmaya

caligilacaktir.

Militarizmin ortaya ¢ikisini anlamak i¢in askerligin tarihsel siirecini incelemek
gerekmektedir. Bu amagla ikinci baslikta ise Roma Imparatorlugundan giiniimiize
kadar askerlik anlayisindaki degisimlere kisaca goz atilacaktir. Devlet ve asker
arasindaki iligkinin, militarizmin ortaya ¢ikmasina etkileri, bu siirecin incelenmesi ile

ortaya koyulmaya calisilacaktir.

Ugiincii baglikta ise militarizmi bir ideoloji olarak degerlendiren goriisler
tartisilacaktir. Militarizm bir ideoloji olarak ele alindiginda ortaya ¢ikan dinamiklerin
neler olabilecegi bu bdliimde incelenecektir. Militarizmin tek basina bir ideoloji

olarak ele alinip alinamayacagina iliskin gortislere yer verilecektir.

Ardindan militarizmin ideolojilerle olan iliskisi incelenecektir. Militarizm ile
iliskisi incelenecek olan ideolojiler liberalizm, sosyalizm ve milliyetciliktir.
Militarizmin ortaya cikisinda ve sekillenmesinde bu {i¢ ideolojinin farkli etkileri
olmustur. Farkli ideolojilerin militarizme etkisi ise militarizmin ortaya ¢iktigi
toplumun dinamiklerine bagl olarak degismektedir. Baz1 toplumlarda ve sartlarda
militarizmin kurgulanmasi adma milliyetgilik 6nemli bir zemin hazirlarken bazi
toplumlarda ise sosyalizm veya liberalizm militarizm igin oldukga elverisli alanlar
olusturabilir. Bu durum esnek bir yapiya sahip olan militarizmin kurgulanma
alanlarin1 net olarak belirlemeyi zorlastirmaktadir. Bu ¢alismada milliyeteilik diger

ideolojilere gore on plana ¢ikarilacak ve daha detayli incelenecektir. Milliyetciligin



on plana ¢ikarilma sebebi ise Tiirkiye’de militarizmin milliyet¢ilik ile beraber
kurgulanmasindan kaynaklanmaktadir. Farkli {ilkelerde, farkli sartlar altinda
militarizmi bigimlendirmek i¢in farkli ideolojiler tercih edebilir. Fakat bu durumda
bir genellemeden s6z etmek miimkiin degildir. Tirkiye 6zelinde ise militarizmin
genel olarak milliyetcilik ideolojisi igerisinde kurgulanmasi, milliyetgilik ideolojisini
incelemeyi elzem kilmaktadir. Milliyetciligi incelerken amacimiz milliyetgiligi tiim
yonleri ile ele almak ve agiklamak degildir. Milliyet¢iligi incelerken amacimiz temel
diizeyde dinamiklerini ortaya koymak ve militarizm ile iliskili olacak yonlerini

incelemektir.

1. MILITARIZMIN KAVRAMSAL VE KURAMSAL CERCEVESI

Diinyada militarizmin akademik ac¢idan ilgi ¢ekmedigi ve yeterince
incelenmedigi iizerine bircok akademisyen hemfikirdir. Marek Thee’ye gore
militarizm bilimsel literatiirde yeterince ilgi gérmemistir. Daha ¢ok yerel bir mesele
olarak ele alinmis ve kiiresel diizeyde uluslararasi yonleri, dinamikleri, etkileri veya
sonuglar1 yeterince incelenmemistir. Militarizmin etkisinin gittikge artmasi ve
ozellikle Tgiincii diinya iilkelerinde artan oranda goriilmeye baglamasi ile
akademisyenler bu alana yonelmis olsalar da bu yonelis militarizmin tam anlamiyla
incelenmesi i¢in yeterli olmamistir ¢linkii militarizmin kokleri, ortaya ¢ikmasina ve
devam etmesine neden olan ekonomik ve sosyal diizenin dinamikleri tam olarak
ortaya cikarilmamistir (Thee, 1977: 296). Akademisyenler 6zellikle 90'l1 yillardan
itibaren militarizmin yeterince sistematik incelenmedigini kabul etmeye
baslamiglardir ve militarizmin akademik a¢idan marjinal bir ¢alisma alani olarak
kaldigin1 kabul etmislerdir (Stavrianakis ve Selby, 2013: 4-5, Shaw, 2013: 19).
Militarizm 1iizerine akademik c¢alismalarin yeterli olmamasi bu alanda, hicbir
kaynagin olmadigr anlamina gelmez fakat bu durum, kavramin ortak ve net bir
tanimin yapilmasint zorlagtirdigi gibi kavramsal bir karmasa durumu da ortaya
¢ikarmaktadir. Bu nedenle oncelikle, militarizmi yiizeysel olarak tanimlamak ve
kavrama dair en basit bakis acgilarin1 ortaya koymak amaciyla militarizmin sozliik

anlamlar1 incelenebilir.

Latince "askeri" manasina gelen militaris kelimesi Fransizca da yine ayni

anlama gelen militaire kelimesini olusturmus ve bu kelimeden de militarizm kelimesi
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tiiremistir (Online Etymology Dictionary, "military"). Militarizm Oxford sozliiglinde,
bir iilkenin ulusal ¢ikarlarimi gozetmek ve korumak igin ordusunun kapasitesini
yuksek tutup, ordusunu saldirganca kullanmak {izere her zaman hazir bulundurmasi
gerektigi inanci olarak tamimlanmistir (Lexico Oxford Dictionary, "militarism").
Cambridge sozliigiinde ise militarizm, silahli kuvvetlerin giiglii olmas1 ve politik ya
da ekonomik kazanglar elde etmek igin silahli kuvvetlerin kullanilmas1 gerektigine
olan inang¢ olarak tanimlanmistir (Cambridge Dictionary, "militarism"). Militarizm
kelimesi Oxford sozligiinde "zararli" (derogatory) kategorisinde yer alirken
Cambridge sozliglinde ise "uygun goriilmeyen/onaylanmayan” (disapproving)
kategorisinde yer almaktadir. iki tanimda da goriilecegi iizere iilkelerin ¢ikarlarma ve
ordularin kapasitelerinin yiiksek tutulup, giliglendirilmesine bir atif vardir. Tiirk Dil
Kurumu ise militarizmi "Bir iilkede ordu giiciiniin asir1 derecede agir basmasi." ve
"Her tiir sorunu askerl yontemlere bagvurarak ¢6zme, bundan dolay1 silahli
kuvvetlere Oncelik tanima egilimi." (Tirk Dil Kurumu, "militarizm") olarak
tanimlamistir. II. Diinya Savasi'nin ardindan militarizmin s6zliilk anlamlarini; askeri
ruh ile ilgili olan, askeri ideallerin takibi gibi net olmayan ifadeler olusturmaktaydi.
Yine bu donemde doktrinler militarizmi; savasa kiymet atfetmek, savasa
hazirlanmaya yonelik, askeri Orgiitlenmenin muhafazasi siyasetini izlemek gibi
anlamlarda ele almaktaydi (Oztan, 2018: 30-31). II. Diinya Savasimin ardindan
yapilan bu tanimlamalar, muglak, ylizeysel ve militarizmi tam anlamiyla ele almayan
ifadelerden olusmaktadir. Zaten tanimlamalara bakildiginda militarizmi ideoloji
olarak ele almaktan cok ordunun kurumsal yapist ve savaslarin fonksiyonlar

tizerinden tanimlama ¢abasi i¢ine girildigi goze carpmaktadir.

Goriildigi gibi genel olarak sozliiklerde militarizm kelimesi, pejoratif anlamda
kullanilmistir fakat bahsettigimiz tlizere kavramin sozliik anlamalar1 yiizeysel ve basit
bir indirgemeyi barindirmaktadir. Militarizm biitiin bu sozliik tanimlamalarinin
Otesinde, kavramsal ve tarihsel olarak c¢ok daha farkli, derin anlamlar ifade
etmektedir. Militarizmi anlamak adina kavrami ortaya ¢ikisindan itibaren ele almak
ve diger ideolojilerle iligkisini degerlendirmek kavramin ¢oziimlenmesi noktasinda

biiyiik fayda saglayacaktir.

Militarizm kavramsal olarak ilk defa Pierre Joseph Proudhon tarafindan

1860'larda kullanilmigtir. Proudhon militarizm kavramini erkeklerin enerjisini
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mobilize ederek, savasa yonlendiren otoriter zihniyeti olumsuzlamak amaciyla
kullanmistir. Proudhon’un 6ziinde ordunun yonettigi, merkezi-monarsist bir yapida
olan devlet ve bu durumla iliskili olan mali yiik, olarak tanimladigi militarizm
kavrami bu donemde politik dile dahil olmustur (Kesikli, 2013: 5). Tarih¢i Volker
Berghahn militarizm kavraminin 19. yiizyildan itibaren Avrupa’da yazin hayatina
dahil oldugunu ve tarihsel siire¢ igerisinde degisim gecirdigini ifade etmektedir
(1984: 8). Militarizm 20. yiizyildan itibaren akademik galismalara dahil olmaya
baslamis, siyaset bilimi, sosyoloji ve tarih gibi farkli bilim dallarinin inceleme

alanlarina girmistir.

Militarizm alaninda 6nemli ¢aligmalar1 bulunan ingiliz sosyolog Michael Mann
militarizmi "toplumsal hedeflere ulagsmak igin Orgiitli askeri siddetin 1srarla
kullanilmast" olarak tanimlanmistir (Mann, 1996: 224). Fakat militarizmin, en
kapsamli ¢aligmalarindan biri olan Alfred Vagts'in A History of Militarism (1967)
kitabinda militarizm savasa ve orduya duyulan ilgiden fazlasi olarak ele alinmis ve
militarizm barigseverligin degil sivilligin tam karsit1 olarak nitelendirmistir. Sivilligin
karsit1 olarak militarizm, sivil hayatin biitiin kurumlarina ve deger yargilarina karsi
cikarak sivil alanlara askeri degerlerin niifuz etmesi olarak tanimlanmistir (Vagts,
1967: 17). Vagts'in taniminda militarizmin, barigseverligin karsiti olmaktan 6teye
taginarak, sivilligin karsiti olarak tanimlanmasi, militarizmin sadece savasla ve
orduyla alakali olmadigini, aksine sivil ve toplumsal hayatin biitiiniinli hedef alan bir
diistinceyi ifade ettigini gostermektedir. Savaglar militarizmin ana kosulu olsa da
militarizm savastan daha genis bir anlam tasiyarak; kurumlarin, degerlerin,
uygulamalarin ve kiiltiiriin temeline yerlesmeyi hedefler. Militarizm savasa hazirlik
ad1 altinda barig zamanlarinda savas temelli uygulamalarin sosyal ve politik hayata
yayllmasini ifade eder ve militarizme devletlerin politik uygulamalarinda veya

insanlarin giinlikk yasamlarinda sik¢a rastlanabilir (Sjoberg ve Via, 2010: 7).

Alfred Vagts her ordunun askeri ya da militarist bir yapida 6rgiitlendigini ve bu
ikisinin arasinda ¢ok temel ve 6liimciil bir fark oldugunu vurgular. Askeri yontemde
kaynaklar optimum kullanilarak en az can ve mal kaybi ile hedeflenen gii¢
kaynaklar ele gecirilmeye calisilir. Askeri yontem baska yone sapmaz, cergevesi
bellidir ve bilimsel bir eylemler biitiiniidiir. Fakat militarizm bazi prestijler saglamak,

bazi eylemleri ortaya koymak ve baz1 diisiincelerin harekete gegirilmesini saglamak
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icin savaglarla ve ordularla inanilmaz baglar kurarak askeri amaclarin asilmasidir.
Kurulan bu bag o denli yiiksektir ki militarizm, ¢ogu zaman askeri yontemin
hedeflerini engellemektedir. Askeri yontemin bilimselligine de karsi ¢ikan militarizm

bu bilimsellik yerine otorite, kiilt, karizma ve iman1 vurgular (Vagts, 1967:13).

Militarizm askerin sivile tistiinliigiinii savunarak, iilkelerin hedefleri, degerleri
ve idealleri arasinda askeri taleplerin olduk¢a 6nemli oldugunu vurgulamaktadir.
Militarizmde askeri isteklerin onceligine yapilan bir atif vardir. Oyle ki bu askeri
talepler ugruna, halkin refah ve degerleri goz ardi edilmekte ve iilkeler en nitelikli
vatandaslarinin is giliclinii cok daha az verimli askeri hizmetlerde harcamaktadirlar.
Militarizm savas zamanlarindan daha ¢ok baris anlarinda gelismektedir. Fakat savas
zamanlarinda da zaferi elde etmek disindaki amaglarda militarist olarak
degerlendirilmektedir (Vagts, 1967: 14-15). Ordularin amaci iilkelerini ve halklarini
dis tehditlere karst korumaktir. Ordularin bunu basarabilmesi iginse askeri
calismalarin1 ve planlamalarini bir denge gozeterek mantikli bir bicimde yapmalari
gerekmektedir. Ordular bu dengelemeyi yaparken sadece askeri amaglar1 degil halkin
ihtiyarlarin1 da géz oniine almalidirlar. Ordular kendi ¢ikarlari ile halkin ihtiyaclar
arasindaki dengeyi kuramazlarsa, halki korumak yerine halk i¢in tehlike haline

gelmeleri muhtemeldir.

Militarizm tizerine calismalari bulunan diger bir bilim insam ise Kjell
Skjelsbeak'tir. Skjelsbeak, militarizmin tek bir evrensel taniminin yapilamayacagini
diisiinmektedir. Herhangi bir kisa tanimin, askeri diisiince i¢erinde, militarizm olarak
degerlendirilebilecek faaliyetlerin ve egilimlilerin, sonuglarint tam olarak
kapsayamayacagi goriisiindedir. Bu goriislerine gerekge olarak ise militarizmin farkl
toplumlarda, farkli bicimlerde ortaya c¢iktigi gercegini gostermektedir (Skjelsbeak,
1979, 213). O militarizmi tanimlamadan O©nce, militarizmin tanimlanmasini
giiclestiren nedenleri ve tanimlanmasi igin agiga ¢ikarilmasi gereken fenomenleri

incelemistir.

Skjelsbeak'a gore militarizm, bir¢ok insanin zihninde koklerini salmis ve
toplumlara yerlesmis olan ve tek yonlii olmayan bir olgudur. Militarizmin sadece
kendi fenomenlerini incelemek yerine, disaridan etkide bulunan diger degiskenleri de
incelemek, militarizm adina oldukca Onemlidir. Militarizmin nasil algilandig

tamamen ideolojik ve siyasal duruma baglidir (1979: 226). Bu nedenle Skjealsbeak
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farkli ideolojiler (Marksizm ve liberalizm) gergevesinde militarizmin algilanisini
incelemigtir. Onun icin asil problem militarizmin nasil tanimlanmasi gerektigi

degildir. Askeri asiriligin ve militarizmin nasil ¢6ziilecegidir.

Marek Thee militarizmi asir1 derece artan silahlanma, askeri kurumlarin ulusal
veya uluslararas1 diizeyde etkinliginin artmasi, siyasi iktidarin bir gii¢ odag1 olarak
siddet araglarimi1 kullanmasi ve sivil alanda artan askeri baskinin artmasi
tanimlamaktadir (1977: 296). Thee’ye gore militarizme ¢ok farkli sosyal ve siyasi
fenomenler kaynaklik etmektedir ve militarizmin kaynaklar1 arasinda demokrasiden
sapmis yonetimler, ordunun konumu, milliyet¢ilik ve sovenizm gibi ideolojik
aygitlarin yaygmlhigi, darbeler, ordunun i¢ giivenlikte bir aktor olarak var olmasi,
giiciin ve askeri diizenin yliceltilmesi, politik hedeflerin olusturulmasinda askeri
miidahaleler ve yiiksek askeri harcamalari vardir (1977: 298-299). Thee gerek
militarizm tanimlamasiyla gerekse militarizmin kaynaklari arasinda gosterdigi
fenomenlerin cesitliligi sebebi ile militarizm c¢alismalarina ¢ok yonlii bir bakis agisi
getirmistir.

Thee’nin militarizmin kaynaklar1t arasinda saydigi fenomenler arasina
1990’larda artan bir oranla beraber toplumsal cinsiyette girmistir. Feminist
diisiniirler militarizmi toplumsal cinsiyet {izerinden ele alip kadinlik ve erkeklik
tizerinden incelemistir. Bu baglamda Feminist diistiniir Cynthia Enloe militarizmi bir
ideoloji olarak ele almis ve militarizmin hayatin her alanma isleme egiliminde
oldugunu ifade etmistir. Enloe militarizasyonu militarist degerlerin benimsetildigi bir
siire¢ olarak tanimlayarak bu siire¢ kadinlik ve erkeklik olgular1 {izerinden
incelemistir (Enloe, 2003; Enloe, 2000: 3-4). Militarizmi feminist bakis agisi ile alan
Peterson ve Runyan’a gore militarizm savas ile siki baglara sahip olsa da savastan
daha fazlasin1 ifade etmektedir. Onlara gore militarizasyon sivil alanda, askeri
uygulamalarin goriilmeye baslamasidir. Sivil alanda askeri uygulamalarin goriilmesi
ile beraber is hayatindan giyim kusama, ¢ocuk oyunlarindan, oyuncaklara kadar
bir¢ok alanda askeri unsurlar goriilmeye baslamaktadir (Peterson ve Runyan, 1999:
258). Ronni Alexander militarizmi toplumsal cinsiyet baglaminda hiyerarsik sosyal
iliskiler lizerinden degerlendirmistir. Ona gore militarizm ve toplumsal cinsiyet
kesismektedir ve bu kesisim bir somiirgelestirme piramidi olusturmaktadir. Bu

piramitte beyaz olanlar, beyaz olmayanlara karsi, bazi etnik kdkenler digerlerine
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kars1 ve erkekler kadinlara karsi distiin tutulmaktadir (Alexander: 2010: 71-72).
Feminist kuramcilarin ortaya koydugu biitlinciil bakis ag¢isi militarizmin toplumsal

goriiniirliigii noktasinda biiyiik katkilar saglamistir.

Militarizmi toplumsal cinsiyetin yani sira bircok toplumsal olgu ile birlikte
degerlendiren Ayse Giil Altinay’da militarizmin modern bir kavram oldugunu ve 20.
ylzyilda gesitli sekillerde tanimlandigini sdylemektedir. Ona gore yapilan militarizm
tanimlamalarinda, 6ne ¢ikan ortak nokta, askeri alanin, geri kalan biitiin sivil alanlara
olan etkisidir (Altinay, 2003: 138). Altinay’a gore askeri sdylemler ve degerler
toplum nezdinde normal olarak kabul gérmeye basliyorsa militarizmde amacina
ulagmaktadir. Militarizm ordunun, sosyal ve sivil hayatin biitiin kurumlarinda
gosterdigi etkinin normal kabul edilmesi ile basarili olur. Akademik caligsmalarin
eksik olmasi, askeri alanin etkisinin normallesmesinin nedenlerinden biridir (Altinay,
2004: 2). Altinay militarizmi, sivil alan i¢inde, askeri degerlerin normal kabul
edilmesi tizerinden tanimlamistir. Toplumun, askeri alanin hegemonyasini normal
kabul etmesi bir siire¢ miimkiin hale gelmektedir. Bu normallesme siirecine, farkli
ajanlar, farkli diizeyde etki etmektedir. O militarizm konusunda akademik
calismalarin yetersiz oldugunu diistinmektedir ve bu yetersizligin beraberinde
militarizmin giiclenmesine neden oldugu goriisiine sahiptir. Altinay akademik
caligmalarin yetersizliginin yani sira egitime ve politik sOylemlere de vurgu
yapmaktadir. Ozellikle bireylerin daha sorgulama yapabilecek yetilere sahip
olamadigr erken yaslarda tabi olduklart zorunlu egitimin militarist Ggeler
barimdirmasi, militarizmin giiglenmesinin 6nemli diger nedenlerinden biridir (Altinay
& Kanci, 2011). Altinay'mm militarizm tanimlamas: askeri alanin, sivil alana olan
baskis1 ve bunun toplum tarafindan algilanis1 tizerindendir. Altinay militarizmin, sivil
alana olan etkileri lizerinden degerlendirmeler yapmis ve askeri kiiltiiriin, degerlerin,

sivil kiiltiir ve degerler ile olan iliskisine odaklanmistir.

Militarizm alaninda kapsamli ¢aligmalar yapmis olan Murat Belge
tanimlamasini genis bir perspektiften yapmistir. Tiirkge literatiirde, militarizm
tizerine en kapsamli ¢alismalardan biri olan Militarist Modernlesme isimli kitabinda
militarizmi tanimlarken ilk olarak, tiim askeri eylemlerin militarizm olarak
algilanmamasi1 gerektigine vurgu yapmistir. Yasadigimiz diinyada bireyler ile

devletler kendi giivenliklerinden endise etmektedir. Belge, bu nedenle kendi
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devletlerinin giivenligini saglamak i¢in gorev yapan ve hicbir saldirgan tutum
gostermeyen ordulari, militarist olarak tanimlamay1 dogru bulmamaktir. Ona gore
bir yapiy1 militarist olarak tanimlayabilmek i¢in, askeri kurallar1 ve normlari, biitiin
topluma yayma cabasinda olan, askeri degerleri, sivil kesime kabul ettirmeye ¢alisan
bir olusumun varlig1 gereklidir. Sivil kesime, bahsi gegen askeri degerlerin kabul
ettirilmesi, bu noktada siirekli bir i¢ tehdit veya dis tehdidin varligi ile olabilir. Fakat
bir tehdidin ya da tehlikenin olmasi, sivil alan1 baskilamak i¢in yeterli degildir, bu
ylzden askeri degerler militarizmde, sadece koruma islevini yerine getirdiginden,
tehditlere karsi bir giivence oldugundan iistiin kabul edilmez. Askeri degerler tek
dogru ve tek gercek ve sivil degerlerden iistiin oldugu icin biitiin asker olmayan
kesime kabul ettirilmeye caligilir (Belge, 2014: 147-150). Belge militarizmi bir
zihniyet ve ideoloji olarak degerlendirmistir. Calismalarinda militarizmi doguran
sebepleri incelemistir. Farkli toplumlarda militarizmin, etkilerini ve varolus
bicimlerine odaklanmistir. Tipki Alfred Vagts'in "A History of Militarism" kitabinda
yaptig1 gibi militarizmi detayli ve tarihsel siireciyle beraber farkli toplumlarda

karsilastirmal1 olarak incelemistir.

Militarizm iizerine calismalar yapmis olan diger bir akademisyen Giiven
Giirkan Oztan da militarizmi bir ideoloji olarak degerlendirmistir. Ona gore
militarizm, bireylerin yasamlarim1 ve acilarini, dnemsemeyen bir ideolojidir. Bu
ideoloji bireylere sadece, savasta kazandiklar1 basarilardan ve kahramanliklarindan
dolay1 degerli bir konum atfeder, bunun disinda toplulugun iginde bireyin higbir
onemi yoktur. Militarizm savas ile Oylesine gii¢lii baglar kurar ki, barisa ya da
insanin hayatina deger veren diger goriislerin ve ideolojilerin gergeklikle baglantis
olmadigma inanir (Oztan, 2018: 46-47). Oztan militarizmi, bir ideoloji olarak ele
almis ve bu ideolojinin 6n kabulleri iizerinden bir tanimlama yapmistir. Militarizmin
savasa yaptigi vurgu Oztan'in tanimlamasmin temelini olusturmaktadir. Ona gore
militarizm, disiplin ve erillik lizerinden bir acinin yiiceltilmesini amaglar, topluma
kabul ettirmeyi hedefler (Oztan, 2018: 47-48). Oztan da Altinay gibi militarizmin,
sOylemler ve mottolar araciligi ile amacina ulagsmaya ¢alistigini, biitiin toplumu,
askeri degerlerin baskis1 altinda tutmak icin bu yolu segtigini savunmaktadir. Oztan'a
gore militarizm, sivillerin hayatlarini, hiyerarsik bir bicime getirmeyi amaglar ve bu

noktada silah, gii¢ ve riitbeyi 6n plana ¢ikarmaktadir. Ekonomi alanindan, siyasal
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alana kadar biitiin alanlarda, bir giivenlik sorunu ortaya atar ve zaten sorunlarin
¢Oziimii i¢in yiicelttigi savas ya da siddet imgeleri, orduyu isaret etmektedir bdylece
militarizm giic kazanmis bir halde askeri degerleri tiim halka asilamaya
baslamaktadir (Oztan, 2018: 48-50). Oztan'in militarizmi bir ideoloji olarak kabul
edip, tanimlamasini bu g¢ercevede yapmistir. Her ideolojide oldugu gibi
militarizminde karakteristik 6zelliklerine olan vurguyu bu tanimlamalarda gérmek
miimkiindiir. Militarizmin en ¢ok 6ne ¢ikarilan ve tartisilan 6zelligi ise bu noktada
savasa atfettigi degerdir. Oztan'm tanimlamasinda militarizmin, savasa yonelik
yaptig1 olumlama, beraberinde siddetin ve acimasizligin mesru kabul edilmesini

getirmektedir.

Sosyolog Anthony Giddens’a gore militarizmi ortaya ¢ikaran sebepler higbir
sekilde mutlak degildir ve degisebilmektedir. Militarizm ortaya ¢ikisindan itibaren
ordularin gelismesi ve savaslarin sanayilesmesi ile degisimler goOstermistir.
Geleneksel militarizm anlayist zamanla gilinlimiizdeki militarizm anlayisina
dontigmiistiir. Bu doniisiim 2. Diinya Savasi ile beraber baslamistir. Artik militarizm
kavrami savag alanlarinda kahramanlik yigitlik gibi kelimeleri ¢agristirmamaktadir.
Ona gore giiniimiizde militarizm ordulardaki st riitbeli subaylarin ya da sivil
yoneticilerin siddetsiz yollarla ¢oziilebilecek meseleleri askeri yontemler ile ¢ozmeye

caligmasi ve halkinda bunu kars1 ¢ikmadan onaylamasidir (Giddens, 2008: 423-424).

Micheal Mann militarizmi genis bir perspektiften tanimlayarak savasla
iligkilendirmistir. Ona goére militarizm, savasi ve savas icin yapilan hazirlhig
toplumun dogal istemi neticesinde ortaya ¢ikmis sosyal bir faaliyet olarak ele alan
biitiin fikir ve kurumlar olarak tanimlamaktadir (Mann, 1988: 124). Mann’in
militarizm tanimlamasinda vurgulanan noktanin savasin normal bir faaliyet olarak
degerlendirilmesidir. Bu noktada savaslar veya herhangi bir nedenle savasa yonelik
yapilan hazirliklarin militarizmi tanimlamak i¢in tek basina yeterli olmadigi
goriilmektedir. Militarist bir diisiincede ya da kurumda savasin normallestirilmesi ve
arzu duyulan bir eylem olarak degerlendirilmesi gerekmektedir. Ulkeler savasmak
zorunda kalabilir, kurumlarda savunma veya kendi {ilkelerinin mesru haklarini
koruma amaciyla savas hazirligi yapabilir bu {ilkelerin veya kurumlarin militarist

olduklar1 manasma gelmemektedir. Ulkelerin, kurumlarin veya toplumun savasi
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arzulanacak normal bir sosyal faaliyet olarak degerlendirdigi noktada militarizmden
bahsedilebilir.

Militarizmi bir ideoloji olarak degerlendiren yaklasimlar da mevcuttur. Fakat
militarizmin baslt basina bir ideoloji olduguna yonelik genel literatiirde bir uzlasg
yoktur. Bir topluluga hakim olan ortak ideoloji anlayisi, ortak tutumlar, inanglar hatta
ayrintili doktrinler veya ilkeler biitiinii olarak tanimlanabilir. Bu noktada bir ideoloji
olarak militarizm incelemeden Once ideoloji kavraminin incelenmesi gerekmektedir.
Ideoloji kavrami ilk defa Antonie Destutt de Tracy tarafindan kullanilmistir. O
ideoloji kavramimi diisiincelerin kokenini tlimiiyle aciklayabilecek bir bilim dalim
ifade etmek i¢in kullanmistir (Heywood, 2013: 23). Fakat ideoloji kavrami her
doneme gore ¢ok farkli bicimlerde kullanilmis ve ¢ok farkli anlamlar ifade etmistir.
Ideoloji kavrami giiniimiizde dznel bir kavram olarak degisken bir yapida ele alinsa
da bu kavram ilk ortaya ciktiginda nesnel bir kavram olarak degerlendirilmekteydi.
Ideoloji diisiinceleri nesnel olarak inceleyebildigi gibi bu diisiinceleri dogru olana
yonlendirebilirdi de. Bu nedenle ideoloji kavrami ilk ortaya ¢iktiginda fikirlerin
dogruya yonlendirilmesi i¢in ¢abalayan bilim dali olarak ele alinmistir (Mardin,1992:
121-122). Bununla baglantili olarak ideolog kelimesi de giinlimiizdeki gibi pejoratif

manada degil dogruya yonlendiren manasinda olumlu bir kavrami ifade etmekteydi.

Ideoloji kavramanin bu degisken ve dznel yapisi birgok tanimi da beraberinde
getirmektedir. Ideolojinin kesin bir tanimini ortaya koymak zordur. Heywood (2013)
giiniimiizde algiladigimiz bi¢imi ile ideolojinin ‘politik inang sistemi’, ‘egemen
sinifin fikirler1’, ‘somiiriilenlerin yanlis yonlendirilmesi icin iiretilmis diisiinceler
biitlinii’, ‘diinya gorlisii’ veya ‘politik idealler’ gibi birbirinden farkli ve cesitli
tanimlar1  olduguna dikkat cekmektedir. Terry Eagleton farkli ideoloji
tanimlamalarinin birbiri ile gelisen 6zellikleri olduguna vurgu yapmaktadir. O bazi
tanimlarin ideolojiyi bir yanilsama olarak ele alirken, bazilarmin gergeklik ile
bagdastirmasina dikkat cekmektedir. Kimi tanimlara gore ideoloji sadece baskasinda
olabilecek, kotii bir sey iken kimi tanimlara gore adeta olmasi gereken bir erdemdir

(Eagleton, 1996: 18-19).

Bu noktada militarizm de ordunun ve savasin, diger tiim degerlerden iistiin
sayllmas1 gerektigini varsayan ilkeler biitiiniidiir. Militarizmi bir ideoloji olarak

kabul etmek, diger tiim sosyal yap1, uygulama ve kurumlarin esas roliinii reddetmeyi
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beraberinde getirmektedir. Boyle bir anlayis, amaci esasen farkli olan fikirleri,
savasin motor giicii olarak kullanmaktadir (Eastwood, 2018: 46) Ideoloji olarak
militarizm, biitiin sivil seylerin savas ve ordu i¢in kullanilabilecegi inancini iginde
barindirmaktadir. Belge’ye gore bir ideoloji olarak militarizm "askeri degerler
dedigimiz seyleri veya askeri norm ve kurallari, toplumun tamamina, yani asker
olmayan kesime de kabul ettirmeyi amag edinmis bir zihniyettir.”” (Belge, 2014: 147-
148) Militarizmi bir ideoloji olarak inceledigimizde askeri degerlerin sivil degerleri

baskilamaya bagladig1 noktada karsimiza ¢cikmaktadir.

Militarizm sivil degerleri baskilamasi i¢in savas donemleri oldukca idealdir.
Ortada bir savas oldugu i¢in askeri degerlerin 6ne ¢ikmasi ve sindirilmesi daha kolay
olabilir fakat militarizm askeri kurallar1 ve hiyerarsiyi, barig doneminde de biitiin
toplum {tizerinde uygulamak, siirdiirmek istemektedir. Militarizmde askeri deger
yargilar1 toplumun tamamina empoze edilmeye calisildigi i¢in, militarizm sosyolojik
bir fenomen olarak incelenebilir. Militarizm sosyolojik bir fenomen olarak dogasi
geregi ideolojiktir ve siddetin mesrulastirildigi bir ideolojik zemin sunmaktadir.
(Eastwood, 2018: 7). Militarizmi ideoloji olarak kabul edenler toplumdaki her
bireyin savasi, askeri degerleri ve uygulamalar1 siddetli bir sekilde arzuladigim
tahayyiil etmektedirler. Sivil toplumda uygulatilan askeri ritiiellerin, bu tahayyiiliin
bir sonucu oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir. Militarizm, sosyolojik bir

fenomen olarak, egitimde, sporda hatta aile kurumunda bile gézlemlenebilmektedir.

Etyen Mahgupyan (2017) militarizmi bir ideoloji olarak ele almadan Once
ideoloji ile zihniyet arasindaki iliskiye dikkat c¢ekmektedir. Ona gore kisinin
davraniglar1 ve zihniyeti kabul ettigi ideolojiye gore sekillenmektedir. Bu noktada
militarizm bir ideoloji olarak ele alindiginda otoriter davranis kaliplart ve baskici
zihniyet ile sekillenmektedir. Mahgupyan mikro ideoloji olarak militarizmi
tanimlarken bir toplumda sivil yonetimin ve karar alma mekanizmalarinin askeri
otoritelerin baskisi ile sekillenmesine vurgu yapmaktadir. Fakat militarizmin ideoloji
boyutu sadece bununla smirli kalmamakta ve tim toplumun militarist zihniyeti
bilingli bir sekilde kabul etmesini hedeflemektedir (2017: 129). Mahgupyan sosyal
iradesi zay1f toplumlarda militarizmin roliine dikkat ¢cekmektedir. Mahgupyan’a gore
toplumlarin sosyal iradesinin zayifligi, pasif olmalarindan ve emirler ile hareket

etmelerinden kaynaklanmaktadir. Mahgupyan sosyal iradeleri zayif olan toplumlarin,
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otoriter yonetimlere yoOnelmesine militarizm, mikro ideoloji olarak aract rol
oynamaktadir. Ona gore militarizm, militarist degerlerim mesru kabul edilmesi
temeline dayanmaktadir. Bu yOniiyle militarizm, sadece yoneten erkin ideolojisi
degil, pasifize olmus toplumunda ideolojisi konumundadir (Mahgupyan, 2017: 132-
133). Mahgupyan’in bir mikro ideoloji olarak ele aldigi militarizm genellikle
toplumsal zihniyet ve sosyal aldi {izerinden tanimlanmistir. Militarizmin bireysel
diizeyde ideolojik etkileri lizerinde ¢ok fazla durulmamis ve militarizmin toplumu
ideolojik olarak bigimlendirilmesi ele alinmistir. Fakat militarizmin ideolojik boyutu
sadece toplumsal bir tezahiirden ibaret degildir. Bireysel olarak vatandaslarin

hayatlarina ve algilarina da etki etmektedir.

Oztan’a gore (2018: 46) militarizm, bireysel insan hayatini ve acilarini goz ard
bir ideolojidir. Bireyin bir hi¢ olmaktan kurtulup tekil olarak deger kazanmasi igin
militarist degerler ile bi¢imlenmis liderlik veya kahramanlik kiiltlerine uyum
gostermesi gerekmektedir. Bu baglamda militarizm ideolojik boyutu ile bireysel
acilarin birer gii¢siizliik olarak kodlanmasina sebep olmaktadir. Bireyin degerinin
militarist algilarla Ortiigmesi sonucunda belirlenen bir zihniyette sahip olan
militarizmin toplumsal meselelere yaklasimi da oldukga farklidir. Oztan’a gore
(2018: 49) militarist zihniyet bir toplumun karsilastigi problemlerin mahiyeti ne
olursa olsun bu problemleri, bir glivenlik sorunu ile 6zdeslestirme egilimindedir. Bu
noktada militarizm ideolojik bir yaklasimla ve genellikle gergeklikten uzaklasarak
toplumsal sorunlar1 bir beka meselesi haline getirmektedir. Boylece problemler ya
siddet unsurlar1 ile basitlestirilmekte ya da birtakim komplo teorileri ile daha da

karmasik hale getirilmektedir.

Militarizmin goriildiigii alanlar ¢ok ¢esitlidir. Politikadan, toplumsal hayata
kadar bir¢ok noktada militarizmin varligindan bahsedilebilir. Navalizm ya da deniz
militarizmi, militarizmin ikiz kardesi olarak denizcilikte siddeti ve Oliimleri
barindirmaktadir. Navalizm askeri denizcilik kurumlarinin olaganiistii yayilmasini
ifade etmektedir. Navalizmde bir deniz giicli fetisizmi vardir ve biiyiikk donanmalar
ihtisam kaynagi olarak lanse edilmektedir. Navalizm c¢ogu zaman denizcilikte
tirmanan bir silahlanma yarisin1 beraberinde getirmektedir (Bonker, 2012: 1-2).
Navalizm’in goriiniir orneklerinden birini de Tiirkiye ve Yunanistan arasindaki

denizcilik gerilimleri olusturmaktadir. Denizlerde yasanan bu gerilimlerle beraber
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tilkeler hi¢ kullanmadiklar1 belki de hi¢ kullanmayacaklari silahlara, savag gemilerine

biiylik paralar harcamakta ve paranin yani sira insan giicii harcamaktadirlar.

Tanimlamalarda goriildiigii gibi militarizm oldukga esnek bir yapiya sahiptir.
Cok farkli ozelliklere sahip toplumlarda ortaya cikabilir ve varligini stirdiirebilir.
Militarizmin bu yapisina iliskin en etkili 6rneklerden birini ise Dijital Militarizm
kavrami1 olusturmaktadir. Kuntsman ve Stein’in (2015) Israil’in Filistin’e
saldirilarinin sosyal medyada boyutu lizerinden tanimladiklari dijital militarizm
kavrami, askeri degerlerin, silahlarin, saldirilarin ve militarist milliyet¢iligin sosyal
aglar lizerinden yayilmasini ve toplumsal tabanda normallesmesini ifade etmektedir.
Dijital militarizm, dijital araglar ile askeri siddet kiiltiirliniin benimsetilmesi siirecini
bir bakima dijital militarizasyonu da beraberinde getirmektedir (Kuntsman ve Stein,
2015: 36-38). Dijital militarizm kavrami militarizmin degisken ve uyumlu yapisinin
gliniimiizdeki Orneklerinden biridir. Militarizmin degisken yapisit ve her doneme
uyum gosteren Ozellikleri hem militarizm iizerine genis bir ¢alisma alani sunmakta
hem de militarizmin tanimlanmast ve  gOriniirliigiiniin  saglanmasini

zorlagtirmaktadir.

1.1. Sivil-Asker iliskileri Teorileri

Militarizmin, askeri degerler ile olan bagi kaginilmaz bir bigimde sivil-asker
iligkileri ile iliski icinde olmasina sebep olmustur. Militarizmden farkli bir ¢aligma
alan1 olan sivil-asker iligkileri; sivil otoriteler ile askeri otoriteler arasindaki iliskinin
boyutu ve denge mekanizmalar1 {lizerinde c¢alismaktadir. Sivil ve askeri otoriteler
arasindaki iliski, cogu zaman militarizmi de etkiledigi i¢in militarizmi acikliga
kavusturmak adina bu alandaki teorileri incelemek gerekmektedir

Sivil-asker iligkilerinin bir akademik inceleme alani olarak II. Diinya
Savasi’ndan galip ¢ikan ABD ve batili iilkelerde gelismistir. II. Diinya Savasi’nin
ardindan askeri kadrolarin 6ne ¢ikmasi ve tilkelerin yonetiminde agirlik kazanmalar
neticesinde sivil asker iligkileri iizerine ¢alismalar yogunlagmistir. 1980°li yillarda
sivil asker iliskileri iizerine ¢aligsmalar pasif kalmis olsa da 1990’lardan sonra bu alan
tizerine ¢alismalar artmistir (Kizilaslan, 2018: 2-3). Ordunun ve askeri seckinlerin
sivil yonetimler ile iliskisinin incelendigi bir alan olarak sivil-asker iliskileri tizerine

birtakim kuramlar gelistirilmistir. Sivil-asker iligkilerinin farkli dinamiklerle farkl
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bicimlere biirlinmesi bu alan {izerinde birbirinden farkli kuramlar gelistirilmesine
sebebiyet vermistir. Sivil-asker iliskilerini degerlendirmek adina farkli kuramlari

incelemek Onem arz etmektedir.

Liberalizm ve militarizm iligkisini incelerken de ele aldigimiz Huntington’un
liberal yaklasimi sivil-asker iligkileri kuramlarinin en 6nemlilerinden biridir. Sivil-
asker iliskilerini glivenlik politikasinin bir yonii olarak degerlendiren Huntington
(1957: 1), askeri kurumlar ve sivil kurumlar arasinda saglanmasi gereken dengeye
vurgu yapmistir. Huntington sivil-asker iligkilerinde askeri profesyonellesme ile
ordularin sivil kontroliiniin saglanabilecegini ileri siirmiistir. Ona gore sivil
yonetimler askeri uzmanlik gerektiren konularda yetkiyi askeri birimlere vermeli,
askerler ise sivil siyasi yOneticilerin idaresinde kalmayi kabul ederek profesyonel
davranmalilardir (Huntington, 1957: 70-71). Huntington sivil ve askeri alanlar
arasinda yapilacak ayrima dikkat ¢ekerken, askeri alanin sivil alan tarafindan kontrol
edilmesi sonucunda saglanacak dengenin demokratik iilkelerde diizgiin isleyen bir
sivil-asker iligkisine zemin hazirlayacagini ileri siirmektedir. Huntington ordularin
sivil kontrolii i¢in siibjektif ve objektif kontrol olmak tizere iki tip kontrol modeli 6ne

stirmiistiir.

Huntington siibjektif kontrolii sivil giiclin maksimize edilmesi olarak
tanimlamaktadir. Sivil giiclin maksimize edilmesinin en basit yolu ise askerlerin
elinde bulundurdugu yonetimsel giiciin azaltilmasi ve bununla orantili olarak
sivillerin askeri yOnetim i¢inde giiclinlin arttirllmasidir. Siibjektif kontrol tipinde
stvillerin giliciiniin arttirllmas1 askeri teknik konularda dahil olmak iizere neredeyse
biitiin askeri alanlarda karar vericilerin siviller olmasidir. Bu kontrol tipinde askeri
konularda uzman olan sivillerin, biitiin askeri faaliyetleri yonetmesi vasitasi ile
ordunun sivil kontrolii saglanmis olur (Huntington, 1957: 80-81). Goriildigi tizere
siibjektif kontrol tipinde askeri konular ayr1 bir uzmanlik alan1 olarak
degerlendirilmemis ve sivil kisilerin askeri konularda karar vermesi 6ngoriilmiistiir.

Askeri alanin yonetimi konusunda neredeyse biitiin yetki sivillere taninmaktadir.

Huntington objektif sivil kontrolii ise askeri profesyonelligin maksimize
edilmesi olarak tanimlamaktadir. Bu kontrol tipi giiclin siviller ve askerler arasinda
paylasilmasin1 6ngoérmektedir. Bu paylasimda idare sivillerdedir fakat askerlerin

uzmanlik alanina giren konularda yetki askerlere verilmelidir. Askerlerin uzmanlik
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alanma giren konular1 ise sinirl teknik askeri uzmanlik alanlari olusturmaktadir.
Objektif sivil kontrol tipinde profesyonel askerler sadece askeri teknik konularla
mesgul olup sivil siyasetin alanina giren konulara karisamamakta buna karsilik
idareyi elinde bulunduran siviller ise askerlere askeri teknik konularla sinirli olmak
tizere bir 6zerklik tanimalidir (Huntington, 1957: 83-84). Objektif kontrol tipinde
goriildiigi iizere askeri alan, askerlere has bir uzmanlik alan1 olarak tanimlanmustir.
Yine profesyonellesmis askerlerin sivillerin yonetsel cercevesi icinde kalmasi
gerektigi vurgulanirken, askerlerin kendi uzmanlik alanlarina giren konularda
yetkilendirilmesi esas sayilmaktadir.

Huntington’un sivil-asker iliskileri lizerine gelistirdigi teorisi glinlimiizde de
etkisini  siirdiirmektedir. Huntington’un  goriisleri kabul gordigii  olgiide
elestirilmistir. Huntington’un ordularin sivil kontrolii iizerine goriislerinin en ¢ok
elestiri alan noktasi, goriislerinin ve ¢ikarimlarinin ABD odakli olmasidir.
Huntington kuramini biiyiik 6l¢iide ABD’deki sivil asker iligkilerinin dinamikleri
lizerine insa edilmistir. Bu nedenle kuraminin ve fikirlerinin evrensel niteligi
tartismalidir. Huntington’un objektif ve siibjektif sivil kontrol kavramlarinin ABD
haricindeki bir¢ok iilkedeki faktorleri karsilamadigi goriilmektedir (Demir, 2004:
24). Huntington’un goriislerine yonelik elestiriler Marksist kuramcilar tarafindan da
yapilmugtir. Marksist kuramcilar Huntington’un orduyu sadece dis tehditlere karsi
devletin bir baski araci olarak ele almasimi elestirmislerdir. Devletler orduyu, dis
baski araci olarak kullanmakta kalmayip ayni zamanda iilke ici baski araci olarak
kullanmaktadir. Fakat Marksist kuramcilara gore Huntington’un teorisi devletlerin,
orduyu i¢ diizeni saglamak icin bir baski araci olarak kullandigini goéz ardi
etmektedir. Bu nedenle Huntington’un kurami elestirilmektedir (Ulugakar, 2013: 58).
Huntington’un kuramindaki eksiklikler diger liberal kuramcilar tarafindan giderilerek
gelistirilmek istenmistir.

Sivil-asker iliskileri alaninin bir akademik disiplin olarak gelismesinde biiyiik
katkilar1 olan Morris Janowitz, Huntington’un sivil-asker iliskileri kuraminin pratikte
karsilik bulmadigi bosluklar iizerinden hareket etmektedir. Janowitz de ordunun
demokratik kontroliiniin profesyonellesme yolu ile saglanacagi goriisiindeydi fakat
Hutington’un ordunun profesyonellesmesi i¢in gerekli gordiigii is bolimiinii kabul

etmemektedir. Janowitz niikleer tehditler ile beraber ordularin sadece savunma igin
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degil caydiricilik icinde her zaman hazir tutuldugu bir diinyada ordularin politize
olmalariin kaginilmazligin1 goz ardi etmeden sivil kontrol kavramini ele almaktadir
(Feaver, 1996: 164). Janowitz daha gercekci bir bakis acisi ile sivil-asker iliskilerini
ele almaya calismistir. Bu baglamda Janowitz askeri kurumlarin diger biitiin
kurumlar gibi dis miidahalelere karsi direng gosterdigini bunu da sivillesmeyi
sinirlamaya calisarak ortaya koydugunu ifade etmektedir. Askeri kurumlar bilingli
bir sekilde inandiklar1 degerleri ©One silirerek sivillesmenin kisitlanmasini
hedeflemisler ve basta egitimli subaylarin sayisimi arttirarak personel sayisini
genisletmeyi hedeflemislerdir (Janowitz, 1988: xiii). Janowitz’in fikirleri sadece
Huntington’un bosluklarin1  degerlendirmekle kalmamistir. O sivil kontroliin

saglanabilmesi i¢in bazi Oneriler de sunmustur.

Janowitz ordularda profesyonelligin arttirilmasi ile sivil kontroliin artacagini
fakat teknolojik ve politik bazi saiklerden dolayr tam olarak sivil kontroliin
saglanabilmesi icin profesyonellesmenin yeterli olmayacagini ileri stirmektedir. Sivil
kontroliin saglanmasinda yegane unsur askerlere, sivillerin {stiinliigiiniin
benimsetilmesi gerektigine vurgu yapan Janowitz bunun i¢in askeri vesayetin ortadan
kaldirilmasini1 ve politik kararlarda biitiin yetkinin sivillerde olmas1 gerektigini ileri
stirmiistiir (Ulucakar, 2013: 61). Burk (1993: 181) Janowitz’in sivil-asker iliskileri
tizerine fikirlerinin birgok akademisyeni etkileyen degerli fikirler oldugunu ve
kuramin1 degisen parametrelere gore giincellenerek daha da yayginlasacagini ifade

etmektedir.

Huntington, Janowitz ve Nordlinger (1977) gibi geleneksel sivil-asker iligkileri
kuramcilarin yani sira Peter D. Feaver (2003), Rebecca L. Schiff (1995) ve Micheal
C. Desch (2001) gibi ¢agdas kuramcilarda sivil asker iligkileri {izerine calismalar
yapmislardir. Sivil-asker iligkileri {izerine yapilan ¢aligmalara ve gelistirilen
kuramlara baktigimizda genellikle ABD iizerinden tanimlamalarin yapildig:
goriilmektedir. Sivil-asker ilisikleri kuramlar1 genellikle demokrasinin unsurlarim
yerine getirebilen liberal ve serbest piyasa sisteminin uygulanabildigi iilkeler baz
alinarak gelistirildiginden dolay1 farkli dinamiklere sahip iilkelerde bu kuramlarin
uygulamada yetersiz kaldig1 goriilmektedir (Barbak, 2018: 32). Tiirkiye 6zelinde de
yetersiz kalan sivil-asker iligkileri kuramlarinin Tiirkiye’ye 6zgii parametreler baz

alinarak revize edilmesinin ihtiyac1 hissedilmektedir (Kizilaslan, 2018: 27).
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1.2. Askerlik: Roma imparatorlugu'ndan Yurttas Askerligine

Insanlarin topluluk olarak yasamaya basladigi andan itibaren catisma ortami
stirekli var olmustur. Paylasilacak seylerin sayisi arttik¢a siddettin arttigimi da
gormek miimkiindiir. Diinyada paylasilmasi gereken seylerin artmasi ve topluluklarin
giderek biiylimesi ile beraber, bir ¢atisma tiirli olarak savas var olmustur. Bu nedenle
gerek savunma gerekse saldirt amaci ile silahlar bulunduruldugu ve gelistirildigi bir

diinya olusmustur.

Tarih boyunca zorunlu olarak askeri egilim ve iglevleri olan biitiin toplumlarin
militarist olarak tanimlanmas1 miimkiin degildir. Militarizm giiniimiiziin modern bir
ideolojisidir ve askeri gibi genel bir kavramin karsilig1 degil 6zgiin bir bigimlenisidir
(Belge, 2014: 125). Militarizm ve askeri kavramlarinin es anlamli oldugu bir
yanilgidir. Bu yanilgiy1 ortaya ¢ikaran siirecleri anlamlandirmak ve agiklamak igin

askerligin tarihine ve militarizm ile olan iliskisine odaklanmak gerekmektedir.

Roma Imparatorlugu, bu noktada bize ilk 6rneklerden birini teskil etmektedir.
Tam manasi1 ile diizenli birliklerden ve ordudan s6z etmeye baslamamiz, bu
donemden itibaren miimkiindiir. Roma ¢ok biiylik Olciide askeri temelli bir
imparatorluktu. Hemen hemen eli silah tutan biitiin erkekler, asker olarak gorev
yapmaktaydi  (Senocak, 2007: 10). Roma Imparatorlugunda  ordunun
profesyonellesmesi ise Italya sinirlarinin asilmasi ile baslamistir. Bu dénemden
itibaren topraklarin genislemesi ile beraber daha fazla asker devsirilmeye baslamis,
bunun neticesinde ordu diizeninin ve askeri Orgiitlenmenin saglanmasi elzem
derecede ©nem kazanmistir. Roma Imparatorlugunda ordu yurttag-askerlerden
olugmaktaydi. Askerlik 6nemli bir meslekti ve saygi duyuluyordu. Roma'da her isi
koleler yapsa da askerlik mesleginin onurundan dolayi, kdleler asker olarak gorev
yapamiyordu. Yurttas erkeklerin ise askerlikten kagmasi biiyiik bir sugtu (Belge,
2014: 126-127). Roma doneminin disiplinli ve gliniimiiziin ordu anlayigina benzeyen

sistemi, Roma Imparatorlugu'nun yikilmas ile son bulmustur.

Romanin yikilmasinin ardindan orta ¢agda askerlik aristokrat sinifin yaptigi bir
meslek haline geldi. Bu toprak sahibi ve aristokratik askerler sovalye olarak
adlandirilmaktaydi. Sovalyeler sadece asker degillerdi ayn1 zamanda idari konumlara

da sahiptiler. Kendi topraklarinda galisan koyliilerin idaresini sagliyorlardi. Bu
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donemde askerlik bireysel olarak yapiliyordu fakat bu bireyselligin uzun siirmesi
miimkiin degildi ve kisa zaman sonra sovalyelik islevini savas meydanlarinda aldig1

darbeler ile yitirmeye basladi.

13. ylizyilldan sonra merkezi monarsilerin giliclenmeye baslamasi ile feodal
yapilar, merkezi monarsiler ile bir catisma i¢ine girmistir. Bu dénemden itibaren
merkezi monarsiler, feodal yapilarla ve diger giicler ile miicadele etmek i¢in daha
fazla askere ihtiya¢c duymaya baslamistir. Iskandinavya, Isvicre ve Katalonya gibi
bolgeler geng, giiglii fakat igsiz koyliilerin merkezi kralliklara getirilmesi ile asker
ihtiyacini ihra¢ yolu ile karsilanmaya baslamis ve ticretli askerlik hizla Avrupa’da
yayilmustir (Belge, 2014: 130-132). Ucretli askerlik &nemini korurken, askeri
teknolojinin gelismesi ile tiifek icat edilmistir. Tiifegin icadi ile askerlik i¢in 6zel bir
uzmanlik gerekmemeye bagladi. Bu nedenle uzmanlasmis asker yetistirmek artik bir
liks ve maliyet olarak goriilmeye baslamistir. Bu donemde Avrupa'da sovalye,
Osmanli'da ise yetistirmesi uzun siiren kapikulu askeri bir maliyet olarak goriilmeye
baglamistir. Bu tiir askerlerin yerine eli silah tutan, genc¢ kdyliileri asker yapma
egilimi artmistir.

19. yiizyila kadar olan savaslarin genel 6zelligi sinirli olmalaridir. Ekonomik
imkanlarin ve orgiitlenmelerin zorunlu kildig1 bir sinirhilik s6z konusudur. Feodal
yapilarin dagmik orgiitlenmesi, sovalyelerin bireysel hareket etmesi ve merkezi
monarsilerin tarim i¢in ¢ok fazla insana ihtiyag duymast bu smirlihig
kuvvetlendirmistir. Fransiz ihtilali ise bu noktada smirli savaslardan topyekiin

savaglara gecilmesine zemin hazirlamistir.

Fransiz Ihtilali'nin ardindan kurulan cumhuriyet, Avrupa monarsilerini rahatsiz
etmisti. Taraflar arasindaki c¢atismanin sonucunda birgok savas yasandi. 1792
yilindan 1813 yilina kadar olan neredeyse biitiin savaglari Fransa kazanmistir
(Embel, 2016: 156-157). Fransa igin i¢eriden ve disaridan gelen tehditler ¢ok fazla
oldugu icin devrim hiikimeti, Fransa'da eli silah tutan biitiin yurttaglar1 savasa
cagirdi. Savas cagrisina cevap oldukga kuvvetliydi. Halk gelen tehditlerin, monarsiyi
yeniden diriltmek i¢in oldugunu biliyor ve devrim kazanimlarini korumak istiyordu.
Bu nedenle halk savasa zoraki bir sekilde itaatle degil, kendi arzusu ile
katilmaktaydi. Tarihte esine az rastlanir bir gii¢ olusturan bu durum, ortak degerler

icin 6lmeye hazir ve ortak bir ideolojiyi paylasan insanlardan ordu ortaya ¢ikarmisti
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(Belge, 2014: 132). Boyle bir ordu ile ticretli askerlerin basa ¢ikamayacagi kisa bir

slire sonra tiim Avrupa'da anlasilmaya baslamistir.

Fransiz ihtilali’nin ardindan cumhuriyet rejiminde kurulan ordular hiyerarsinin
en Ust kademesinden en alt kademesine kadar politize olmus, goniilli yurttas
askerlerden olusmustu. Fransa’da Devrim Ordularinin, halk ordular1 halini almasi,
Avrupa’da askerlik anlayisinin tamamu ile degismesine neden olmustur (Ozev ve
Karayazlik, 2011: 113). Ardindan biitiin Avrupa'da ordularin diizeni ve askerlik

anlayis1 adina yeni arayiglar baglamistir.

Fransa'nin askeri basarilarinin ardindan tiim Avrupa iilkeleri kendi askerlik
sistemlerini diizenleme yoluna gitmistir. Atesli silahlarin icat edilip, kullaniminin
pratiklesmesi sonucunda tiim yurttaglar askerlige elverisli hale gelmislerdir. Bu
gelismeler beraberinde herkesin askerlik yaptigi bir sistemin ortaya ¢ikmasina sebep
olmustur. Herkesin askerlik yaptig1 bir sistemin militarizmin ortaya ¢ikiginda tek
sebep oldugu séylenemez fakat bu durum militarizmin ortaya ¢ikmasi igin bir temel

yaratmistir.

Fransiz tipi halk ordularindan etkilenen Rusya ve Prusya kendi halk ordularini
kurmus ve yurttaglarindan olusan biiyiik kitleleri asker yapmuistir. Prusya’nin
yurttaglardan olusan ordular1 1866 yilinda kendilerinden daha giiclii olarak goriilen
Avusturya-Macaristan Imparatorlugu’nu 1870 yilinda Fransa ile baglayan savastaki
zaferi, yurttas ordularina tiim Avrupa’da yonelimin artmasina neden olmustur (Ozev
ve Karayazlik, 2011: 112-125). Goniilli-zorunlu yurttag ordularinin basarisin
Avrupa’da zaferler ile gostermesiyle yurttaglarin asker olarak goérev yapmasi
militarizmin gelismesi i¢in olduk¢a uygun bir zemin hazirlamistir.

Tilly’e gore devletin bi¢ciminde yasanan degisim, beraberinde sivillerin
yonetime gecmesine sebep oldu fakat bu sivillesmenin kaynagini, askeri alanin
genislemesi olusturmustur. ilk basta yonetimi elinde tutanlar, bizzat asker olup
kendine ait ordulara ve savas araglarina sahip iken daha sonra yoneticiler, Sivil
kalarak parali askerler araciligi ile askeri Orgiitlenmeyi saglamislardir. En sonunda
ise halktan kurulan ve goniilliillik esasina gore calisan ordular kurulmustur. Bu
ordularda askerler ayni zamanda vatandaglar oldugu i¢in devlet ve ordu bir
biitlinlesme siirecinin i¢ine girmeye baslamigtir (Tilly, 2001: 211-212). Askerligin

algilanis1 tizerindeki bu degisimde, bazi tarihi olaylarin etkisi biiyiik olmustur.
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Militarizmin giiniimiizdeki haline ulasmasinda, askeri anlayistaki degisimin ve
Fransiz Ihtilali ardindan yasanan geligsmelerin etkileri oldukca biiyiiktiir dyle ki
Erickson ve Mommsen'e gore emperyalizm kavrami gibi militarizm kavrami da
Ikinci Fransiz Imparatorlugu déneminde, Fransiz Cumhuriyetgiler ve Sosyalistler
arasindaki tartigmalar ile siyasi bir kavram niteligi kazanmistir (Erickson ve
Mommsen, 1973; aktaran Skjelsbaek, 1979). Militarizm kelimesinin kokeninin
tarihsel olarak ¢cok daha eskiye, Latince militarist kelimesine dayandigina, militarizm
kavramini tanimlarken deginmistik fakat burada bahsedilen durum militarizm
kavraminin siyasi bir islevsellik ve gecerlik kazanmasidir. Fransa’da yurttaslardan
olusan biiyilk ordular kurulmasinin sonuglarindan biri olarak ise devletin
merkezilesmesi ve dolayli yonetimlerden, dogrudan ydnetimlere gegilmesi
gosterilebilir. Bilyiik yurttas ordularin kurulmasi, askeri basarinin beraberinde biiyiik
maliyetlerde dogurmaktaydi. Yurttas askerlerin, parali askerlere gore, devletlerden
istekleri oldukea fazlaydi. Savas bittikten sonra parali askerlerin devlet ile etkilesimi
olduk¢a sinirlt kalirken, yurttas askerler devletten is ve yardim beklemekteydiler.
Avrupali devletler hem bu maliyetleri karsilamak hem de halkin erkeklerini egitip
kullanabilecegi bicime sokmak i¢in merkezilesmeye yoOnelmistir. Halkin biitiin
erkekleri artik askeri diizeni etkiledigi i¢in hepsinin egitimlerini ve sagliklarini
planlamak, kontrol etmek devletin bir fonksiyonu olarak degerlendirilmeye
baslamistir. Boylelikle askeri planlama, devletin daha dnceden miidahale etmedigi
0zel alanlarin, kamusal alan olarak ele alinmasina aracilik etmistir (Tilly, 2001: 186-
187). Fransa’da Louis Bonaparte’in yonetimi ele gegirmesi ile beraber baslayan

donemde, merkezilesme egilimlere yiikselmeye baslamistir.

Fransiz Ihtilali’nin ardindan modern devletlerde, sivil toplum, ordu ve
biirokrasi iliskisi lizerinde Onemli etkiler yaratmis kavramlardan biri olarak
Bonapartizm 6nem arz etmektedir. Bonapartizm ilk olarak Karl Marx tarafindan
kullanilmis bir kavramdir. Marx bu kavrami 1851 yilinda Fransa’da Louis Bonaparte
tarafindan yapilan darbenin ardindan kullanmistir (Marx, 2009a). Marx,
Bonapartizmi is¢i sinifinin devrimle ydnetimi kazanamadigi fakat burjuvanin da
yonetimi siirdiirecek gilice sahip olmadig i¢in yonetimi ordu ile beraber siirdiirdiigii,
baskict yonetim bigimini tanimlamak i¢in kullanmistir (Dulffer, 1976: 109-110).

Bonapartizm, ordu ve biirokrasinin alt siniflar1 denetim altinda tutabilmesi i¢in
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vatanseverlik ile siki baglar kurmustur (Alexander, 1991: 5). Marx da sivil veya
asker fark etmeksizin burjuvanin, alt siniflar1 kontrol etmek amaci ile gerekli
gordiigi Bonapartizm’in vatanseverlik ile olan baglarina vurgu yapmustir. Mar,
Bonapartizm ile beraber vatanseverligin yeni bir miilkiyet¢ilik bigimi olarak sahneye
ciktigin1 diistinmektedir. Yiiceltilen ve her seyden iistiin sayilan ordu, degersiz
goriilen koyliilere ve alt sinifa artik efendi olma sansi1 vermekteydi. Kendilerine
verilen Uniformalar1 yani devletin onlara bigtigi kostiimii giyen koyliiler, kendi
miilkiyetleri olduguna inandiklar1 vatani savunuyor ve bunun i¢in savasiyorlardi.
Boylece Bonapartizm’in doruk noktasini teskil eden, ordunun istiinligii diistincesi
koyliilere ve alt sinifa vatanseverlik araciligi ile benimsetilmekteydi. Alt siniflar da
kendine ait oldugunu disiindiikleri miilkiyetlerini yani topraklarini/vatanlarini
savunmak admna burjuvanin boyundurugu altina asker olarak girmeyi kabul
ediyorlardi (Marx, 2009a: 103-104). Bonapartizm’in ortaya cikisi ile paralel olarak
bu donemden itibaren ordu uzmanlagmis olarak devletlerin 6zerk ve faaliyet sahasi
en genis parcast haline gelmistir. Fransa’da 1850°den sonra ortaya c¢ikan
merkezilesme ve hiyerarsik yonetim bigimleri diger Avrupa iilkelerini de etkilemistir
(Tilly, 2001: 199-200). Almanya’da da merkezilesmeyi hedef alan ve ordularin 6n

planda oldugu Bismarkeilik adi verilen yonetim tarzi ortaya ¢ikmaya baslamistir.

Sanayilesmenin ardindan toplumda goézlenen degisimler belirli olgiide gelir
dagilimini da etkilemistir. Sanayi toplumlar1 eskiye gore daha ¢ok etkilesim i¢indedir
ve bu toplumlarda kaynaklar giderek atmaktadir. Fakat sanayilesme, buna ragmen
belirli bir gelir adaletsizligini beraberinde getirmistir. Sanayilesmenin getirdigi gelir
adaletsizligine ¢0ziim olarak Prusya’da Bismarck bir sosyal yardim modeli
gelistirmistir (Krieger ve Tarub, 2013: 64-66). Bismarck’in sosyal yardim modelinin
konumuz agisindan 6nemini yurttaglarin katilimima ve merkezilesmeye yapilan vurgu
olusturmaktadir. Otto von Bismarck’in 1862 senesinde Prusya Bagbakani olmasi
modern devletlerin merkezilesme siireclerini etkileyen en 6nemli olgulardan biri
olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bismarck’in yonetim anlayisi, otoriterdir ve o siddet
araglarinin ordu vasitastyla kullanilmasindan yana bir tutum gdstermektedir. Ornegin
Bismarck, Avrupa’da 1848 Devrimleri olarak adlandirilan ve Prusya’y:r da etkileyen
olaylarin kontrol altina alinmasi i¢in ordunun kullanilmasindan yana olmustur

(Barbak, 2015: 873). Bismarck’in ordu yaklasiminin temelini ise zorunlu askerlik ile
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olusturulmus yurttas ordulari olusturmaktaydi. Bismarck’in orduyu tilkenin yonetimi
icin 6nemli bir konumda gérmesi ve orduya ayricaliklar tanimasi, 1850’1 yillarda
Fransa’dakine benzer bir askeri biiylimeyi beraberinde getirmistir. Bismarck’in
askeri harcamalar1 genisletmek isteyen Prusya Krali’na destek vermesi ve toplumsal
sorunlarin ¢éziimii i¢in siddet araglarini en iyi segenek olarak kabul etmesi
Basbakanlik goérevine gelir gelmez 30 bin kisilik egitimli bir askeri birlik kurmasina
sebep olmustur. Bismarck iilkesinin i¢ politikasinda zayifliklar1 dis politika ve askeri
basarilar ile gidermek istemis, bu amagla bazi1 askeri segkinlere 6nemli gorevler
vermistir (Altintas, 2012: 47-49). Bismarck orduyu, gii¢li Prusya’nin bir kosulu
olarak gOrmiistiir. Ona gore savasta elde edilen basarilar ve askeri giig, sivil
politikalardan daha etkiliydi. Bismarck savaslar ve askeri basarilar ile ulusun
biitiinliiglinlin  saglanacagin1  ve 1i¢ catismalarin biiyiik o6l¢iide azalacagim
disiinmiistiir. O ordunun yurttag bilincine sahip kisilerden olugmasinin askeri
basarilar1 biiylik 6l¢iide arttiracagi hem de iilkenin i¢ siyasetinde olusan askeri yurttas
bilinci ile istikrarin saglanacagi goriisiine sahipti (Mann, 1987: 27-28). Bu dénemde
Avrupa’da yurttas ordulariin basarilari ile Bismarck’in goriislerinin paralel olmasi

merkezilesmenin artmasina ve askerlik anlayisinin degismesine sebebiyet vermistir.

Bismarck’in ve bismark¢iligin militarizm baglaminda en biiylik etkisi
milliyet¢ilik ile olmustur. Otto Pflanze’ye gore bismark¢ilik milliyetcilik ve
militarizmin bir sentezini ortaya koymustur ve milliyet¢ilik ile militarizmin
sentezlenmesi onemli etkilere sahip olmustur. Ornegin Naziler militarizm ile
milliyet¢iligin iliskiye girdigi diislinsel siirecin bir sonucu olarak gosterilebilir
(Pflanze, 1955: 565-566). Bismark¢iligin ulus olusturma siirecinde militarizmi
kullanmas1 ve orduya biliylik kaynaklar ayirmasi militarizm ve milliyetgilik
sentezinin giiclenmesine sebep olmustur. Milliyet¢ilik ve militarizmin sentezi

askerlik anlayisinin yapisin1 da bigimlendirmistir.

1800’lerde yiikselen yurttas ordulari ayn1 zamanda modern ordularin temelini
de atmustir. Fransiz ihtilali’nden giiniimiize kadar gelen géoniilliiliik esasiyla veya
zorunlu askerlik uygulamalartyla kurulan yurttas ordularin yapisi da degismeye
baslamistir. Askeri orgiitlenmeleri bigiminde yasanan degisimler 6zellikle Soguk
Savas’in bitimine kadar hizla devam etmistir (Ozgen, 2006: 10-12). Soguk Savas’in

ardindan yani 1990’11 yillardan itibaren ordularin tutumlar1 yapici olmak ve savunma
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gibi kavramlarla bicimlenmistir. Bu donemden itibaren zorunlu askerlik
uygulamasina alternatif olarak profesyonel askerlik giic kazanmistir. Zorunlu

askerligin yani sira profesyonel askerlikte uygulamada kendine yer bulmustur.

Siirece tarihsel olarak baktigimiz zaman askerlik dyle ya da boyle her zaman
onemini korumustur. Insanlarin, askerlik ve savaslarla olan iliskisi diinya goriislerine
gore sekillenmistir. Askerlik anlayisinin gegirdigi degisim ise askerligin ve savagin
insanlarin diinya goriisiinii sekillendirmeye basladig1 donemden itibaren militarizmle
ilgili olmustur. Ozetle insanlarmn, askerlige bakis acisi, militarizmin ortaya ¢ikip
citkmamasinda ya da ne bigimde ortaya c¢ikacagi konusunda, derin etkilere sahip

olmustur.

1.3. Liberalizm ve Militarizm Iliskisi

Liberalizm bireylerin rasyonel oldugu varsayimi ile hareket ettiginden, birey
Ozglir ve bagimsiz olarak degerlendirilmektedir ve ancak kendi rizasi ile herhangi bir
otoriteye tabi tutulabilmekledir. Bu noktada devlet bireyin rizasi ile sozlesmeye
dayali bir sekilde kurulmustur. Devlet bireyi diizensiz ve giivensiz ortamdan
korumay1 amaglayan egemen bir gii¢ olarak zorunlu kotiiliiktiir. Fakat devletin
otoritesi ile bireylerin 6zgilirliikklerinden hangisinin 6ncelenecegi liberal kuramda bir
ikilem ortaya cikarmaktadir (Ulugakar, 2013: 29-31). Devletin dis tehditlere karsi
kullandig1 ordu ve i¢ diizeni saglamak i¢in elinde bulundurdugu kolluk kuvvetleri
vardir. Fakat ordu ve kolluk kuvvetleri, her zaman amaglari dogrultusunda
ilerlemeyebilir. Liberal kuramda silahlari elinde bulunduran kurumlarin, bireylerin
hak ve oOzgiirliiklerini ¢igneme ihtimali gz oOnilinde bulundurularak sivil kontrol
mekanizmalart kurulmustur. Liberal diisiince birey haklarini, 6zgiirliiklerini tehdit
ettigi ve secilmis sivil siyasal otoriteyi yok sayma egiliminde oldugundan,
militarizme kars1 ¢ikmaktadir. Fakat liberal kuramin militarizme karsi ¢ikmasinin,
liretimin artmas1 ve sanayi toplumlarinin yiikseldigi donemde baslamis oldugu
varsayilabilir.

[k olarak kapitalist diizene ayak uyduran iilkelerde militarizme kars1 tepkiler
artmaya baslamistir. Fakat burada net olarak bir anti-militarizm diisiincesinden
bahsetmek miimkiin degildir ¢ilinkii askeri ilkelere karsi bir hareket heniiz ortaya

cikmamistir. Bu noktada iiretimin ortaya ¢ikmasi ile militarizme olan tepki dogru
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orantili ilerlemektedir ve artik kapitalist toplumlarda askerlerin yerini daha fazla
bankaci, diisiiniir ve sanayici almaktaydi. Kapitalistlesen toplumlarda tepki asker
kisilerin simgelerine yonelikti (Bayramoglu, Insel ve Laginer, 2017: 7). Liberalizm
ise boyle bir durumda sosyal devleti, kontrolcii bir devlete karsi tercih etmeye
baslamistir ¢linkii militarizm dogas1 geregi kontrolcii bir yapiya sahiptir. Boylece
militarizm "Laissez-Faire" diislincesine karsit bir degerler biitlinii olarak goriilmeye
baslanmustir. Askeri kiiltiiriin itaat ve baski mekanizmalari ile islemesi, liberal ilkeler
ile ¢elismesine sebebiyet vermekteydi. Yine de liberal diislincenin militarizme

tamamen olumsuz 6zellikler atfettigini sdylemek miimkiin degildir.

Liberal diisiince icerisinde militarizm ¢ogu zaman "zorunlu kétiiliik" olarak ele
alimirken, bazen de olumlu ozellikler ile iliskilendirilmektedir. Liberal teoride
militarizm ile ilgili olan en temel unsur, ordunun kendi sinirlarim1 asmasi ve
demokratik sahaya miidahalesi ile giic kullanimindaki asiriliktir. Bu anlamda
militarizm liberal diisiincede demokrasi, 6zgiirliik ve liberal cogulculugun 6niindeki
en biiyiikk engellerden biridir (Oztan, 2018: 29-30). Bu nedenle liberalizm,
militarizmi az geligmis tlkelerin sorunu olarak tasvir eder. Az gelismis iilkelerde
militarizmin ve askeri miidahalelerin asir1 olmas1 demokrasi mekanizmalarin diizgiin
isleyememesinin temel nedeni olarak kabul edilmektedir. Fakat liberalizmin ele
aldig1 militarizmin asir1 olmasi konusu muglak ve ordunun sinirlarinin ne oldugu net
degildir.

Liberal kuram ordunun alanina uzmanlik giren hangi faaliyetlerinin kabul
edilebilir hangilerinin kabul edilemez oldugu ile genellikle ilgilenmez. Liberalizm
icin esas olan kullanilacak olan askeri giiciin niteligini kimin belirledigidir.
Hiikiimetin mi yoksa askeri erkanin mi askeri giiciin yogunlugunu ve miidahale
zamanini belirledigi sorusudur esas olan. Eger askeri giicli yonlendiren hiikiimet ise
bu durum bir sorun teskil etmez fakat askeri komuta kademesi buna karar veriyorsa
bu kabul edilemez bir durumdur ve asiriliktir (Oztan, 2018: 30). Bu nedenle sivil-
asker iliskileri iizerine yapilan c¢aligmalar 6nem kazanmistir. Feaver’e gore sivil-
asker iligkileri {izerine yapilan c¢alismalarin ¢6zmeye calistigi temel paradoks aslinda
basittir. Insanlar, baska insanlara kars1 duyduklar1 giivensizlik ve korkudan dolay1,

kendilerini korumak i¢in siddet araglarmi elinde bulunduran kurumlar
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yaratmaktadirlar. Ardindan insanlar, kendilerini korumak ig¢in yarattiklart bu

kurumlardan korkmaya baslarlar (Feaver, 1996: 150).

Liberal kuramin sivil-asker iligkileri baglaminda merkezi meselesi bireyin
giivenliginin de devletin giivenligi kadar 6nemli oldugudur. Hukukun ustiinligi
cercevesinde, insan hak ve hiirriyetlerinin demokrasi ile korunmasi gerekmektedir.
Bu noktada liberallere gore ordular devletin giivenligini 6ne siirerek siyasete miidahil
olabilmektedir. Ordunun siyasete miidahil olmasi bireyin hak ve ozgiirliiklerine
olumsuz etkide bulunabilmekte ve hukukun tstiinligiinii yok sayabilmektedir. Bu
nedenle liberal demokrasilerde ¢ogunluk ilkesi, sivil siyasal iradenin tstiinliigii ilkesi
ve siyasal hak ve ozgiirliikler ilkesi biiyiilk 6nem arz etmektedir (Ulugakar, 2013:
131). Cogunluk ilkesi, yapilan se¢cimlerde cogunlugun daha biiyiik ihtimalle dogruyu
bulacagi kabuliine dayanmaktadir. Cogunluk ilkesi oy esitligini de kapsayarak
siyasal esitligi saglamakta ve bu yoniiyle demokrasilerin vazgecilmez unsuru
olmaktadir (Turhan, 1988: 45-49). Bir iilkede ordunun siyasete miidahil olmasi
liberal demokrasilerin temel ilkesi olan ¢ogunluk ilkesi ile ¢elismektedir. Militarizm
bu yoniiyle sivil siyasal iradenin lstiinligii ilkesini de olumsuz etkilemekte ve siyasal

hak ve ozgiirliikleri, cogunluk ilkesi uygulanamadigindan saglanamamaktadir.

Liberal kuramcilar militarizmi sivil asker iligkileri bakimindan ele almislardir.
Bu amagla Samuel P. Huntington 1957 yilinda yayimlanan The Soldier and the State:
The Theory and Politics of Civil-Military Relations adli kitabinda ulusal giivenlik
saglanirken, asker-sivil iliskilerinin dengede tutulmasi gerektigini savunmus ve
bunun icin askerligin profesyonel bir meslek olarak, smirlarinin belirlenmesi
gerekliligine vurgu yapmustir. Huntington'un onerdigi ordu tipinde subaylar sadece
askeri meselelerden sorumlu olmali ve askeri giiclin herhangi bir giivenlik tehdidine
kars1 hazir olmasmi saglamalidir. Onerilen ordu tipinin olusturulmas iginse sivil
kontrol mekanizmalar1 6nem arz etmektedir. Bu amagla teorisinde tanimladig: iki
sivil kontrol tipi olan siibjektif sivil kontrol ve objektif sivil kontrol tipleri vardir.
Siibjektif sivil kontrol tipi sivil yapiyi, askeri yapiya karsi giliglendirerek kontrolii
saglarken, objektif sivil kontrol tipi ise kontrolii ordunun profesyonelligini
giiclendirerek yapmaktadir. Siibjektif sivil kontrol, ordunun diger kurumlarin
tizerinde bagimsiz bir yap1 olarak kurgulanmasini engellerken, objektif sivil kontrol

ise ordunun profesyonelligini gii¢clendirerek, politik olarak taraf tutmasinin oniine
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geemektedir (Huntington, 1957: 80-98). Huntington onerdigi iki kontrol tipi ile
orduyu, siyasetten uzak tutmanin recetesini sunarak sistemin ve ideolojinin
militarizasyonunun engellenmesin bir yontemini 6nermektedir. Askerlerin yetkin
olmadig1 siyasi konulara miidahil olmamalari, sivillerin ise askeri yontemin uzmanlik
alanina giren konulara karigsmayarak orduya giivenlik konusunda 6zerklik tanimalari

militarizmin Oniine gegmede etkin bir yol olarak sunulmaktadir.

Liberal toplumlarda ve kapitalist sistemlerde ordularin, sivil kontorliiniin neden
saglanmasi gerektigi Lasswell’in ‘garnizon devlet’ (garrison state) kavrami ile
aciklanabilir. Garnizon devlet, askerlerin bir kesim olarak toplumda kabul gormesi
sonucunda, sivillerin elde ettigi kazanimlar1 kullanarak bir askeri elit yaratmasi ve
tilke yonetiminin bu askeri elitin elinde bulunmasidir (Lasswell: 1941: 455). Liberal
toplumlarda ve kapitalist sistemlerde, sermayedarlar ve is insanlar1 toplumun ¢ok
onemli bir kesimi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu tiir toplumlarda en onemli ve
etkisi en yiiksek grup olarak sermayedarlar ve is insanlar1 gosterilebilir. Harold
Lasswell’a gore liberal toplum igerisinde kontrolii elinde tutan is insanlarindan,
askerlere dogru bir giic kaymasinin yasanmasi olasidir. Lasswell giicii elinde
bulunduran is insanlar1 ile askerlerin bir catisgma durumu ile kars1 karsiya
kalabileceklerini ifade etmektedir (Lasswell, 1941: 455). Lasswell’e gore askerler
sahip olduklar1 siddet araglarinin yani sira is insanlarinin yani sivillerin kullandiklari
araglar1 da kendi amagclart i¢in kullanabilirler (1941: 458). Sivillerin gelistirdikleri
teknoloji, halihazirda siddet araglarini elinde tutan ve Lasswell’in siddet uzmani
olarak nitelendirdigi askerler tarafindan kullanilabilir. Askerlerin teknolojiyi
kullanarak, giicii i insanlarindan kendilerine yoneltmeleri, Lasswell’e gore garnizon
devletin yani askerlerin kontrolii elde tutuklart devlet tiiriniin ortaya ¢ikmasina
sebebiyet verecektir (1941: 455-460). Lasswell garnizon devletin demokrasi lizerinde
oldukca derin olumsuz etkiler yaratacagi goriisiindedir. Garnizon devlette, biitiin
gostergeler diizenlendikten sonra, demokrasi oldukca sinirl bir halde islemez hale
getirilecektir. Parlamento, se¢imler ve referandumlar gostermelik oldugu gibi
yoOnetim iizerinde higbir etkiye sahip olmayacaktir. Sadece garnizon devletin yonetici
siyasi eliti, lilke idaresi konusunda s6z sahibi olacaktir (Lasswell, 1941: 461).
Lasswell’in dikkat ¢ektigi nokta aslinda kapitalist sisteme entegre olmus iilkelerde de

askeri yonetimlerin, giic catismasindan galip ¢ikip, yOnetimi ellerinde
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tutabileceklerinin olasiligidir. Garnizon devletin yani askerlerin hiikiimranliginin
stirdligli bir devletin demokrasi agisindan yasayabilecegi sorunlara yapilan vurgu

ordularin sivil kontroliiniin gerekliligine dair bir vurgu olarak anlasilabilir.

Militarizmin itaate ve disipline dayali olmasi, liberal bir toplulukta
tutunmasiin  Oniindeki en biiylik engellerden biridir. Militarizmin, liberal
toplumlarda etki gostermemesi o toplumlarda ordu olmayacagi anlamina gelmez
fakat ordunun kendi profesyonel alaninin disina ¢ikmasi séz konusu degildir.
Militarizmin, liberal bir toplumda tutunamamasinin nedeni Belge'ye gore
militarizmin, anti demokratik bir anlay1s olmas1 degildir. Bunun iki nedeni vardir: ilk
neden olarak militarizm, liberalizmin var olmasina izin vermeyecektir. Boyle bir
durumda toplum militarizm ya da liberalizm arasinda se¢im Yyapmak zorunda
kalacaktir. Ikinci neden olarak ise militarist yapmin gercekten liberal degerleri
benimsemis bir toplumda var olmasinin imkansiz oldugu gosterilebilir (Belge, 2014:
155). Fakat Lasswell’in vurguladigi gibi is adamlari ile askeri segkinlerin iligkisi,
liberal degerler etrafinda hareket eden kapitalist toplumlarda militarizmin ortaya
¢ikmasi i¢in oldukca gii¢lii bir etkendir. Lasswell’in garnizon devletin olusumunun
temelinde yatan sermaye-ordu iligskisine Charles Tilly’de benzer bir bakis agis ile
yaklagmigtir. Tilly askeri uzmanlasmanin artmasi ile askeri harcamalarin arttigin
vurgulamis fakat sivil sermayenin biiylimesi ile beraber askeri harcamalarin
oneminin azaldigin1 eklemistir. Ciinkii sivil iiretimin artis hiz1 giderek yiikselmekte
ve bu durum beraberinde askeri harcamalarin ulusal gelirdeki paymin diismesine
sebebiyet vermektedir. Hali hazirda sivil iiretim ve istihdam, askeri faaliyetlere gore
daha fazla getiri sagladigindan, devletler sivil ekonomiyi bilyiitmek i¢in daha fazla
caba harcamaktadirlar. Sivil ekonominin, devletlerden gordiigii bu destek, baris
zamani aktif olmayan ordunun devletler nezdinde 6neminin azalmasinda baska bir
etken olarak karsimiza ¢ikmaktadir (Tilly, 2001: 212-213). Sivil sermayenin
biiylimesi dogal olarak is insanlarma mali ve teknik kazanimlar saglayacaktir.
Askerlerin biiyliyen sivil sermayenin kazanimlarmi kullanma ihtimali, liberal

toplumlarda da militarizmin ortaya ¢ikma ihtimalini arttirmaktadir.
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1.4. Sosyalizm-Marksizm ve Militarizm Iliskisi

Marksist diisiincenin, militarizm kavramini kullanma bi¢imi olduke¢a farklidir.
Marksist teoriye gore her smifli toplum, kagmilmaz bir sekilde militaristtir.
Militarizm, sosyal ve ekonomik bir karisikligin sonucu olarak ortaya ¢ikmistir ve
militarizm sadece sinifli toplumlarda var olan bir gergekliktir. Marksist teori sosyalist
iilkelerde, smifli bir toplum bulunmadigi ic¢in militarizminde olamayacagi
iddiasindadir (Jahn, 1975: 1987). Marksizm’in, militarizmi tamamen, sinifli toplumla
0zdeslestirdigini gormek miimkiindiir. Marksizm’in, militarizmi sosyal ve ekonomik
bir karmaganin sonucu olarak ele almasi ise, siifli toplumlarda var olan sosyal ve

ekonomik diizensizlige yapilan bir vurgudur.

Sosyalist toplumlarda farkli sosyal gruplarin var oldugu gergegini Marksist
teori reddetmez. Marksist teoriye gore sosyalist iilkelerde farkli ¢ikarlara yonelen
gruplarin ve mesleklerin olmasi bu gruplarin, smif ¢atismasi gibi bir ¢atigmanin
icinde oldugunu gdstermez ve sosyo-ekonomik bir karmasa durumu ortaya ¢ikmaz.
Biitiin bu gruplar komiinist parti aracigiyla birbirlerine baglidirlar. Bu nedenle
sosyalist toplumlarda, hi¢bir sosyal grup kendini bir digerinin altinda, bir askeri
grubun karsisinda veya silah endiistrisi patronlarinin karsisinda bulamaz. Sonug
olarak Marksist teoriye gore, sosyalist militarizm, mantiksal olarak miimkiin degildir
(Jahn, 1975: 187). Marksist teorinin, militarizmi simifli toplumlarla ve emperyalizmle
iliskilendirildigi agikca goriilmektedir.

Skjelsbaek'e gore de Marksist kuram, militarizmin, emperyalizm ve kapitalizm
ile ¢ok siki baglar1 oldugu iddiasindadir (Skjelsbaek, 1979: 213). Marksist teorinin

bu iddiasin1 Milovidov ve Kozlov'un su climlelerinde acik¢a gormek miimkiindiir:

"Emperyalist militarizm, saldirgan kapitalist uluslar tarafindan,
emperyalist savaglar ¢ikarmay1 ve siirdiirmeyi amaglayan, ekonomik,
politik, ideolojik ve dogrudan askeri Onlemler sisteminden olusan
karmasik bir sosyal fenomendir. Emperyalist savaslar ve askeri 6nlemler,
bir yandan finans oligarsisinin hakimiyetini saglamlagtirmak ve
genisletmek i¢in kullanilirken diger yandan kapitalist sistemi koruyarak,
bliyiik karlar elde etmeyi amacglamaktadir.

Militarizm toplumsal bir fenomen olarak, somdiiriicii devletin ortaya
¢ikmasi ve toplumun siniflara boliinmesi ile dogmustur. Militarizmi sinif
toplumlarindan miras alan burjuvazi, bu toplumlarin igindeki en gerici
unsurlar1 devralmis ve kendi c¢ikarlar1 ile ihtiyaglart dogrultusunda
uyarlamigtir. Militarizm, kapitalizmin 6zellikle tekelci-emperyalist
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asamasinda esi goriilmemis bir dlgege ulasmis ve gercekten ugursuz bir
karaktere biirtinmiistiir." (Milovidov ve Kozlov, 1974: 58).

Marksist teori, militarizmin sosyalist toplumlarda var olmasinin imkansizligina
ne kadar vurgu yapmis olsa da 19. ylizyilin ikinci yarisindan sonra sosyalist ve
devrimci literatiire, ¢ok yogun bir sekilde askeri jargonun hakim oldugunu gérmek
miimkiindiir. Militarizmde kullanildigi bi¢imi ile sosyalizmde de diisman devletler
tanimlamasi1 aynen kullanilmaktadir. Parti, oncili-kurmay olarak adlandirilmakta,
seckin militanlar komando birligi gibi tasvir edilmektedir. Askeri jargonun sosyalizm
tizerindeki bu hakimiyetinin belli basl sebepleri vardir ve bu sebepler sadece dilin
kullanimi ile iligkili degildir. Ortada bir kavrayis sorunu oldugu aciktir (Laginer,
2017: 337). Sosyalist diigiiniirler ve liderler, sosyalizm ve militarizm arasinda bir bag
bulunmadigini dile getirseler de pratikte durum bdéyle olmamistir. Militarism and
Socialist Theory (1983) isimli makalesinde kendisini de bir sosyalist olarak
tanimlayan Donald MacKenzie sosyalistlerin militarizm 1ile olan iliskilerinde
kendilerini konumlandirdiklar1 noktayi sorgulamaktadir. MacKenzie sosyalizmin
militarizmden uzak bir diislince oldugunu ve sosyalistlerin anti militarist olduklarini
dile getirmenin basit ve giiven verici oldugunu fakat bu tiir bir sdylemin dogru
olmadigini ifade etmektedir. O sosyalist bir devrimle kurulan devletlerin kesinlikle
anti militarist olmadiklar1 goriisiindedir. MacKenzie Engels, Lenin ve Mao gibi
bircok sosyalist diislinlir ve liderin savasa egilimlerine dikkat ¢ekerek, sosyalist
diisiince icinde gliglii bir militarizm oldugunu vurgulamaktadir (MacKenzie, 1983:
65). Sosyalist diislince i¢inde militarist unsurlarin goriilmesinin nedenlerinden birini
ise ordunun ve siddetin sosyalist devrimlerdeki yeri olusturabilir. Devrimin ve
devrimden sonra sosyalist yonetimlerin ordular ile olan iligkisini militarizmin

ekseninde belirleyici oldugunu sdyleyebiliriz.

Sosyalist diistincede iktidarin hangi yol ile ele gegirilecegi sorusu militarizm ve
sosyalizm arasindaki iliskiyi ortaya koymakta kilit rol oynamaktadir. Iktidar bariscil
yollar ile ele gegcirilecekse bile cephelerin ve manevralarin énemi biiyiiktiir. Zaten
iktidar devrimci bir sekilde ele gegirilecekse militarist 6geler bu noktada, muazzam
derecede fazla yer almaktadir. (Laginer, 2017: 337-338). Militarizm ve sosyalizm
arasindaki asil etkilesim bu noktadan sonra baglamaktadir. Sosyalist diisiince,

devrimi gergeklestirip iktidart ele gegirmekte kullandigi askeri jargonla yontemi,
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devrim kazanimlarin1 ve elinde tuttugu iktidar siirdiirmek igin kullanir. Iktidar: ele
gecirmekle saglanan sosyalizmin bu noktadan sonra ordu olmadan ayakta kalmasi

imkansiz goriildiigiinden, militarizm kendini sosyalizm i¢ginde kurgulamaya baslar.

Marksistlere gore devrimin kazanimlarinin korunmasinda ordunun roli
oldukca Onemlidir. Orduyu militarist baglamda diisiinmekten kagmilir ¢ilinkii
militarizm sosyalist diislincede olumsuz anlamlar tasimaktadir. Bunun yerine
ordunun devrime karsi yapilacak olan emperyalist saldirilari durdurmak igin var
oldugu diisiiniilmektedir. Sosyalist diisiincede militarizm, burjuva militarizmi
manasinda kullanilmaktadir yani militarizm hakim sinifin ¢ikarlarin1 korumanin bir
yolu, devlet kapitalizminin bir fonksiyonu ve burjuvazinin en 6nemli araglarindan
biri olarak kabul edilir (Oztan, 2018: 25). Marksist-sosyalist diisiince dzetle orduyu,
kendi konumuna gore degerlendirmektedir. Ordu eger iktidarin kazanilmasini ve
devrimlerin koruyuculugunu yapiyorsa gereklidir ve olumludur. Ordu aksine devrimi
yikacak emperyalist giiclerin elinde, is¢i sinifin1 baskilamak i¢in kullaniliyorsa
militarizmdir ve olumsuz bir anlama sahiptir. Is¢i sinifin1 baskilayan ve hakim smifa

hizmet eden bir ordunun varligi kabul edilemez.

Marx ve Engels’in kaleme aldigi Komiinist Manifesto’da kapitalist sistemin
biiylik fabrikalar1 bir orduya benzetilmistir. Bu orduda burjuva ve sOmiirenler
subaylar1 temsil ederken sOmiiriilen emekgiler ise kolelestirilen, denetlenen ve
hiyerarsi altinda ezilen erler olarak tasvir edilmistir (Marx ve Engels, 2011: 124).
Komiinist Manifesto’da yapilan bu benzetmeyle, ordunun ve militarist diizenin
somiriyle, kolelikle ozdeslestirildigi goriilmektedir. Fakat Marx ve Engels’in
ordulara ve silahlara kars1 bir tutum i¢inde olduklar1 s6ylenemez. Onlarin karsit
olduklar1 kapitalist diizene hizmet eden ordulardir ve ancak bu tiir ordular, somiirii ve
kolelige sebebiyet verebilirler. Marx ve Engels halkin silahlandirilmasini ve
iscilerden olusan ordularm kurulmasini dngdrmektedirler. Iscilerden olusan bir ordu
sadece tiiketim odakl1 olmayacak savas disinda da iiretim yapacakt: (Marx ve Engels,
2011: 189). Marx ordularin sadece tiiketmesinin olumsuzluguna vurgu yapmistir. O,
artis gosteren askeri harcamalarla, vergilerinde ¢ok fazla artis gdsterdigini, iyice
yoksullagan halk simiflarinin sosyalizme yonelmek zorunda kaldigini diisiinmektedir

(Marx, 2009b: 137).
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V.I. Lenin, sosyalist diislincenin savaslara karsi oldugunu ifade etmis olsa da
siifsiz toplum yaratilmadan ve sosyalizm kurulmadan savaslarin var olacagi
goriisiindedir. Ona gore iilkeler aras1 savaglar ve i¢ savaslar birbirine baglidir. Bu
savaglar, egemen sinifa baskaldir1 ve somiiriilenlerin haklar1 adina oldugu siirece
mesrudur (Lenin, 1976: 11-12). Lenin Kuzey Avrupali devrimcilerin silahsizlanma
fikirlerini elestirmektedir. Kuzey Avrupali devrimcilerin, silahsizlanmanin militarist
zihniyete ve savaglara karsi en kuvvetli tavir olacagi tezini Lenin celiskili
bulmaktadir. Ona goére temeldeki geliski emperyalist iilkelerin burjuva baskis1 ile
ordularmi giiclendirip daha genis sOmiirii ag1 olusturma cabalari, sosyalistlerin
silahlanmas1 ile durdurulmazsa daha biiylik savaslara sebep olacaktir. Lenin,
sosyalizm tek bir iilkede basari kazansa bile o iilkenin, diger {lilkeleri burjuva
baskisindan kurtarmak i¢in savagsmasi gerektigini vurgulamistir (Lenin 1976: 59-60).
Ozetle Lenin’e gore savassiz ve silahsiz bir sosyalizm imkansizdir. O Engels’in
galibiyeti elde etmis bir sosyalizmin, savunma savaslar ile verecegi miicadele fikrini
benimsemistir. Lenin’e gore savaslar, ancak ve ancak tek bir lilkede degil biitiin
ilkelerde sosyalizmin zafere ulagmasi ve burjuvazinin devrilerek, biitiin mallarina el

konulmasiyla son bulabilir (Lenin, 1976: 62).

Lenin, liberallerin orduyu zorunlu bir kotiiliik olarak degerlendirmesine benzer
bir bigcimde orduyu veya silahli bir kuvveti devletin zorunlu bir parcasi olarak
degerlendirmektedir. Lenin’e gore devletin elinde tuttugu bir kamu giicii olarak
tanimlanan ordunun zorunlu ortaya cikist devrimi gerceklestiren silahli halkin
devami niteligindedir. Fakat artik devlet bu silahli gii¢leri daha sistematik hale
getirmek zorundadir. Bu nedenle silahli halk birlikleri devletin kontorliindeki
miifrezeler olarak diizenlenmelidir. Silahli kuvvetin hizmet ettigi kesimde bu noktada
onem tasimaktadir. Devrim gerceklestikten sonra sistematik hale getirilmesi gereken
silahl1 birlikler egemen siifa karsi devrimi korumalidir. Hali hazirda bir savasla
yikilan egemen smif kendi silahli kuvvetleri ile kars1 devrime hazirlanabilir. Bu
noktada silahli halk sistematik hale getirilmeli ve bu silahli kuvvetin somiiriilenlere
hizmet etmesi saglanmalidir (Lenin, 2003: 16-19). Lenin’in goriislerinde ordu bir
zorunluluk olarak ele alinmigsa da ordunun tek oOlgiitiiniin, is¢i sinifin1 korumak
oldugu goriilmektedir. Bunun disinda silahli kuvvetlerin hareket alani genis

tutulmustur. Boyle bir durumun ise militarizm lehine kullanilmas1 muhtemeldir.
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Ulrich Albrecht 1980 yilinda yayimlanan makalesinde Sovyet Rusya’nin ilk
yillarindan itibaren, sosyalist iilkelerde ordunun diizenlenmesi adina ortaya ¢ikarilan
‘Red Militarism’ (Kizil Militarizm) kavramai iizerine yogunlagmistir. Kizil militarizm
kavrami Sovyet teorisyenler tarafindan negatif anlamda kullanilmis bir kavram
olarak 6ne ¢ikmustir. Ozellikle SSCB ile Cin arasindaki ideolojik ayrilikla beraber
Sovyetler bu kavrami Cin’deki askeri baskiy1 elestirmek icin kullanmislardir
(Albrecht, 1980: 135). Cin i¢in aslinda militarizm, yeni bir olgu degildir. Cin’de her
zaman ordu yonetimde s6z sahibi olmus ve baskisini hissettirmistir. 1900’1l yillarin
basindan itibaren halk zaten, diizenin saglanmasi i¢in askeri siddetin gerekli oldugu
inancin1  benimsemisti, ardindan Cin’de 1905-1911 yillar1 arasinda egitimli
vatandaslarin askerlige yoneltilmesi ile beraber ordu toplumun fikirlerini etkileyecek
diizeye ulagmis oldu (Harrison, 1998: 45-46). Fakat Cin’in Maocu ideoloji
ekseninde bir doniisiim yasamasi askeri ve sivil yonetimin tek bir kiside birlegsmesi

ile sonuclanmistir (Albrecht, 1980: 138).

Mark Neocleous, polisi, burjuvanin kullandig1r en 6nemli fenomenlerden biri
olarak ele almaktadir. Ona gore polis hukuk ve giivenlik gibi kavramlar ile is¢i
siifinin bastirilmasini ve kontrol altinda tutulmasini saglayan en Onemli aragtir
(Neocleous, 2000: xu). Neocleous polisi sadece bir kolluk kuvveti olarak ele
almamistir. Polisi, is¢i smifi ile burjuva arasindaki ¢atismanin bir parcast olarak
sosyal ve ekonomik etkileri ile beraber tartismistir. Bu noktada Neocleous’un, polisin
kullanimina yapti§1 vurgunun yami sira liberal diisiincenin, giivenlik kavrami
tizerinden yurittigi ¢oziimleri ¢atismalara dayandigi i¢in (Devlet-halk, sivil-asker
vb.) elestirmektedir. Ona gore yeni bir toplumsal bi¢im kurularak, devlet baski
araclarini tutan bir ara¢ olmaktan ¢ikip tiim toplum tarafindan 6ziimsenen bir yapi
haline getirilirse yani siniflarin olmadigi bir biitiinliilk saglanabilirse catismalar
¢ozlimlenebilir (Neocleous, 1996: 21). Bob Jessop’da sivil toplumu kapitalist sistem
ile miicadele bakimindan ele almaktadir. Sivil toplumumun, kapitalizmin
hiikiimranligindan kurtulmasi1 ve toplumsal biitiinliiglin saglanmas: i¢in miicadele
vermesi gerektigine vurgu yapan Jessop, bu durumda kapitalist sistemin bir karsi
harekete baslayabilecegini ifade etmistir. Ona gore sivil toplumun miicadelesine
kars1 hareket ise askeri glivenligin 6n plana ¢ikarilmasidir. Jessop kapitalist devlet

tipinin temel oOzelliklerinden birini ise zor kullanmanin bir anayasa ile
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tekellestirilmesidir. Bu noktada devletin zor kullanma araci olarak asker ya da polis
anayasal denetime tabi tutulmaktadir. Boylece kapitalist devlet, hukuka tabi
oldugunu iddia ettigi zor kullanma araglariyla piyasanin lehine miidahalelerde

bulunabilmektedir (Jessop, 2009: 74).

Marksist teorisyenler, sivil-asker iliskileri ile militarizmin baglantili olduguna
yonelik goriisleri kabul etmemektedir. Onlar militarizmi agiklamak i¢in, toplumun
ekonomik yapisina vurgu yapmislardir (Waldaron, 1991: 1084), ki militarizmi ortaya
cikaran yine kapitalist ekonomik sistemdir. Marksist teorisyenler, bir militarizm
teorisi ortaya ¢ikarmak i¢in ¢abalamak yerine militarizmin ekonomi ve sivil toplum
ile olan iligkisi lizerine yogunlasmislardir. Militarizmi basl basma bir sorun kabul
etmek yerine, militarizmi bir sonug olarak ele alip, bu sonucun ortaya ¢ikmasina

sebep olan fenomenleri incelemiglerdir (Smith, 1983: 18).

2. MILLIYETCILIK VE MILITARIZM

Milliyetcilik ve militarizm kavramlarinin, her ikisinin de ortaya c¢ikisinda
modern olaylarin etkisi biiyiiktiir ve her ikisi de oldukga esnek yapilara sahiptir, diger
ideolojilerle kolayca kaynasabilmektedirler. Bu iki ideolojinin iligskisine baktigimizda
ise milliyetciligin tabani olusturdugunu ve militarizmin milliyetcilige eklemlenerek
var oldugu goriilmektedir. Milliyet¢ilik ve militarizm iliskisinde militarizmi daha
goriiniir kilmak icin milliyetciligi, militarizm ile iligkili olabilecek ydnleri ile

incelmek gerekmektedir.

2.1. Milliyetcilik Kavram

Milliyetcilik, kendine has tutumlari inanglar1 olan bir ideolojidir. Ortaya ¢ikist
ve gelismesi hakkinda bir¢ok goriis olsa da milliyet¢iligin ortaya ¢ikisi ile Fransiz
Ihtilali arasinda kurulan iliski genel olarak kabul gdrmiistiir (Belge, 2014: 99-100).
Fransiz Devrimi ile beraber milliyetgiligin ortaya ¢iktigini ve bu olaylarin ardindan
diinyaya yayildigim1 soyleyebiliriz. Siyaset bilimci Andrew Heywood da
milliyetciligin Fransiz Ihtilali ile dogdugunu ifade etmektedir. O milliyetgiligin ilk

sahneye ¢ikisi olarak Fransa’da krala bagli olan ve tebaa olarak adlandirilan halkin
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Fransiz milletine doniismesini gostermektedir (Heywood, 2013: 161). Milliyetgilik

bu donemden itibaren diinyada hizla yayilmaya devam etmistir.

Milliyetgilik bir kavram olarak ilk defa 18. yiizyillda Alman diisliniir Johann
Gottfried von Herder tarafindan kullanilmistir. Herder'in milliyet¢ilik kavramini ilk
kez kullanmasinin ardindan, bu kavram 19. ylizyilda genis kitlelerde yaygin kullanim
alanlar1 bulmaya baslamistir (Gokalp, 2007: 281). Milliyet¢ilik modern diinyada var
olan, modern bir kavramdir. Avrupa’da ortaya ¢ikmis olsa da ne Avrupa ile sinirh
kalmis ne de sadece Avrupa'min dini olan Hristiyanlifa 6zel bir anlayis olarak
kalmistir (Hayes, 2010: 11-12). Milliyetgilik bir¢ok bolgede, bir¢cok dinde kendine
yer edinmeyi basarmistir. Milliyetgiligin modern bir kavram olduguna dair atif
giiniimiizdeki c¢aligmalarda mevcuttur ve insanlarin bu durumun bilincinde oldugu
gozlemlenebilmektedir. 1950'li yillara kadar ise insanlarin bu bilince sahip oldugunu
sOylemek miimkiin degildir. Cogu zaman milliyetin, aile gibi, nefes almak gibi, var
olmas1 gereken dogal bir kavram oldugu diisliniilmiistiir (Yasl, 2008: 14). Bu
nedenle milliyet¢iligi anlamak i¢in, milliyetin kavraminin, ne oldugunun agikca

anlasilmasi gerekmektedir.

Milliyet (nationality) sdzcliginiin kokeni Latince, ortak bir soydan gelenleri
ifade etmek i¢in kullanilan natio sozciigiine dayanmaktadir (Hayes, 2010: 12).
Milliyetcilik ideolojisi temelde yonetim icin en uygun birimin millet oldugu
inancidir. Milliyetgilik, millet kavraminin yani sira ortak dil, ortak kimlik ve organik
toplum gibi kavramlara da atifta bulunmaktadir (Heywood, 2013: 164). Her milletin
kendisi i¢in ortak bir koken buldugu ve tarihsel olarak soy bagi kurdugu, gergegi
karsimizda durmaktadir. Milletler, 6nemli gordiikleri tarihi olaylari, askeri basarilar
ya da zafer giinlerini kutlayarak tarihi ve geleneksel baglari giiclendirmektedir
(Heywood, 2013: 166). Fakat sadece ortak bir koken milliyeti tanimlamak igin
yetersiz kalacaktir. Bir toplulugun milliyet olarak adlandirilmasi i¢in cografya bir
etken olabilir. Ayni bélgede benzer sartlarda yasayan topluluklari milliyet olarak ele
alabiliriz. Fakat Hayes'e gore milliyeti belirleyen yegane unsur cografya degildir.
Cografya, milliyet agisindan bircok konuyu agiklasa da bir o kadar konuyu
aciklamakta yetersiz kalmaktadir. Bu nedenle milliyeti belirleyen unsurun cografya
veya 1k oldugunu sdylemek, yeterli olmayacaktir. Bu noktada milliyetin var

olmasimi saglayan giicler, tarih anlatisi ve kiiltiirdiir (Hayes, 2010: 13). Bir
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toplulugun milliyete doniismesi i¢in her seyden once kiiltiirel ve tarihi baglarin var

olmasi/kurulmasi gerekmektedir.

Ozkirimli millet kavraminin ortaya ¢ikisinda ve milliyetgiligin tanimlamasinda
bir karmasa durumunun oldugunu ifade etmektedir. Milliyet¢ilik iizerine rekabet
icindeki goriislerin bulunmasi, kavramin net bir taniminin bulunmamasinin en
onemli nedenlerinden biridir. O yilizden milliyetciligin tanimlamasi 6znel ve nesnel
unsurlardan hangisine agirlik verilecegine gore degismektedir (Ozkirimli, 2005: 15).
Ornegin Josef Stalin milliyetciligi tanimlarken; ortak bir kiiltiire, ortak bir dile ve
topraga vurgu yapmis ve bunlardan herhangi birinin eksikliginde bile ulus yok
olabilir. Fakat diinyada bir¢ok farkli 6rnek Stalin’in ‘6znel’ unsurlarinin disina
¢tkmaktadir. Ornegin Isvicre ii¢ dile, iki dine ve bircok irka mensupken bir millet
olabilmektedir. Ya da Ingiltere ve Amerika Birlesik Devletleri aymi dili
konusmalarina ragmen neden tek millet degillerdir (Ozkirimli, 2005: 16). Gériildiigii
gibi 6znel ve nesnel unsurlara gore milliyetcilik tanimlamasi degisebilmekte ve her

birine uygun bigimde 6rneklere rastlanabilmektedir.

Belge'ye gore eger millet olarak adlandirilan olusum, ortak bir dili konusan
insanlar toplulugu ise boyle bir olusumun tarihin eski devirlerinden beri var
oldugunu soyleyebiliriz. Fakat 18. ylizyilda Fransa'da gerceklesen devrimden dnce
millet kavrami bugiin algiladigimiz manasindan ¢ok farkliydi. Millet kavrami
soylular disinda kalan, hicbir 6nemi olmayan ve ¢ogunlugu olusturan fakir alt
tabakay1 tamimlamaktaydi (Belge, 2014: 114). Alt tabakay1 temsil eden, hi¢bir 6nemi
olmayan yiginlar1 tanimlayan millet kavrami nasil oldu da kahramanliklarla
O0zdesleserek Oviinililecek bir nesne oldu? Daha da 6nemlisi bdyle bir anlam
kaymasinin ortaya ¢ikmasinda, millet kavraminin deger kazanmasinda rol oynayan

araclar nelerdir?

Ortak bir kiiltiir, tarih, cografya ve etnik kdken, milliyetin olusumunda rol
oynayan araglar olarak birgok seyi agiklasa da topluluklarin milliyete doniisme siireci
hakkinda ¢ok az bilgi vermektedir. Milliyet¢ilik ideolojisi tizerine ¢alismalar yapmis
ve bu alanin en 6nemli isimlerinden biri olan Anthony D. Smith, 'Milli Kimlik" isimli
eserinde milletlerin nasil olustugu ile ilgili bir sorunun gerekli olmadigim
vurgulamaktadir. Ona gore milletler her zaman vardi. Asil sorulmasi gereken soru ise

topluluklar bir millet olduklarinin farkina nasil ve ne zaman vardilar? (Smith, 1994:
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76). Bu noktada milli ve etnik kimligin nasil olustuguna dair iki farkli goriis one

cikmaktadir.

Bu goriislerden ilki milletlerin, kadim zamanlardan beri var olan, herhangi bir
nedensellik bagina ihtiyag duymayan, her tiirlii olay ve kurumdan bagimsiz bir
sekilde var oldugu iddiasindaki ilkgilere aittir. Bu goriis sosyo-ekonomik olaylarin,
etnik kokenleri etkilemedigi ve etnik olusumlarin herhangi bir ekonomik veya
kiiltiirel diizlemde aciklanamayacagini savunmaktadir. Modernistlerin dile getirdigi
diger goriis ise milliyetciligin ve milliyetlerin modern bir kavram olarak kapitalizm
ile beraber ortaya ¢iktig1 ve dogal olarak var olmadigidir. Modernist goriise gore
milletler aslinda yapaydir ve bizzat milliyet¢ilik ideolojisi tarafindan
olusturulmuslardir (Yaslhi, 2008: 14-16). Milletlerin olusumu ile ilgili her iki
goriistinde, dogru kabul edilebilecek 6nermeleri mevcuttur. Bu nedenle iki goriisten
birini reddetmek, millet ve milliyet¢ilik kavramlarini incelememiz konusunda
olumsuz etkilere sebep olacaktir. Eger sadece milletlerin kadim zamanlardan beri
var olup, herhangi bir seyden etkilenmedigi goriisiinii kabul edecek olursak,
milliyetciligin bazi olaylar ile ivme kazanmasini ya da kaybetmesini aciklamamiz
miimkiin olmayacaktir ve farkli toplumlarda farkli sekillerde kendini gosteren
milliyetcilik bi¢imlerini incelememiz zorlasacaktir. Sadece modernist goriisii kabul
edecek olursak, bu durumda topluluklarin ortak dili, inanglart gibi konularin

milliyetcilige etkisini incelememiz zorlasacaktir.

Smith millet kavramini, tanimlarken bir toplulukta ortak kabul edilen, hukuk
kurallarindan, ekonomiye, toplum Kkiiltiiriinden, tarihi gergekliklere kadar bir¢ok
unsura deginmistir (Smith, 1994 :32). Burada vurgu yapilan nokta, bu unsurlarin

biitiin topluluk tarafindan ortak olarak kabul ediliyor olmasidir.

Milliyetcilik konusunda calismalar yapmis olan Ernest Gellner tarim
toplumundan, sanayi toplumuna gecisin milliyet¢iligin dogusuna olan etkilerini
incelemistir. Tarim toplumundan, sanayi toplumuna gecis ile beraber ortaya ¢ikan
siifsal degisimlerin ulus olgusunun ortaya ¢ikmasi ve sekillenmesindeki etkilerini
ele almistir. Gellner, modernlesmeden ¢ok daha onceki zamanlarda koylii sinifi ile
yonetici sinif arasinda ayirt edici keskin ¢izgiler oldugunu ve bu ¢izgilileri ortadan
kaldiracak herhangi bir anlayisin var olmadigin1 savunmaktadir. Sanayi devrimi ile

beraber smiflar arasi biitiinlesmeyi saglayacak bir ideoloji gereksinimi artmaya
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baslamis ve bu boslugu dolduracak olan milliyet¢ilik ideolojisi ortaya g¢ikmuistir.
Gellner bu savini kanitlanmak i¢in tarim toplumlardan baglayarak bazi dinamikleri

incelemistir.

Gellner modern dncesi donem oncesini; yani milliyet¢iligin ve ulusun heniiz
dogmadigr donemleri aciklamak icin iktidar ve kiiltiir arasindaki iliskiye vurgu
yapmaktadir. Ona goére milliyetgiligin olmadigi donemlerde bile siyasi birimlerin
smirlar, nadiren uluslarm smirlart ile cakismaktayd: (Ozkirimli, 2010: 100). Gellner
modern Oncesi donemi iktidar ve kiiltiir iizerinden ele alarak milliyet¢ilige bir ¢aba

bulma girisiminde olmustur.

Tarim toplumlarinda ¢ogunlugu kdoyliiler olusturmaktaydi. Gellner bu nedenle
incelemeye koyliiler ve diger siniflardan baglamistir. Klasik, tarim topluluklarinda
temelde okuma yazma bilmeyen koyliiler ve okuma yazma bilen yonetici sinifi
vardir. Ozellikle yonetici sinifi kendi icinde farkli katmanlara sahip olsa da smiflarin
kendi icindeki katmanlar1 inceleme acgisindan ¢ok fazla degisiklige sebep
olmayacaktir. Bunun nedeni yonetici sinifinin en {ist kademesindeki ya da en alt
kademesindeki olsun fark etmez biitiin yonetici sinifin, siniflar arasi biitiinlesmeden
cok smiflar aras1 ayrigmayi istemesidir. Tarim toplumlari, tabakalagmanin arttirilmasi
icin baski yapan bir¢gok dinamige sahiptir. Gellner bu duruma 19. yiizyil
Tunus’undan bir 6rnek vermektedir. 19. yiizyilda Tunus’ta yasayan yoOnetici
siifinin, Tiirklerle herhangi bir soy bagi olmamasina, Tiirkce konusamamasina ve
hatta alt tabaka ile ayn1 soydan olmasina ragmen kendilerini Tiirk olarak kabul
etmelerini 0rnek vermektedir (Gellner, 1992: 34). Gellner'in verdigi Ornekte de
goriildiigi gibi yonetici sinif herhangi bir baglantisi olmadigi halde, alt smiftan
ayrilmak icin kendini baska bir etnik kokenden varsaymasi, tabakalagmanin

boyutlarini agik¢a gostermektedir.

Tarim toplumlarinin iyeleri arasindaki iletisim oldukca basittir. Karmagik
iligskiler sanayi devrimi ile toplumlarda gelismeye baslamistir. Tarim toplumunda
iletisim o kadar diisiiktiir ki 6rnegin bir koylii dilini bilmedigi vergi tahsildarlarina,
vergisini Odeyip devletle kurudugu minimum iletisim ile yasamaya devam
etmektedir. Boyle bir durumda kdoyliiniin sahip oldugu topraklar bagka bir dili
konusan, baska bir hiikiimdarin eline gegse bile koyli i¢in pek bir sey

degismeyecektir. Koylii yine devletle iletisim kurmadan kendi diinyasinda yasamaya
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devam edecektir. Fakat sanayi toplumunda isler ¢ok daha farklidir. Bireyler bir
zaman sonra devletle ve diger unsurlarla ister istemez iletisim kurmak zorunda

kalacaktir.

Gellner'a gore sanayi toplumlar1 devamli biiyiime egiliminde olan tek toplum
bicimidir. Bu biiyiime sanayi toplumun temelini olusturmaktadir. Sanayi
toplumlarinda bliylimenin beraberinde bir gelisme saglamasi beklenmektedir
(Gellner, 1992: 52). Bu siirekli biliylime durumu iletisim ihtiyacini, tarim
toplumlarma gore inanilmaz boyutlarda arttirmistir. Iletisim diizeyinin bdylesine
yuksek oldugu bir toplumda, bireyler ve siniflar arasi etkilesimin hat sathalara

¢ikmasi kacinilmaz bir durum olarak kendini gostermistir.

Sanayilesme 1ile birlikte egitimden, c¢alisma hayatina, lisandan, toplumsal
hareketlilige kadar bir¢ok sey degismistir. Sanayi toplumlarinin dogmasi, ilahi bir
buyrukla veya rasgele olmamistir. Sanayilesme, tarim toplumlarinda ortaya g¢ikan
birtakim gelismelerin neticesidir ve sanayi toplumundan, tarim toplumlarina geri
doniis miimkiin goziikmemektedir. Sanayilesme ise beraberinde kendine uygun,
tarim toplumlarinda goriilmeyen bir ideoloji getirmistir. Bu ideoloji milliyetciliktir.
Milliyetgilik, sanayi toplumlarinin yepyeni bir sekilde orgiitlenmesinin neticesinde
ortaya ¢ikmis gelismeler biitiintidiir (Gellner, 1992: 80-82). Toplumlardaki degisimin
milliyetciligi ortaya ¢ikardigimi ve toplumsal dinamiklerin bdylesine sarsildigi bir
ortamda milliyetciligin kacginilmaz bir zorunluluk olarak kendini gosterdigini

sOylemek miimkiindiir.

Milliyetciligin ortaya ¢ikisinin, sanayi devrimi ile oldugu kadar Fransiz ihtilali
ile de siki bir iligkisi vardir. Orta ¢ag Avrupa'sinda yonetimi elinde tutan aristokratlar
bu giiciin soylu olduklar1 i¢in ellerinde bulundugu inanci ile sadece s6z sahibi olarak
kendilerini gérmiislerdir. Aristokrasiye mensup olmak ig¢in glic ve para ¢ok anlam
ifade etmiyordu, soylularda bulunan mavi kana (blue blood) sahip olmak gerekliydi.
Aristokrasinin bu kadar giiglii ve tabakalagmis olmasinin sebebi aristokratlarin buna
inantyor olmalar1 degil, asil olmayanlarin da bu inanca sahip olmalartydi. Fakat
Fransa'da paray1 elinde tutan burjuva sinifi artik séz sahibi olmak istiyordu (Belge,
2014: 114). Avristokrasiye karst ¢ikmanin bir degisim ve kaos ortaya g¢ikaracagi

noktada burjuva kendine yeni bir 6rgiitlenme bi¢cimi bulmak zorunda kalmastir.
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Ozkirimli; Hobsbawm’m millet kavrammin da milliyetciligin de bir sosyal
miihendislik sonucunda ortaya ¢iktig1 ve icat edilmis gelenekler tizerinden ilerledigi
goriisiinde oldugunu ifade etmektedir (Ozkirimli, 2010: 92). Hobsbawm’a gore bu
sosyal miihendislik siirecini anlamak i¢in Fransiz Devrimi’nin ve 0 dénemde kirsal
niifusun 6nemini kavramak gerekmektedir. 1700’lerin ikinci yarisinda niifusun ¢ok
biiylik bir kismi kirsalda yasamaktaydi. Avrupa’da kentli niifusun yiiksek oldugu
sehirler yok denecek kadar azdi. Hobsbawm bu donem i¢in kentli kavramini birkag
devlet binasini ¢evresinde gorebilen sinirlida olsa devletle iletisimi bulunan ve kiigiik
tagra kasabalarinda yasayanlari da kapsayacak sekilde kullanmistir (Hobsbawm,
2003a: 19-20). Hobsbawm bu acidan kent ve kentliler ele aldiginda kentlerin
gecimini ve refahini kirsal {lizerinden sagladigini ve kentin gorece refah iginde
olmasina ragmen kirsalin bu refahtan yoksun kaldigini séylemektedir. (Hobsbawm,
2003a: 21). Bu donemde Avrupa’da bulunan soylular, kirsalda c¢alisan serfleri
somiirmekteydi ve soylularin oranit ne kadar artarsa, adaletsizlik, yoksulluk ve
memnuniyetsizlik o kadar artmaktaydi (Hobsbawm, 2003a: 24). Calisan fakat yoksul
olan kirsal niifusun ¢ogunlugu olusturmasi ve bu kirsal niifusun herhangi bir kazang
elde edememesi, kdoyliillerin bir deger etrafinda birlesmesi i¢in itici bir giig
olusturmus olabilir. Koyliilerin memnuniyetsizligi etkisini Fransiz Genel Meclis’inde
de gostermistir.

Fransiz Ihtilali'nin hemen 6ncesi bir dénemde kralin toplamak zorunda kaldig1
Genel Meclis'te ti¢ farkl sinif temsil ediliyordu: 1) Soylular; 2) Din adamlari; 3) Geri
kalanlar. Bu meclis aslinda tiim halki yansitmiyordu. Burjuvalar geri kalanlarin
arasindaydr fakat diger hicbir tabaka temsil edilmiyordu. Bu sorunu ¢dézmek i¢in
burjuvazi Ulusal Meclis't kurdu. Soylular mavi kana sahipti, din adamlar1 ilahi
degerlerden gii¢ aliyordu bodyle bir durumda geri kalanlar ise kendilerini
tanimlayacak degerler bulmaliydi. Bu nedenle meclislerinin isminin basina ulusal
kelimesini koydular. Geri kalanlar artik ulu bir degeri milleti temsil ediyorlardi
(Belge, 2004: 114-115).

Benedict Anderson 'Hayali Cemaatler' isimli kitabinda milliyet¢ilik ve
milletlerin kokenine dair ¢alismalar yapmustir. Ona gore milliyetgilik bir ideoloji olsa
da milliyetciligi, diger ideolojilerdeki gibi olgularla diisinmek dogru olmaz.

Milliyetgilik akrabalik ve din gibi olgularla beraber degerlendirilirse anlagilmas1 daha

47



kolay olacaktir. Anderson milletlerin, bir hayal edilmenin sonucu olugmus siyasi
topluluklar oldugunu diisiinmektedir. Oyle ki millet olarak nitelendirilen en kiigiik bir
toplulukta bile bireylerin, birbirlerini tanimasi imkansizdir. Bir kisi kendi ile ayni
milletten olan kisilerin biiyiik ¢ogunlugu ile higbir iletisime gegmeyecektir ve onlari
gormeyecektir bunun yerine toplumun geri kalani o kisinin zihninde hayal edilmis
olarak var olacaktir. Bu nedenle milletlerin hayali olusumlar oldugunu séylememiz
mimkiindiir (Anderson, 1995: 19-21). Anderson'un milletleri hayali topluluklar
olarak tanimlamasi, milletlerin olusumda dinlerin ve dilin etkisini géz ardi ettigi
manasina gelmez aksine oda Smith gibi ortak dil ve dinleri milletleri incelemede bir

arag olarak kullanmustir.

Anderson bir milleti hayali olarak var etmenin ii¢ farkli kiiltiirel tasarimin
etkisini kaybetmesi ile miimkiin olabilecegini savunmustur. Bunlardan ilki biitiin
topluluk tarafindan kutsal olduguna inanilan ve ilahi gergeklige ulasmada ara¢ olan
ortak bir dilin etkisini kaybetmesidir. ikincisi ise toplulugun bizzat, ilahi buyruktan
otlirli hilkkmetme yetkisini elinde tutuguna inandig1 hiikiimdara karsi olan inancini
yitirmesi. Ugiinciisii ise zamanm ve evrenin insanlar1 tiirdes olarak tasarladig
fikrinin kaybolmasidir (Anderson, 1995: 51). Kisaca bir toplulugun millet olarak
hayal edilebilmesi, kutsal olduguna inanilan ilahi dinin etkisiz hale gelmesi, bir
otorite boslugu ve tiim insanlarin tiirdes olmadiginin farkina varildigi zaman

miumkin olabilmektedir.

Milletin, modern Oncesi zamanda var oldugu goriisiindeki ilk¢iler ile milletin
modernite ile beraber yaratilmis bir kavram olduguna inanan modernistlerin yani sira
etno-sembolizm anlayis1 vardir. Bu {¢iincli anlayis ilk¢iler ve modernistlerin her
ikisini birden elestirmektedir. Etno-sembolizm anlayisinin en 6nemli temsilcilerinden
biri olan A. D. Smith, Milletlerin modernizm ile beraber ortaya ¢iktiklarini kabul
etmektedir fakat bu olusumlarin kokenlerinin modernizmden c¢ok daha eski
donemlerde var olan irksal baglarla ilgili oldugunu da kabul etmektedir. Ozkirimli’ya
gore ilkciler, milletin dogal bir kavram oldugunu savunmakta ve uluslarin ¢ok eski
zamanlardan beri var olduklar1 inancini tasimaktadirlar (Ozkirimli, 2010: 49). Etno-
sembolizm, ilk¢ilerin milletlerin, modern 6ncesi donemlerde var olduguna yonelik
iddialarin1 kabul etmemektedir. Etno-sembolizm modernizmle beraber ortaya ¢ikan

milletlerin kitlesel oldugunu, her bireyin esit kabul edildigini ve hukuki
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uygulamalarda bir esitlik s6z konusu oldugunu vurgulamaktadir. Modern Oncesi
donemde ise topluluklarin ne kitlesel oldugunu ne de bu topluluklarda herhangi bir
esitligin so6z konusu olmadigina atif yapan etno-sembolizm, ilk¢iligi bu noktada

reddetmektedir (Yasar, 2008: 18-19).

Ozkirml’ya gdre etno-sembolizm modernizmin teorik elestirisinden
dogmustur. Etno-sembolizm milliyet¢iligin olusumunda ve devamliliginda mitlerin,
degerlerin ve geleneklerin Onemini vurgulamaktadir. Buna gore giiniimiiz
milletlerinin olusumunda modernizmle beraber gelisen olaylarin etkisi biiyiik ise de
gecmise yonelik olgular hesaba katilmadan, milliyet¢ilik tam olarak anlagilamaz

(Ozkirimli, 2010: 143).

Smith milletlerin modernizm ile beraber ortaya ¢iktigina yonelik goriislerini
kabul etmektedir. O milliyetin ve milliyet¢iligin modern kavramlar oldugunu ve 17.
yiizyildan 19. yiizyila kadar olan olaylarin, milliyet¢iligin dogmasina sebep oldugu
gorlistindedir.  Milliyet¢iligin -~ dogusu 1648 yilinda imzalanan Vestfalya
anlagsmasindan sonra, dinamiklerde yasanan degisimlerle olmustur. Smith'in
modernizmi elestirmesinin ve reddetmesinin sebebi ise modernizmin, gelenekleri,
irksal baglar1 ve kiiltiirel ortakligi reddetmesidir. Modernizm, milliyetgiligi
incelerken, modern Oncesi donemde var olan gelenekleri, etnik olusumlari ve kiiltiirii
g0z ard1 etmektedir. Fakat Smith, milliyetcilige modernizm oncesi dénemde var olan
ajanlarin etkisinin oldugunu diisiindiiglinden dolayr modernizmi, milliyetgiligi

aciklama konusunda eksik bulmakta ve reddetmektedir (Yasar, 2008: 19-21).

Milliyetgiligin birbirinden farkli ve hatta uzak sayilabilecek tanimlarinin
olmasi ¢ok genis ve farkl kiiltiirlerde kendine yer bulmasindan kaynaklanmaktadir.
Bu c¢alismada ise millet ve milliyetgilik kavramlarini incelerken etno-sembolizm
yaklagiminin, 6nerdigi yolu izlemek, milliyetciligin temelinde yatan tarihsel ve 1rksal
baglar1 degerlendirmemizde faydali olacagi gibi modernizm sonrasi, giiniimiiz
anlayisinda bir milliyetciligi etkileyen dinamikleri kesfetmemizde faydali olacaktir.
Milletin, hayali bir olusum oldugu ve kurgulanmasina dair goriislerde militarizm
baglaminda milliyetciligi incelememiz agisindan onem arz etmektedir. Bu nedenle
ilk olarak milliyet¢ilik kavramini hangi yontemle inceleyecek oldugumuz militarizmi

incelerken de onemli bir odak noktast olacaktir. Bu noktadan itibaren bu calismada
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farkli milliyetcilik tanimlarini etno-sembolizm anlayisina yakin bir ¢ergevede ele

almak militarizmin incelenmesi i¢in bir temel saglayacaktir.

2.2. Ulus Devlet ve Milliyetgilik

Fransiz Devrimi'nin en énemli diisiinlirlerinden ve atesleyicilerinden biri olarak
adlandirilan Emmanuel-Joseph Sieyes 1748 yilinda Fransa’nin Frejus isimli kiigiik
bir kasabasinda dogmustur. Bir burjuva ailesinin ¢ocugu olarak yetisen Sieyes ailesi
tarafindan din adamligina yonlendirilmistir. Din alaninda ¢alismalar yiiriitiirken, bu
alanda basarilar hedefler. Kisa siirede kilise yapisi icerisinde sayginlik kazanmistir
fakat yonetenlerin basarili kisiler degil sadece soylu kisiler oldugunu goérmiistiir
(Agaogullari, 2010: 189-190). Fransiz Genel Meclisi’nde temsil edilen ii¢ siniftan
biri olan ruhban sinifinda olsa da kendini o an bulundugu sinifta degil, dogdugu
smifin bir parcast olarak hissetmistir. Sieyes’nin Fransiz Genel Meclisi’nin
toplanmasinin ardindan kaleme aldig1 ve 1789 yilinda yayimladig: 'Ugiincii Tabaka
Nedir?' (What is the Third Estate?) isimli kitab1 devrimin en 6nemli eserlerinden biri
olmustur. Bu eserin ilk sayfasinda Sieyes kitabin planinin gayet basit oldugunu ve
cevabini verdigi su ii¢ soruyu sormaktadir: Uciincii tabaka (Tiers etat) nedir? Her
sey; Politik diizende bugiine kadar ne anlam ifade etmistir? Higbir Sey; Ugiincii
tabaka ne olmak istiyor? Bir sey (Sieyes, 1789: 1). Sieyes'in sordugu sorular Fransiz
Genel Meclisi’nde tigiincii tabakanin yani soylular ve ruhbanlar haricinde kalanlarin,

durumunu ve isteklerini yansitiyordu.

Ucgiincii tabakanin politik diizende var olma g¢abasi ve bir sey olma istegi
beraberinde bir halk devrimini getirmistir. Soylular niifusun ¢ok az bir kismini
olusturuyor olsa da topragin biiyiikk bir kismini ellerinde tutuyorlardi. Geri kalan
yoksul halk ise soylularin ve ruhbanlarin refahi altinda eziliyordu. Devrim Oncesi
Fransa'da ekonomik sartlarin iyice kotiilesmesinin faturasi yine koyliilere kesilmisti
fakat artik sarayin giderleri ve soylularin masraflar1 bile halktan alinan vergilerle
karsilanamiyordu (Agaogullari, 2010: 182-183). Halkin ezilmesinden ziyade ve
ekonomik ¢okiis nedeni ile XVI. Lousi'nin Genel Meclis'i toplamasi ve burada tim
yukii sirtlayan ticlincii tabakanin temsil edilmemesi iigiincii tabakanin kendine yeni

bir kimlik bulmasini zorunlu hale getirmistir.
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Ugiincii tabakanin kimlik arayis1 yankilarii ulus kavraminda buldu. Sieyes
ticiincii tabakanin ulus olmak i¢in gereken her seyi i¢inde barindirdigini dile getirdi.
Onun sordugu soru adeta bir meydan okuma niteligindeydi: Ugiincii tabakanin bir
ulusu olusturmak icin yetersiz oldugunu kim sdyleyebilirdi? Ayricalikli sosyal ve
politik diizen olmasaydi ulus tasidigi degerden ¢ok daha fazlasina sahip olacakti
(Sieyes, 1789: 2). Bu sartlar altinda kendini ulus olarak nitelendiren ii¢iincii tabaka

devrim ile beraber ulus devletin temelini de atmstr.

Ulus sozciigii belirli bir bolgede oturan insanlarin biitlinlinii ifade etmek i¢in
kullaniliyorken artik iistiin bir siyasi birimi veya devleti ifade ediyordu (Hobsbawm,
1995: 30). Ugiincii tabakanin gecirdigi degisim, millet kavrammin algilamgini da
degistirmistir. Milliyetgilik kavramini incelerken, millet kavraminin degisimi ile
ilgili sordugumuz sorularin cevabinin Fransiz Ihtilali ve {igiincii tabakanin gegirdigi
degisim ile sik1 baglar1 oldugunun agiga ciktigini gérmekteyiz.

Millet kavramindaki anlam kaymasi devletlerin yapisini da derinden
etkilemeye baslamistir. Artik geleneksel olarak adlandirilan tarim toplumlarindan ve
siifli yapilardan olusan devlet modeli yerini ulus devletlere birakmaya baglamstir.
Giddens da ulus devletlerin dogusunun sanayi devrimi ve kapitalizmle siki bir iligki
icinde oldugu fikrindedir. Ancak ulus devletlerin ortaya ¢ikisin1 ve ylikselisini
sanayilesme ve kapitalizm olmak iizere iki unsur {lizerinden agiklamak miimkiin ve
yeterli degildir. Ona gore bu iki unsur ve ulus devlet modern diinyay1
bicimlendirmistir (Giddens, 2008: 12). Ulus devletlerin, yasanan degisimlerle
beraber yiikselisi geleneksel devletlerde goriilmeyen bazi yenilikleri beraberinde
getirmistir.

Ulus devletlerin getirdigi yeniliklerin basinda esitlik bulunuyordu. Geleneksel
devletlerdeki gibi baz1 kesimlere verilen ayricalik modern ulus devletlerinde higbir
kesime verilmiyordu. Ayricaligi ve tekeli elinde bulunduran sadece yurttaglarin
egemenligini elinde tutan devletti. Giddens geleneksel devletlerden kopusun ilk
ozelligi olarak sinif ayriminin ortadan kaldirilmasini gdstermekteydi hatta ona gore
geleneksel devlet siniflara ayrilmis topluluklardan ibaretti. (Giddens, 2008: 8). Ulus
devletin ozelliklerinin  belki de en Onemlilerinden biri simifsal farklarin

gbzetilmemesidir.
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Sinifsal ayrimin ortadan kaldirilmasi ve yurttaglarin esitligine yapilan vurgu
Fransiz Devrimi sirasinda, yurttaglarin haklarini garanti altina almak i¢in yayimlanan
belgede goriilmektedir. Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi olarak adlandirilan bu
belge yurttas haklarmnin garantisi ve toplumsal esitligin talebi ag¢isindan oldukga
onemlidir. Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’nin ilk maddesinde insanlarin esit
dogdugu ve farkliliklarin sadece sosyal fayda icin olabilecegi dile getirilmistir.
Yurttaglik, esitlik, ulus gibi kavramlarin ¢okg¢a kullanildigi bu belge, bir bakima halk
tarafindan ulus devletin talebi niteligindedir. Bildiride egemenligin kaynaginin,

yurttaglar yani ulus oldugu net bir sekilde ifade edilmistir.

Ulus devletlerin ayirt edici 6zelliklerinden bir digeri ise belirli bir bdlgeyi
siirlar1 net bir bicimde otoritesi altina almasidir. Ulus devletlerden 6nce bdyle bir
denetim mekanizmasi kurulmasi miimkiin degildi. Her devlet bi¢iminin bolgesel bir
rolii vardir fakat ulus devletlerde sinirlar ¢cok net bir bi¢imde belirlenmistir (Giddens,
2008: 71). Tek otorite sahibi olan ulus devletlerin siddeti kendi tekelinde tutmasi
kacinilmaz olarak gergeklesti. Giddens'a gore ulus devletten Onceki higbir toplum
bicimi siddet tekelini elinde bulundurmamistir. Ulus devletin, yurttasindan talep
ettigi ise tam ve resmi bir teslimiyet olmustur. Bu nedenle ulus devletlerde, suc¢ ve
suclu kavramlar1 degismistir. Artik sug isleyen bir kisi yok edilmesi gereken 'sapkin’
degil egitilip, toplumla uyum gostermesi saglanan yurttag halini almistir (Giddens,
2008: 243-244).

Giddens ulus devletlerin yiikselisi ile diinyada askeri diizenin ge¢irdigi degisime
dikkat cekmistir. Ulus devletler ile askeri endiistrilesme paralel bir sekilde
yukselmistir. Savaglarin endiistrilesmesi ulus devletin bicimlenmesinde kilit rol

oynamistir (Giddens, 2008: 12).

2.3. Ortak Dil ve Millet

Dil insanlarin g¢evreleri ile etkilesiminin anahtar1 konumundadir. Dil araciligi
ile insanlar c¢evrelerini igsellestirdikleri gibi c¢evreleri tarafindan kabul
edilmektedirler. Dil vasitast ile kiiltiir aktarimi ve birikimi saglanabilmekte ve
tarihsel anlatilar hayat bulabilmektedir. Dilbilimci Noam Chomsky dilin, insan1 diger
varliklardan ayiran, yoniine dikkat ¢ekmistir. Dil insanlarin, kisisel ya da toplumsal

olarak varligin1 ortaya koyabildigi bir ara¢ roliindedir. Dil olgusu, insanin bilissel

52



yoniinli 6ne ¢ikarabilen zihinsel siirecleri ile insanin 6zii konumundadir (Chomsky,
2001: 151). Dilin insanlarin zihinsel siireglerinin bir yansimasi ve diger insanlar ile
iliskilerinin kaynagi olmasi, dili toplumlagma siireci agisindan énemli bir konumda
tutmaktadir. Dilin iletisimsel ve c¢evresel rolii, halklarin uluslagsma siirecinde
gecirdikleri degisimi anlamamizda faydali olabilir. Bu nedenle halklarin,
uluslasmasinda dil faktorii farkli bicimlerde etkisini gostererek bazen birlestirici

bazen de ayristirict bir rol oynamistir.

Milliyetgilik kavramini ilk kez kullanmis olan, Alman sair ve diisiiniir Johann
Gottfried von Herder, her halk kendi diline sahip oldugu gibi kendi ulusal terbiyesine
de sahiptir (Anderson, 1995: 83) diyerek bir toplulugun ortak dili ile milletlesme
stireci arasindaki bagi vurgulamistir. Herder’in dile yaptigi bu vurgu, onun dili
birlestirici bir unsur olarak One ¢ikan yoOniini gostermektedir. Dilin, uluslagma
stirecindeki bir diger 6nemi ise halkin ve burjuvanin dil ile olan iliskisinin soylulara

gore daha derin olmasindan kaynaklanmaktadir.

Burjuva sinifinin s6z sahibi olmaya heniiz baslamadigi dénemlerde, soylular
konustuklari dilin disinda 6rgiitlenmislerdi. Millet olma stirecindeki halklarin birligi
i¢in dil ne kadar 6nemli bir faktor ise soylularin birligi i¢inde bir o kadar 6nemsizdi.
Bir soylu okuma yazma bilmeden veya diger soylularin dilini konugmadan statiisiinii
koruyup varligint devam ettirebilmekteydi. Soylular bagka bir dili konusan soylularla
evlendikleri zaman muhtemelen ciddi bir konu {izerinde konusamiyordu ve bu durum
bir sorun yaratmamaktaydi. Soylular net bir iletisim kurmak zorunda degildi ¢ilinkii
soy bagi, dostluklar ve soylu kan gibi unsurlar onlar1 bir arada tutmaya yetmekteydi.
Fakat burjuva sinifinda durum farkliydi. Burjuva sinifi var olabilmek i¢in siirekli
iletisim halinde olmak zorundadir. Iki farkli sehirde ortak is yapan iki fabrika sahibi
burjuva birbirlerine bir belgeler zinciri ile baglidirlar ve iletisimlerini bu yolla
sirdiirmektedirler. Birbirleri ile kan bagi kurmalarina veya birbirlerinin kizlari ile
evlenmelerine gerek yoktu hatta birbirlerini fiilen tanimak zorunda da degillerdi, bag
kurmak i¢in okur yazarlik, belgeler ve etiketler zinciri yeterliydi (Anderson, 1995:
93-94). Bu nedenle burjuva agisindan okuma, yazma ve dil araciligr ile iletisim
saglamak tek baglanti noktasi konumundaydi ve olduk¢a oOnemliydi. Burjuva
tizerinde birlestirici etkiye sahip olan dil ayn1 bigimde olmasa da halklar iginde boyle

bir misyona sahip olmustur.
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Halklarin ortak bir dil g¢ercevesinde biitliinlesmeleri uluslagsma siireci adina
onemli bir faktordiir. Ortak dil ve wulus iliskisi bazi sorular1 beraberinde
getirmektedir. Ortak bir dili olmayan, farkli dillere sahip bir halkin, millet olmasi
miimkiin miidiir? Bu noktada ortak bir dile sahip olmayan halklarin uluslastiklar
bazi ornekler goriilmektedir. Fakat bu durumda bile o halkin bir boliimiiniin
konustugu leh¢e ya da dilin uluslagsma siirecinde one ¢iktigin1 gérmekteyiz. Peki
ortak bir dil, bir halkin uluslagsmasi i¢in tek ve yeterli 6lgiit olabilir mi? Bu sorunun
cevabi konunun incelendigi perspektife gore degismektedir ve ortak dilin, bir halki

ulusa evirmek i¢in yeterli bir 6l¢iit olup olmadigi konusunda c¢esitli goriisler vardir.

Ernest Gellner milliyetcilik igin konusulan ortak dilin sinirli bir dlgiit olarak
aliabilecegi goriisiindedir. Ortak dil, kiiltiirel farklilasmay1 beraberinde getirmis olsa
da milletlerin olusumunu ve yapisim1 sanildigi kadar yiiksek diizeylerde
etkilememektedir (Gellner, 1192: 87). Bazi tarihsel ve Kkiiltiirel Onciillerin dil
faktoriiniin Oniine gectigi asikardir. Boyle bir kanaate diinyada konusulan dillerin

sayist ile var olan milletlerin sayisini karsilastirarak ulasabiliriz.

Yaklasik 8 bin farkli dilin konusuldugu diinya iizerinde var olan ulus sayist,
yaklagik olarak iki yiiz tanedir. Eger ortak dili millet olmanin bir 6lgiitii sayarsak ulus
olma potansiyeli olan binlerce topluluk var demektir. Gellner, milliyetgilik tizerinde
dilin etki diizeyinin diisiikliigiinii gostermek igin Iskogya drnegini vermektedir. iskog
milliyetciligi iizerinde, dilin bir etkisi olsaydi eger Iskoglarin bir kismi Irlanda
milliyetcisi olacakken bir kismi da Ingiliz milliyetcili§ini savunacakti. Iskoglarin
milliyetgiligi dil {izerinden ele almadiklar1 agiktir. Onlar ortak dil yerine, ortak

tarihsel anlatilar1 milliyetciliklerine temel almislardir (Gellner, 1992: 87).

Yine de Gellner’in 6ne silirdiigii savlar, ortak dilin milliyetcilik {izerinde higbir
etkisi olmadigi manasina gelmemektedir. Dilin, tarihsel baglara, dini etkiye ve
kiiltiirel birikime kiyasla milliyetcilik iizerinde daha az etkiye sahip oldugunu ortaya
cikarmaktadir. Her ulusun i¢inde farkli dil konusan topluluklarin, kendilerini o
ulustan saymadigini1 séyleyemeyiz. Bazi topluluklar, kiiltiirel ve dini baglar ile dil
farkliligin1  bastirmay1 basarirken bazi topluluklar ise konustuklari ortak dil
cercevesinde bir milliyetgilik tasarlamaktadirlar. Fakat ait oldugu ulus ile dil

farkliligimi, bir bigimde bastirmay1 basaran topluluklarin sayisinin daha fazla
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oldugunu soyleyebiliriz. Aksi durumda su ana kadar milliyet¢ilik adina yasanan

catismalarin ¢ok daha fazlasi yasanmig ve yasantyor olacakti.

Hobsbawm ise dili bir toplulugun, millet olabilmesi i¢in gereken {i¢ unsurdan
biri olarak saymistir. Ulusal edebiyata sahip olan ve yOnetimi ortak bir ana dil ile
siirdiiren halklarin millet olmasi ¢cok daha kolay gerceklesecektir. Bir halkta, ortak
dili kullanan, uzun siiredir yerlesmis olan bir kiiltiirel elit var ise o halk, millet olma
kriterlerinden birine sahiptir. Ornek olarak Italya’da yasayan topluluklarin,
kendilerini ait hissedebilecekleri tek bir devlet yoktu fakat ortak bir dil ¢ercevesinde
birlesmeyi basarabildiler (Hobsbawm, 1995: 55-56). Ortak dilin, milliyet¢iligin asli
unsurlarindan biri olarak kabul edilmesi, halkin diger milliyetcilik faktorleri ile

iligkisine gore sekillenebilmektedir.

Halklarin millet olma siireglerinde tarihsel, dini ve kiiltiirel unsurlarin gii¢
kaybetmesi halinde dilin asli unsur olarak karsimiza ¢iktigini gorebilmekteyiz.
Hobsbawm Arnavutluk o6rneginde, ortak dilin nasil asli bir rol oynadigini
gostermektedir. Arnavutluk’ta ortak dil disinda neredeyse biitiin faktorler,
birlestiricilikten uzakti. Bu nedenle Arnavutluk’ta milletlesme siireci, tek birlestirici
unsur olan dil lizerinden baglamig ve devam etmistir (Hobsbawm, 1995: 72).
Arnavutluk’ta yasayan ve bugin Arnavut olarak adlandirdigimiz halklar,
bulunduklar1 konum geregi hem dogu etkisinin hem de bati etkisinin altinda
kalmaktaydilar. Bu ikili etki kiiltiirel ve tarihsel anlatilarin birlestirici roliinii tersine
cevirip ayristirict bir rol oynamasina sebebiyet vermistir. Bircok drnekte birlestirici
rol oynayan din ve dini unsurlar, Arnavutluk’taki dini ve mezhepsel farkliliklar
yiizinden birlestirici konumunu kaybetmistir. Diger faktorlerin bdylesine etkisini
yitirdigi bir halk {izerinde dilin birlestirici 6zelligi ¢ok daha fazla 6ne cikarak,

milletlesme siirecinin asli unsuru haline gelmektedir.

Modernlesme ile beraber sanayi toplumlarinda insanlarin devletle ve diger
insanlarla olan iletisim ihtiyacinin tarim toplumlarina gore oldukca fazla arttigina
deginmistik. Belge’de modernlesmenin bir sonucu olarak gordiigii milliyetcilikte
iletisimin arz ettigi dneme deginerek, dilin milliyet¢iligin en asli unsurlarindan biri
oldugunu vurgulamistir. Ona gore dil her ulusun erken donemlerinde kiiltiirel elit
tarafindan Ozenle edebiyat ve sanat araciligi ile siirsel bir bi¢imde kullanilmistir.

Toplumlarin biitiin tarihsel birikiminin neticesini dilde bulmak miimkiindiir. Kiiltiirel
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elitlerde dil vasitasiyla tarih anlatilarin1 ve toplumsal birikimi, uluslagma siirecinde
Ozenle kullanmaya caba gostermislerdir (Belge, 2014: 108-109). Gerek Tiirkiye
Ozeline gerekse diinya geneline baktigimizda, uluslasmanin erken donemlerinde
edebi metinler ve sanatsal anlatilar, halkin mobilizasyonu i¢in kullanilmislardir.
Ozellikle aydinlarin saf bir ortak dil olusturma c¢abasi, kiiltiirel baglarin

giiclendirilmesinin yani sira tarihsel anlatilarinda sekillendirilmesine hizmet etmistir.

Belge baska bir perspektiften bakarak uluslarin dili etkileme ve bigimlendirme
cabalarina dikkat c¢ekmistir. Dil, halklar1 etkilemekte iken halklar bir millet
oldugunda dili etkilemeye baslamistir. Artik halk smifsal ayrimdan kurtulup,
herkesin esit oldugu bir millet haline geldiginde, dili de standartlastirmaya
baslamistir. Dilin standartlagmasi i¢in yapilan ¢alismalar sonucunda yazim kurallari
ve imla birligi ortaya ¢ikmistir. Milliyetgilik ile beraber dillerin standardize edildigini
anlamamiz i¢in sozliik yazimlarina bakamiz yeterli olacaktir. Avrupa’da ilk sozliikk
yazimlart 18. ylizyilin sonunda, milliyetcilik hareketlerine paralel bir sekilde
baslamistir. Milliyet¢i ideolojinin gec ugradigi Osmanli’da ise ilk Tiirk¢e sozliik yine
Tiirk milliyetgiliginin dogusuna paralel olarak 1800’lerin sonunda yazilmistir (Belge,
2014: 110-113). Giiniimiizdeki dillerin endiistri toplumlarinin bir ihtiyaci olarak
giincellendigi ve milliyetcilik ile beraber sekillendigini séylememiz miimkiindiir. Dil
ve milliyetcilik arasindaki iligskinin tek tarafli olmamasi, iki 6znenin de birbirini

bi¢imlendirmesine neden olmustur.

2.4. Liberalizm ve Sosyalizm Baglaminda Milliyetcilik

Milliyetgilik ideolojisinin temelinde insanlarin kagmilmaz olarak milletlere
boliinmesi gerektigine olan inan¢ yatmaktadir. Milliyetcilik farkli toplumlarin
birbirleri ile benzer 6zellikler gdstermesine ragmen higbir zaman ayni olamayacagin
ve farkli uluslarin var olmasinin zorunlulugunu vurgulamaktadir. Bu nedenle
milliyetgilik ideolojisi, ulusal farklilasma zemininde milli degerlerin 6nemi {izerine
inga edilmistir. Tanil Bora’ya gore milliyetciligin, milli degerleri her seyden {istiin
tutma cabas1 beraberinde milli degerlere zarar verecek biitiin diisiince ve inanglarin
engellemesini en azindan bigimlendirilmesini gerektirmektedir. Bu noktada eger
milliyetgilige zarar veren diislince ile bas edilemiyorsa milliyetgilik o diislinceyi

kendi i¢ine sogurma ¢abasina girer ve boylece milli sosyalizm veya milli kapitalizm
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gibi kavramlar ortaya ¢ikmaktadir (Bora, 2018: 11). Fakat Bora’nin ifade ettigi
bigimde, bu etkilesimin tek tarafli oldugunu séyleyemeyiz. Milliyetcilik ideolojisi de
diger diisiince sistemlerinden etkilenmis ve sonun olduk¢a farkli bi¢imlerde
karsimiza ¢ikmustir. Milliyetgilik ile gerek liberal milliyetciligin gerekse sosyalist
milliyetciligin biiyiik farklara sahip oldugu goriilmektedir.

19. Yizyilin 6nemli bir boliimii boyunca milliyet¢ilik ideolojisinin, liberal
eylemler ile 6zdes tutuldugu goriilmektedir. Fakat heniiz devletlesememis birgok
millet icin milliyet¢ilik herhangi bir goriis ile 6zdes olarak algilanmaktan uzak bir
konuma sahipti. (Hobsbawm, 1999: 160). Bu tiir devletlesememis milletlerde
milliyetcilik ihtiyaca gore sekil almaktaydi yani liberal bir milliyet¢i olunabildigi
gibi Marksist bir vatanseverde olmak miimkiindii. Bu nedenle Hobsbawm (1999:
161) milli kimligin ve milliyet¢iligin, diger biitiin goriisleri kapsayan bir ideoloji
olarak politik hayatin genel zeminini olusturdugunu ifade etmistir. Milliyet¢iligin bu
yoniiyle esnek bir yapiya biiriinerek hem sosyalizmle hem de liberalizm ile i¢ ice
gecebildigi ve varligini bu tiir bir esneklik ile siirdiirebildigi goriilmektedir. Fakat
milliyetcilik, iliskiye girdigi ideolojiye gore farklilagmaktadir. Liberalizm ve
sosyalizm 6zelinde milliyet¢ilik farkli degerlere gore kabul gormiis ve farkli bigimde
algilanmistir. Milliyetgiligin, liberalizm ve sosyalizm ile girdigi iliskide yasadigi
farklilasma, aslinda her iki ideolojinin de milliyetcilige bakis acisin1 gostermektedir.
Bu nedenle milliyetciligin bu iki ideoloji ile olan iliskisini incelemek i¢in her iki
ideolojinin milliyetcilige bakis acisin1 ve liberal milliyet¢ilik, sosyalist milliyetcilik
gibi kavramlarin temel 6zelliklerini ortaya ¢ikarmak gerekmektedir.

Milliyetcilik, diger ideolojilerle i¢ ice ge¢meye miisait bir ideoloji olarak
karsimiza ¢ikmis olsa da milliyet¢ilik ile harmanlanan diisiincelerde milliyet¢iligin
unsurlart kendini daha ¢ok gostererek agir basmaktadir. Milliyet¢i unsurlarin agir
basmasi milliyetgilik ile liberalizmin harmanlandigi durumlar i¢in de gegerli
olmaktadir. Liberal diislince, milliyetcilik ile bir iliskili icine girdiginde farkh
boyutlar kazanmakta ve ortaya ¢ikan ‘milliyet¢i liberalizm’ liberalizmden
farklilasmaya baslamaktadir. Liberalizmin i¢inde milliyetgi degerlerin agir bastig
durumlara Ornek olarak ise kendini liberal olarak tanimlayan {ilkelerde bile
Ozgiirliik¢ii diisiince ile uyusmayan, vatandaghigin dogulan yere gore verilmesi ve gog

politikalar1 gibi uygulamalarin var olmasi gosterilebilir. (Ozkirimli, 2008: 3).
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Milliyetgiligin esas birim olarak degerlendirdigi millet kavramina liberalizmin bakis
acisi, milliyetcilikteki liberal farklilasmayi gosterdigi gibi liberalizmdeki
millilesmeyide agiga ¢ikarmaktadir. Heywood’a gore liberallerin millet kavramina
bakis agis1 kiiltiirel oldugu kadar siyasidir. Ona gore liberalizmde milletler, kendi
kaderini tayin hakki ile bigimlenen, esit ve ahlaki olusumlardir (Heywood, 2013:
166). Liberalizmin millet kavramina, liberal ilkeler g¢ercevesinde bigimlendirdigi

goriilmektedi.

Liberal milliyetgiligin kokeni Fransiz Ihtilali sirasinda gelisen ozgiirliikcii
fikirlere kadar gotiiriilebilir. Liberal milliyetciligin sistematik olarak ilk temelinin ise
J. J. Rousseau’nun genel irade kavrami ile sekillendigi sdylenebilir (Heywood, 2013:
174). Rousseau genel iradenin, bireylerin 6zel iradeleri ile ¢ogu zaman ¢elistigini
fakat genel iradenin, 6zel ¢ikar yerine tiim halkin genel istegini belirten bir kavram
oldugunu ifade etmektedir (2013: 26-27). Rousseau yine Toplum Sozlesmesi
eserinde ilk olarak bireyin 6zgiirliigiine ve 6zglirliigiin devredilemez olduguna vurgu
yaparken (2013:8), ilerleyen kisimda devletin bekasi i¢in yurttagin Glmesi
gerekiyorsa 6lmeli goriisiinii savunarak (2013: 32), liberal ve milliyet¢i vurgulart bir
arada kullanmistir. Rousseau’nun temelini atti§i bu diisiince sistemi ile beraber
milliyetciligin i¢inde liberal sdylemler genislemeye baslamistir.

Liberalizm, milliyetciligin icinde var olan degerler ile kendi o6zgiirliikcii
degerlerini harmanlamaktadir. Boylece liberal milliyetgilik, milliyet¢i degerleri
liberal bir agidan ele almaktadir. Liberalizm bireyin 6zgiirliigiine atif yaparken liberal
milliyet¢ilik ise milletlerin 6zgiirliigiine self determinasyon ile atif yapmaktadir.
Liberalizm bireylere esitlik taninmasindan yanayken liberal milliyetgilik ise uluslara
bir esitlik tabaninin saglanmasindan yana durmaktadir. Liberal milliyetgilik, farkl
uluslar arasinda rekabet ve catisma ortamindan ziyade milletlerarasi hosgorii ve

anlasma ortamini tercih etmektedir (Heywood, 2013: 175-176).

Liberalizm, milliyet¢ilik iligkisi sadece degerler iizerinden ilerlememis iki
ideoloji arasinda ¢ikar temelli bir iliskide var olmustur. Liberalizm serbest piyasanin
giivencesini saglamak adina adimlar attiginda serbest piyasanin giivenligi icin
milliyetcilik oldukg¢a elverisli bir ara¢ haline gelmektedir. Milliyet¢iligin yarattigi
ulusal gilivenlik ortami piyasalar i¢inde bir giiven ortami olusturmaktadir (Cosar,

2008: 718). Ornegin Adam Smith’in ‘Uluslarin Zenginligi’ (1997) adli eserinde,
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diger tlkelerin saldirilarina karsi gilivenligin saglanmasi ve kamu giivenliginin
saglanmast konularina birgok kez vurgu yapilmistir. Smith piyasanin, saglikli
isleyebilmesi i¢in giivenlik ve giivence kavramlarinin kilit rol oynadiginmi ifade
etmektedir. Boylece liberalizmin ihtiya¢ duydugu giivenlik ortaminin saglamasi igin

milliyetcilik 6nemli bir ara¢ olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Carlton Hayes ise liberalizmin zorunlu olarak milliyet¢i degerlere yonelen bir
konumda oldugunu vurgulamaktadir. Hayes diinyada her iilkenin ayn1 anda ve ayni
oranda sanayilesmediginin bir gerceklik olarak karsimiza c¢iktigini ve sayet tiim
diinyada sanayilesmenin ayni diizeyde olmasi1 kosulu ile kiiresel bir liberalizmin
uygulanabilirliginden bahsedilebilecegini ifade etmektedir. Fakat farkl: tilkeler, farkli
diizeylerde endiistrilestigi i¢in liberalizm uluslararasi diizeyde degil, ulusal diizeyde
uygulama alani bulmustur. Boylece liberalizm baglaminda iilkeler milliyetgiligi,
kendi c¢ikarlarin1 ve vatandaslarin1 yabancilara karsi korumak i¢in kullanmislardir.
Ona gore bu durum da beraberinde iktisadi milliyet¢iligin dogmasina sebebiyet
vermistir (Hayes, 2010: 101-102). Liberalizm ve milliyetcilik sadece iktisadi temelde
etkilesime giren ideolojiler degildir.

Liberal degerler ile milliyet¢i degerler iktisadi alanin disinda da etkilesime
girmektedirler. Tamir (1993) liberalizmin ve milliyet¢iligin genel yapisina ve
ilkelerine yiizeysel bakildiginda bir ¢atisma ve uyumsuzluk goriilebilecegini ifade
etmistir. Fakat iki ideoloji etkilesime girdiginde birbirlerinin farkli yonlerini etkin bir
bigimde kullanmaktadirlar. Ornegin liberal diisiince kisisel ozerklige, bireysel
diisiinceye ve demokratik se¢imlere vurgu yaparken, milliyet¢i diisiince ise toplumsal
aidiyet, sadakat ve dayanmisma gibi Ogeleri 6n plana c¢ikarmaktadir. Bu agidan
ylizeysel bakildigi zaman degerler arasinda bir uyumsuzluk gozlenebilir fakat
liberaller, milliyet¢iligin getirdigi aidiyet, sadakat ve kiiltiirel baglarin korunmasi gibi
bazi temel unsurlar1 kaynak olarak alip liberal diislinceyi benimseyen bireylere ahlaki
bir altyap1 olusturabilirler. Ayni1 bi¢gimde milliyetgilerde, liberal diisiincenin
vurguladig kisisel 6zerkligi referans alip bireysel hak ve 6zgiirliiklerin kendi uluslari
icinde garanti edilmesini saglayabilirler (Tamir, 1993: 5-6). Tamir milliyet¢ilik-
liberalizm iligkisini ele alirken liberalizmin bir unsuru olan bireyselligin ve
milliyetciligin - bir unsuru olan topluluga aidiyet duymanin c¢elismedigini

diistinmektedir. Aksine bu iki unsurun birbirini tamamlar nitelikte oldugunu iddia
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etmektedir ¢ilinkii Tamir’e gore higbir birey, toplumdan bagimsiz diisiiniilemez fakat
toplum i¢inde yasayan bireylerin de Ozgiirlikklerinin saglanmasi gerekmektedir
(Tamir, 1993: 14). Milliyet¢ilik ve liberalizmin birbirini tamamlayic1 6zellikler
gostermesi tesadiifi degildir. Temelde her ikisi de modern dénemde ortaya ¢ikmis
diistince akimlaridir ve her iki diisiincenin ana misyonu da insan yagaminin 6zgiir ve
rasyonel bir zemine oturtulmasinin saglanmasidir. Buna bagli olarak her iki diisiince
de insanin kendini yOnetebilecegine, kendini ifade edebilecegine ve kendini
gelistirebilecegine yonelik bir inanca sahiptir (Tamir, 1993: 16). Liberaller farkh
bireyler tarafindan ortaya koyulan farkli fikirlerin, inanglarin ve isteklerin, sosyal
ilerlemeyi saglayacagmi diisiinmektedirler. Milliyetciler ise ulusun gelisiminde
bireylerin farkli kisisel yeteneklerini ait olduklar1 ulus i¢in kullanmasini énemli bir
faktor olarak gormektedirler (Tamir, 1993: 17). Liberalizmin ilerleme icin salt
bireysellige yaptig1 vurgunun benzerini milliyetgilik ideolojisinde ulusun gelisimi
icin bireysellige yapilan bir vurgu olarak gérmekteyiz. Bu noktada iki diistincede,
farkli bigimlerde de olsa bireyselligin, ilerleme ve gelismedeki oneminin kesistigi
goriilmektedir.

Sosyalist diisiincede milliyetciligin pejoratif bir anlam tasidigi sdylenebilir.
Sosyalistler milliyet¢iligi ve milli degerleri emekgileri baskilama araci olarak
gormiislerdir. Fakat bu durum sosyalizm iginde milliyet¢iligin tamamiyla
reddedildigi manasina gelmemektedir. Sosyalistler, sosyalist degerler ile oriilmiis bir
milliyetcilige olumlu bakmislardir. Sosyalist degerlerin bigimlendirdigi milliyetgilik
sosyalist diisiince i¢inde kendine yer bulmustur. Sosyalist diisiincede salt
milliyet¢iligin neden pejoratif bir mana tasidigini anlamak icin ilk olarak sosyalizmin
millet kavramma bakis agisin1 incelememiz gerekmektedir. Heywood’a gore
sosyalistler millet kavramini statiikoyu koruyan ve smif ayrimina neden olan
araglardan biri olarak gormektedir. Millet dogal olmayan bir ayrim oldugu igin
simifsal catismay1 beslemektedir (2013: 166). Sosyalizmin bu bakis agis1 6nemli

diisiiniirler tarafindan da dile getirilmistir.

Marx ve Engels’in milliyet¢ilige bakis agis1 bu noktada dnem arz etmektedir.
Komiinist Manifesto da komiinizmin, ulus ve ulus devleti kaldirmakla su¢glanmasinin
gereksiz oldugu ¢iinkii var olan uluslarin ve milliyet¢ilik anlayisinin isgileri

kapsamadigi ifade edilmektedir. Marx ve Engels’e gore var olan milliyetcilik anlayisi
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sadece burjuvanin hiikkiimranligini yansitmaktadir. Bu nedenle is¢ilerin basat unsur
oldugu bir milliyet¢ilik anlayisiyla millet kavrami yeniden bi¢imlendirilmelidir
(Marx ve Engels, 2011: 138). Marx ve Engels’in salt milliyetgilik ile olusturulmus
bir millet kavramina kars1 ¢iktiklar1 aciktir fakat MarX ve Engels’in milliyetcilige
kars1 oldugu sdylenemez onlar Komiinist Manifesto da ifade ettikleri gibi burjuvanin
giidimiindeki milliyetciligi reddetmektedirler. Onlarin iscilerin 6nderligindeki
milliyetciligi, onayladiklarin1 hatta gerekli gordiiklerini soyleyebiliriz. Insanlarin
yanilgiya diiserek burjuvanin glidiimiindeki milletlere, kapitalizmin sartlar1 altinda
aidiyet hissetmeleri olasidir (Bora, 2018: 12). Komiinist Manifesto da one ¢ikan
milliyetcilik anlayist hali hazirda topluluklarin bu yanilgidan ¢ikarak burjuvanin

baskisindan miinezzeh sinifsiz bir toplumun yaratildigi millete ulagmaktir.

Marx ve Engels iscilerin glidiimiindeki milliyet¢iligi kabul ediyor olsalar da bu
iki diislintiriin milliyetgilik anlayislar1 oldukca farklidir. Onlar milliyet¢iligi iktisadi,
sosyolojik ve politik 6zellikleri dahil biitiin yonleri ile ele almamislar, milliyetciligin
icindeki ¢atismalar1 sinifli toplumlarin bir sorunu olarak degerlendirmislerdir (Bener,
2014: 173-174). iki diisiiniirin bu milliyet¢ilik anlayis1 iscilerin verdigi sinifsal
miicadeleler ile milli miicadelelerin ayn1 diizeyde kabul edilmesine sebep olmustur.
Boylelikle sinifsiz bir toplum icin ¢abalamak, ulusal cabalarla esit diizeye de kabul
edilmistir.  Marx ve Engels’in milliyetciligi sinifsiz toplumlara ulasmak igin
pragmatik bir ara¢ olarak gordiigii gibi Lenin’de milliyet¢iligi pragmatik bir devrim
aract olarak ele almistir. Milliyetgiligin = 6zellikle Avrupa’da ¢ok wuluslu
imparatorluklar1 olumsuz etkilemesi iizerine Lenin Rusya’da devrimin basariya
ulagmas i¢in milliyetgiligi elverigli bir arag olarak gormiistiir. Lenin’e gore Rusya’ya
baglh olan topluluklarin milli duygular1 devrimin basariya ulagmasi i¢in en etkili

araglardan biridir.

2.5. Militarist Milliyetcilik

Milliyetgilik ve militarizm kavramlarini/ideolojilerini incelerken ikisinin de
modern doneme ait oldukca yeni akimlar oldugunu goérmiistiik. Milliyet¢ilik ve
militarizmin ¢ogu zaman birlikte giiclendigi goriilmektedir. iki ideoloji birbirleri ile
sik1 bir iligki icerisindedir. Milliyetgilik ve militarizmin i¢ ice ge¢melerinin birtakim

sebepleri vardir. Iki ideolojinin de Fransiz Devrimi ile baglantili oldugunu ve bu
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siiregle beraber bi¢im kazanmaya basladiklarini sdylememiz miimkiindiir. Fransiz
Devrimi sonucunda halklarin uluslagmasi milliyetgiligi tetiklemistir. Millet haline
gelen halklarin kurduklar1 ulus devletler yarattiklari halkin tamamini kapsayan ordu
sistemleri ile militarizmin dogusunu tetiklemislerdir. O zaman milliyet¢ilik ve
militarizm 1ideolojilerinin arasindaki iliskiyi incelemeye Fransiz Devrimi’nden

baslamamiz bir¢ok noktay1 agiklamamiz i¢in faydali olacaktir.

Milliyetgilik kavramini incelerken milliyetgiligin ortaya ¢ikisina kaynak olan
Fransiz Devrimi Oncesindeki sosyal yapiya deginmistik. Soylulara karsi burjuvanin
destegi ile Tclincii tabakanin yani halkin ayaklanmasi, halki bir millete
dontistiirmiistiir. Artik yapilan eylemlerin millet adina yapilmasi bir mesruiyet
zemini olusturmaktaydi. Milliyetciligin iginde ulusun mesrulastirict bir ara¢ olarak
kullanmasimni1 militarizmde kopyalamistir (Belge, 2014: 160). Militarizm adina
elverigli olan degerler milliyetciligin dogusundan itibaren mevcut oldugu icin
militarizmin bu ideoloji ile birlesmesi daha kolay hale gelmektedir. Sadece iki
ideolojinin ~ deger  yargilarinin  Ortiismesinden  dolayr  bu  birliktelik
gerceklesmemektedir. Savaglar da militarizmin milliyetcilik ile bagdasmasina sebep

olmustur.

Fransiz Devrimi’nin ardindan Avrupa’da gordiigiimiiz gibi tiim diinyada
modern ulus devletlerinin kurulmasi savaslar neticesinde olmustur. Bu nedenle tiim
milletlerde ordularin ve savaslarin kurucu rol iistlendigini sdyleyebiliriz. Ulus devlet
inga edildikten sonra her bir ulus kendi milliyetgilik perspektifine ordulara farkl
degerler vermistir. Uluslarin, ordular1 kurucu olarak goriip kutsallagtirmas: Fransiz
Devrimi’nin ardindan ortaya ¢ikan halk ordulari ile per¢inlenmistir (Altinay ve Bora,
2008: 140). Bu ordularda goérev yapan zaten ve milliyetciligin etkilerini yagayan
yurttagalar, hem milletin bir pargasi olarak yurttasliklarini kanitlamakta hem de
askerlige verdikleri kutsal degeri pekistirmekteydiler.

Militarizmin milliyet¢ilik ile olan iliskisi ulus devlet noktasinda temeller
bulmaktadir. Ulus devletler milliyetciligi ortaya c¢ikardigi gibi militarizmi de
dogurmustur. Milliyetciligin vatan olarak adlandirdigi kara parcasi/cografya fikri
baslangigta bir fikirden ibaretken, halklarin bu fikre olan inanci ile vatan fikri politik
bir hal almistir. Yani o vatan artik ugruna savasilacak bir nesne haline gelmistir

(Oztan, 2018: 10). Milliyetciligin, uluslara savasmak icin her sarta uygun bir bahane
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tiretmesi, milliyetcilik ideolojisini militarizm adina daha uygun hale gelmesini
saglamigtir. Bu yolla ordular, devlet igerisinde giderek giiclii ve s6z sahibi olmaya

baslamiglardir.

Ordu elinde bir baski giicii bulundurmasinin yani sira milli arzu tiretmektedir.
Militarizmin trettigi arzular milliyet¢iligin i¢inde tekrar kurgulanarak daha giiglii ve
¢ekici gale gelmektedir. Milliyetciligin i¢cinde militarizmin kurgulanmasi beraberinde
tim toplumu bi¢imlendirmeyi amacglayan militarizasyonu dogurmaktadir (Altinay,
2004: 3). Askeri degerlerin biitiin ulusa yayilmasi igin etkili olan yolu milliyetcilik

ideolojisi militarizasyona agik kapi birakarak sunmaktadir.

Militarizmin askerlik ile siki baglari oldugu asikardir. Askerlik ise savagla
birlikte bir manaya kavusmaktadir. Savasin olmasi i¢inse ortada bir diigman olmasi
gerekmektedir. Kisacasi eger ortada bir diisman yoksa askerlik manasini
yitirmektedir. Bu noktada diisman olarak niteledigimiz muhtemelen kendi
ulusumuzdan olmayan diger milletler olacaktir (Belge, 2014: 154). Milliyetgilik,
askerligi dolayisiyla militarizmi bir anlama ve gayeye kavusturmak adina etkili bir
ara¢ olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Toplumsal ve ideolojik hedeflerden Once
militarizm kendine mesru bir temel hazirlamalidir. Militarizm hakli ve gerekli
goriinmek i¢in milliyetcilik ile siki bir iliski igine girmek durumundadir.
Milliyetciligin getirdigi, her milletin kutsal ve diger milletlere gore daha onemli
oldugu inanci, militarizme diisman bulma konusunda oldukca fazla segenek

sunmaktadir.

Militarizmin milliyet¢ilik ile olan iligkisi adina diger bir gercek ise ordunun
devletin zorunlu bir kurumu oldugudur. Ordu devletin var olmasi gerekli ve kolayca
vazgecilemeyecek bir kurumu konumundadir. Diinyada higbir devlet ordusuz ve
askersiz kalmayr goze alamamaktadir. Savas en uzak ve en refah iilkelerde dahi
askeri bir giic ve ordu bulunmaktadir. Ordunun devlete ihtiya¢ duydugu kadar,
devletlerde var olmak i¢in ordulara ihtiya¢ duymaktadir (Belge, 2014: 157).
Askerligin devletle olan iliskisi dogal olarak militarizmin milliyetgilik ile olan
iliskisini de giiglendirmistir. Militarizm zorunlu olarak devlet ve vatan kavramlar1 ile
iligkilidir. Devlet ve vatan kavramlarmin en ¢ok kutsallik kazandigi ideoloji olan
milliyetgilik oldugundan dolayr militarizm en kolay milliyetcilik ideolojisi iginde

kendini gosterebilmektedir.
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Militarizmin insan dogasina bakisi ile milliyet¢iligin uluslarin yapisina bakis
acilar1 oldukca benzemektedir. Militarizm insanlarin dogasi geregi siddet yanlist ve
saldirgan oldugunu kabul ederken milliyetcilikte uluslarin saldirgan bir yapida
oldugunu kabul etmektedir (Oztan, 2018: 45). Bu bakis acis1 da iki ideolojiyi
birbirleri ile uyumlu hale getiren unsurlardan bir tanesidir. Militarizm insanlar
saldirgan kabul edip, bazi1 giivenlik tehditleri ile militarizasyonu saglamaktadir.
Milliyet¢ilik ise diger uluslardan gelebilecek potansiyel saldirilar karsisinda biitiin
ulusu birlik haline getirmek i¢in ¢abalamaktadir. Boylece militarizm gilivenlik
tehditlerini milliyetcilige transfer ederek, biitlin ulusun gilivenligini saglama vaadiyle

kitlesel bir destek saglamay1 amaglamaktadir.
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IKINCi BOLUM

TURKIYE’DE MILIiTARIZM

Bu boliimde Tiirkiye'de militarizm tarihsel silireci ve gelisim asamalari ile
incelenecektir.  Tirkiye  Ozelinde  milliyet¢ilik  ve  militarizm  iligkisi
degerlendirilecektir. Bu degerlendirme yapilirken Oncelikle Osmanli’nin  son
donemlerinde yasanan ve cumhuriyet doneminde de varligini veya etkisini
sirdirmeye devam eden kurumlar, olaylar ve olgular ele alinacaktir. Ardindan
Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusundan itibaren militarizmle ve sivilligin bastirilmasi

ile ilgili olaylar biitiinciil bir bicimde incelenmeye ¢alisacaktir.

Tiirkiye’deki militarist yansimalarin degerlendirilmesinin ardindan sivil-asker
iligkileri kuramlar1 ¢ercevesinde Tiirkiye’deki sivil-asker iliskileri incelenecektir.
Sivil-asker iliskilerinin boyutlar1 ve gegirdigi degisim aktarilmaya caligilacaktir. Bu
baglamda 6nemli olaylar, yasa degisiklikleri ve etkiler ele alinacaktir. Sivil-asker

iligkilerinin doniisiimiinde rol alan aktorlerin siirece etkisi degerlendirilecektir

1. TURKIYE’DEKi MIiLITARIiZMIN KOKLERI

Tirkiye’nin modernlesme siirecinde ordu her zaman bir simge olarak goze
carpmaktadir. Tirkiye’de modernlesmeyi saglayan en onemli kurumun ordu kabul
edilmesi, orduyu modernlik ve cagdaslikla 6zdeslestirmistir. Orduyu boyle bir
konumda algilamak dogal beraberinde orduyu bir yol gosterici olarak kabul etmeye
varmaktadir. Tiirkiye’de ordunun tek bagina gelisimi saglayan kurum olarak kabul
edilmesi ise sivillerin karsisinda askerlerin ¢ok daha degerli olduklar1 diisiincesini
topluma yaymaktadir (Oztan, 2018: 39-40). Peki orduyu bdyle bir konuma yiikselten
ve toplumda adeta bir pusula olarak goriilmesine sebep olan seyler nelerdir? Bu
sorunun cevabi sadece yeni kurulan Tiirkiye Cumhuriyeti ile iliskili degildir.
Ozellikle Osmanli Imparatorlugu’nun son dénemleri Tiirkiye’de ordunun algilanist

izerine blyiik etkiler yaratmistir.

Osmanli Imparatorlugu son dénemlerinde birgok sosyal ve ekonomik

problemle karsi karsiyaydi. Bu sorunlarin ¢éziime kavusturulamamasi, mali giiciin



zayiflamasini ve toprak kayiplarini beraberinde getirmekteydi. Bu sorunlar1 ¢6zmek
icin bircok geleneksel veya modern yontem denenmistir fakat sorunlarin tam olarak
¢oziime kavusturulmasi saglanamamistir. Osmanli  Imparatorlugun duraklama
doneminde sorunlarina ¢6zlim arayisina ve reformlara ilk baslayan padisahlardan biri

III. Selim olmustur.

III. Selim’in reformlar1 geleneksel bicimde yapilan reformlardan olugsmaktadir.
Bu reformlar adeta modern reformlarin yapilacagi Tanzimat donemine temel teskil
etmektedir. III. Selim imparatorlugun toprak kayiplarini 6nlemek adina yeniliklere
ordu ve egitimden baslamistir. Yenigerileri daha etkin bir askeri sisteme oturtmak ve
orduda tekrar disiplini saglamak igin askeri alanda diizenlemeler yapmistir. Askeri
reformlarin sonucu nizam-1 cedit ordular1 kurulmustur. 18. Yiizyilin sonuna dogru
kurulmaya baglayan bu yeni ordu yaklasitk otuz bin, iyi egitimli askerden
olugmaktaydi. Ordudaki askerlerin egitimine de ayrica 6zen gosterilmekteydi. Bu
amagla Ozellikle c¢ogunlugu Fransiz yabanci subaylar Osmanli’ya getirilmistir
(Ziircher, 2016: 43-44). Reformlarin askeri alandan baglamasi bir tesadiif degildir.
Bu donemde savaslarin kaybedilmesi, ordunun tekrar goézden gecirilmesine yol
acmistir. Ayrica ordu i¢inde yenigerilerin bozulan disiplinleri bu reformlar1 adeta
gerekli kilmistir. Fakat yapilan yenilikler, kokten bir degisikligi kapsamamaktadir.
Bu nedenle bu reformlarin geleneksel kurumlari, geleneksel yontemler ile
diizenlemeye calistigin1 sOyleyebiliriz. Osmanli’ya getirilen yabanci subaylar ise bati
ile etkilesimin ilk adimlarini atmis ve birgcok modern reform igin bir zemin

olusturmustur.

Yine bu dénemde egitimde 6nemli reformlar yapilmistir. Fakat egitim adina
yapilan bu reformlarda yine askeri alan1 diizenlemek adina yapilmistir. Kara ordusu
adma ilk mithendislik okulu 1795 yilinda agilmustir. Hali hazirda Bahriye Nezareti
icin var olan miihendislik okulu modernlestirilmistir. Bunun yani sira ilk tip
okulunun temelini olusturan saglik teskilatinda da diizenlemeler yapilmistir (Ziircher:
2016: 45). Ozellikle egitim alanindaki reformlarin, askeri alana bagl olarak
yapilmasi, Osmanli subaylarmin daha iyi egitimli olmalarin1 saglamistir. Bati’da
egitim goren ve bati1 teknigi egitime tabi olan subaylar, toplumun geri kalanina gére

cagdas bir kimlik kazanmiglardir.
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Tiirkiye’de ordunun cagdashigr temsil etmesi ve yeniligin simgesi olarak
kendini saymasinin temelini Osmanli’da ilk modernlesme calismalarinin ordudan
baslamasi olarak goriilebilir. Takip eden olaylar da orduya yonelik olusan bu algiy1
gliclendirmistir. Nizam-1 Cedit ve arkasindan devam eden askeri alandaki modern
reformlar Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusuna onciilik eden ©6nemli isimlerin
yetismesini saglamis hem de bati ile ilk temaslar askeri modernizasyon calismalari
ile olmustur. Askeri alanda modern reformlar ise Tanzimat donemi ile beraber

baslamistir.

III. Selimin yapmaya c¢alistigi geleneksel reformlar istenilen etkiyi
yaratamamuigtir. Ordu diizeninin saglanamamasi ve disiplinin iyice bozulmasi artik
kokten degisimlerin uygulanmaya baslanmasina neden olmustur. Bu nedenle Il
Mahmud déneminde eski orduyu olusturan yenigerilerin yerine 1826 yilinda yeni bir
ordu kurulmustur. Yeni Kkurulan ve Asakir-i Mansure-i Muhammediye
(Muhammed’in Muzaffer Askerleri) ismini alan bu ordu Nizam-1 Cedid ordusuna
gore daha modern bir yapida kurulmak istenmistir. Ziircher’e gore yeni kurulan bu
ordu aslinda Nizam-1 Cedid ordusunun modern bir sekilde yeniden uyarlamasidir
(2016: 68). Askeri alandaki modern reformlari yine egitim alanindaki reformlar takip
etmistir. Yapilan egitim reformlarinin biiyiik bir bolimii yine askeri reformlar ile

bagdasacak sekilde tasarlanmistir.

II. Mahmud déneminde, kurumlarin geleneksel yontemler ile yenilenmesinin
basarisiz oldugu anlasilmis ve eski kurumlarin yerine modern kurumlar agilmis ve
halihazirda bulunmayan kurumlar batili aydinlar Osmanli’ya getirilmek suretiyle
kurdurulmustur. Oyle ki II. Mahmut Osmanli’nin uluslararasi diizene ayak
uydurmas: amaci ile biitiin geleneksel kurumlar1 kaldirmis ve Osmanli yonetim
geleneginde oldukga onemli bir yeri olan sadrazamlik makaminin yerine modern
kabine getirilmistir (Kinli ve Kinli, 2020: 77-78). 1827 yilinda Osmanli’nin ilk
modern tip okulu kurulmustur. Kurulan bu okul sivil degil askeri bir tip okuludur.
Tip okulunun yani sira Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurucularini ve en Onemli
aydinlarimi yetistirecek olan Kara Harp Okulul834 yilinda kurulmustur (Akyiiz,
2008: 143-148). Bu donemde askeri egitim kurumalarinin beraberinde sivil okullarda
acilmistir fakat bu sivil okullar goérece daha az etkili alanlarda ve daha diisiik egitim

seviyelerinde kurulmustur. Ziircher’in de ifade ettigi gibi Osmanli Imparatorlugu’nda
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modern egitim O6gretim mevzu bahis oldugu zaman askeri kesim oOteki biitiin
kesimlere gore agir basmaktaydi (2016: 74). Modern egitim kurumlari agilmis olsa
da yetistirilecek hem sivil hem de askeri 6grenci bulmak, zor olmustur ¢ilinkii

modernlesme temel 6gretimden degil de yliksekogretimden baslamistir.

Osmanli’da ulema tarafindan verilen egitim, temel diizeyde dini bilgilerden
olusmaktaydi. 1800’lii yillarda bilgi ve cehalet kavramlarinin algilanist Osmanl
ulemasinda, batiya gore oldukg¢a farkliydi. Ulemanmn bu donemde bilgisizlik ile
miicadele anlayisi, halkin Bektasilie yonelisini engellemekten ibarettir. Halkin
bilgilendirilmesi ise halkin Mislimanliga yeniden yoneltilmesiydi. Fakat
Osmanli’da 6zellikle saglik ve teknik alanlarda yetismis insan giicline duyulan
ihtiya¢ modern egitim sisteminin ve bilimlerin uygulanmaya baslanmasi zorunlu hale
getirmistir. Yeni kurulan egitim kurumlar askeri yapida kurulmus olsalar da
yetisenler genellikle askeri olmayan toplumun ihtiyag duydugu alanlarda
kullanilmistir. Ornegin kurulan askeri miihendislik okulundan mezun olan miihendis
subaylar Medine’ye su yolu yapimi ve Osmanli’nin bir¢ok noktasinda yol yapimi
icin gorevlendirilirken, Askeri Tibbiyeden mezun olan doktorlar, salgin hastaliklarla
miicadelede gorev yapmislardir. Fakat ilk ve ortaggretim diizeyinde modern egitimin
verilmemesi  modern  yiiksekokullarda  okuyacak  6grenci  bulunmasini
zorlastirmaktaydi. Ogrenci kaynagmin saglanmasi igin zamanla ilk ve ortadgretim
kurumlart da ¢agdas hale getirilmeye baslanmistir. (Berkes, 2012: 184-186). Modern
askeri okullarin kurulmasinda, askeri faktorler kadar toplumsal faktorler de etkili
olmustur. Bu durumun bir tezahiirii olarak, askeri okullardan saglanan ¢iktinin halkin

ithtiyaclart dogrultusunda kullanilmasi gosterilebilir.

Askeri okullardan mezun olan subaylar daha teknik ve nitelikli egitime
ulasabildikleri icin sivillerden ayrilryorlardi. Ozellikle Anadolunun ve Rumeli’nin
farkli kesimlerinden toplanan 6grenciler, aldiklar1 egitim ve kurduklar iliskilerle,
toplumun geri kalanindan farklilasiyordu. Subaylarin ¢ogu yurtdisinda egitim
almiglard1 ve yabanci dile hakimlerdi. Bu durum ilerleyen zamanlarda bir askeri
elitin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur (Karpat, 2006: 62-63). Subaylar1 halktan
yetistirmek ve i1y1 egitim vermek savaslarda alinan yenilgilerin azaltilarak, ordunun
giiclendirilmesi maksadi ile yapilmistir. Fakat halktan subay yetistirmek, yiiksek

maliyetler dogurdugu ve fazla zaman aldigi i¢in Osmanli’da ordu modernize
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edilirken tercih edilmemigtir. Bunun yani sira Osmanl elitinin halka giivenmemesi,
subaylarin halkin icinden secilip yetistirilmemesine neden olmustur. Osmanl
maliyeti daha diisiik olan ve ¢ok daha az zaman alan kolelerden veya sarayda egitim
gorenlerden subay yetistirmeyi tercih etmistir. Fakat yetistirilen bu subaylarin
askerligi bir meslek olarak gérmeyip, politika ve biirokrasi igerisinde yilikselmek
amaciyla bir ara¢ olarak kullanmalari, ordunun diizenini ve giiciini diisiirerek,
savaglarda yenilgiler alinmasinin nedenlerinden birini olusturmustur (Berkes, 2012:
190-191). Boylece daha ¢ok vakit alsa da halktan subaylar yetistirmek, daha giiclii ve
disiplinli bir ordu i¢in neredeyse gerekli hale gelmistir. Subaylarin halkin iginden
secilerek iyi bir egitimle yetistirilmesinin askeri kiltiirii etkiledigi sdylenebilir.
Boylece Osmanli’da askeri elit kiiltiiriin ordu igerisinde yerleserek gelistigini ve

Tiirkiye Cumhuriyeti’ne askeri elit sinifin miras kaldigini sdyleyebiliriz.

Diinyada yasanan bazi geligmeler ile beraber Osmanli Imparatorlugu giicii
tekrar merkezi yonetimde toplamak adina reform hareketlerini hizlandirmistir. Bunun
sonucunda ise 1839 yilinda Tanzimat Fermani ilan edilmistir. Yasanan gelismelerin
basinda milliyetgilik diistincesinin  Osmanli  tizerindeki etkisi gelmektedir.
Milliyetcilik hareketlerinin  yikict etkilerinden kaginmak i¢in bircok ulusu
biinyesinde barindiran Osmanli Imparatorlugu bazi énlemler alma yoluna gitmistir.
Tanzimat Oncesi uygulanan reformlar icinse kurumsal bir alt yapi olusturulmaya
calisilmistir (Topuz, 2009: 46-48). Tanzimat Fermani’nin en 6nemli 6zelliklerinden
biri ise Miisliiman olmayan azinlik kesimlerin milliyetcilik diisiincesi ile beraber
ayrilik¢r hareketler sergilememesi i¢cin Misliiman olmayanlara da askerlik yapma
gorevi yliklemesidir. Boylece Osmanli’da zorunlu askerlik sistemi Tanzimat Fermani
ile uygulanmaya baglamistir (Ziircher, 2016: 84-85). Osmanli halkinin goziinde
onemli bir yeri olan ve dini duygular ile kutsallastirilan askerlik boylece tiim halkin
yerine getirdigi siradan ve zorunlu bir gorev haline gelmistir. Fakat sadece
Miisliiman halkin askere alinmasi ile ilgili Niyazi Berkes’in dikkat ¢ektigi nokta ise
Miisliman halkin askerlige bakis agisi ile ilgilidir. Osmanli’da sadece Miisliiman
olanlarin askerlik hizmeti sunmalari, Miisliiman halk i¢in agir bir yiik haline gelmisti.
Askerlik siiresinin uzun olmasindan dolay1 askerlikten kagis ¢ok fazlaydi. Askerlik
hizmetinin genellikle on bes sene gibi uzun bir siire olmasi, halkin askerlige kars bir

tutum sergilemesine neden olurken, gii¢lii ve disiplinli bir ordu kurulmasmin da
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online gegmekteydi (Berkes, 2012: 191-192). Zorunlu askerligin inang
gozetilmeksizin biitlin tebaaya uygulanmasi, Miisliman halka ait bir ayricaligin
kaldirilmas1 olarak algilanabilse de aslinda halk i¢in zorlayict bir siirecin
azaltilmasina da onciliik ettigi soylenebilir. Boylece Osmanli halkinda bulunan tiim
erkeklere zorunlu kilinan askerlik uygulamasimin ilk uygulamasi bu doénemde
yapilmaya baslamistir. Osmanli’da reformlar sadece askeri alanla siirli kalmamis

askeri alanin yani sira toplumsal alanda da reformlar gergeklestirilmistir.

Osmanli Imparatorlugu’nda yasayan herkesin esit olarak kabul edilecegi ve
buna yonelik muamele gorecegi temelinde olusturulan Tanzimat Fermani bu yoniiyle
Fransa’da 1789 yilinda yayimlanan Insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi’ne benzer
niteliktedir. ikisi de adalet, esitlik ve haklar1 giivence altina almay1 amaglamistir.
Fakat ikisinin arasindaki temel fark insan ve Yurttas Haklar1 Bildirisi halk tarafindan
bir devrim ile kabul ettirilmis, Tanzimat Fermani ise bizzat hiikiimdar tarafindan
yaymlanmistir. Tanzimat Fermani imparatorlugu milliyet¢i hareketlerden korumak
icin yaymlanmigsa da tim halka getirdigi askerlik ylkimliligi ile Fransiz
Devrimi’nin ardindan kurulan halk ordularmin temelini Osmanl Iimparatorlugu’nda

atmistir.

Tiim halkin askerlik gorevi listlendigi zorunlu askerlik uygulamalar1 militarizm
acisindan Ozellikle askeri degerlerin toplumda yer edinebilmesi i¢in Onemlidir.
Osmanli’da zorunlu askerligin 06zellikle halkin esitligini vurgulamak ig¢in
uygulanmas1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nde ideolojinin militarizasyonu agisindan nem
arz etmektedir. Militarizasyon bir¢cok arag ile etkilesim icerisinde olsa da zorunlu
askerlik en Onemli araclardan biridir. Tanzimat Ferman ise biitiin halka zorunlu
askerligi getirdigi i¢in Tirkiye’nin militarizasyonu anlamamiz i¢in olduk¢a dnemli

tarihi olay olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tanzimat Fermani’nin devami niteliginde sayilabilecek 1856 yilinda
yayimlanan Islahat Ferman’1 ise halkta Osmanlicilik fikrinin yayilmasini ve esitligin
pekismesini amaclamistir. Fakat Islahat Fermani Osmanli halkinda aksi bir durum
yaratarak ayrilik¢1 hareketleri tetiklemistir. Osmanli’da Miisliiman halk bat1 baskis1
ile ayricaliklarinin elinden alindigini1 diislinerek merkezi yonetime karsi tepki
gostermistir (Mardin, 1991: 16-17). Yasanan bu gelismeler egitim i¢in yabanci

iilkelere gonderilen sivil ve askeri Ogrencileri de etkilemistir. Burada 6grenim
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gorenler Bati fikir akimlarinin ve reformlar ile yasanan gelismelerden etkilenerek

cesitli sekillerde orglitlenmislerdir.

Osmanli Imparatorlugu’nun 6zellikle Bati’nin askeri alandaki ilerlemelerini
takip etmek icin gonderdigi ve yeni bir fikir kusagi olusturan 6grenciler (Mardin,
1991: 18) Avrupa’da ¢esitli bicimlerde fikir topluluklari olusturmustur. Bu

topluluklardan biri ise uzun siire Osmanli tizerinde etkili olmus Jon Tirklerdir.

Jon Tiirkler Osmanli’da kurulan bir fikir hareketi olsa da daha sonra bu
hareketin merkezi Paris olmustur. Jon Tirklerin cogu sivil kisilerden olusmustur. Jon
Tiirkler daha sonra ortaya ¢ikacak olan Ittihat ve Terakki isimli cemiyeti fikirsel
acidan Snemli olgiide etkilemistir. Ittihat ve Terakki askeri tip okulunda okuyan
ogrencilerin ilk olarak Ittihad-1 Osman adiyla kurduklari ve kurulusu 1889 yilna
denk gelen gizli bir érgiittiir (Aksin, 1980: 14-16). Ittihat ve Terakki Cemiyeti (ITC)
tiyeleri arasinda askeri egitim almis birgok kisi vardi. Bunun nedenleri arasinda
Osmanli’da modernlesmenin askeri alandan baslamis olmasi ve bu amagcla askeri
egitimin daha modern olmasi gosterilebilir. Bati tarzi bir egitim goren askeri
ogrencilerin bu donemde farkli fikirlere ve etkilesime daha agik olduklarim
sOyleyebiliriz. Ayrica Osmanli’nin bu dénemlerde sorunlarini asamamasi, egitimli,

aydin kesimi ¢6zlim arayiglarina itmistir.

Ziircher Il. Abdiilhamit’in gligsiiz yanlarindan biri olarak kendi destekledigi
egitim modelinden yetismis sivil ve asker kisilerin sadakatini saglayamamis
olmasidir. Bu kusaktan yetisen kisiler muhalif kesimi olusturmaktaydi. Osmanli’nin
0 déneminde en iyi egitim kurumlari olan ve 6nemli kisiler yetistigi askeri tibbiye ve
Harbiye’de 0Ogrenim gorenler heniiz 6grenci iken Jon Tiirklerin fikirleri ile
tanistyorlardir. Liberal diistincelerden etkilenen bu kusagin saltanata baglilig: giderek
azalmaktaydi (Ziircher, 2016: 135). Ozellikle bu kusaktan yetisen subaylar gelecekte

I. Abdiilhamit’in baskici rejimine kars1 ¢ikacaklardir.

I. Abdiilhamit, askeri okullardan yetismis 1y1 egitimli subaylardan kurulu bir
ordu i¢in ¢abalamaktaydi. Bu nedenle askeri 6grencilerin iyi egitim alabilmesi i¢in
askeri okullarin niteligini artirmaya calismstir. Ironik bir bigimde 1I. Abdiilhamit’in
niteligini arttirmaya calistig1 askeri okullar, ona ve saltanatina karsit muhalefetin

merkezi haline gelmistir. (Kinli ve Kinli, 2020: 79). Bu okullardan mezun olan geng
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kusak Il. Abdiilhamit’e karsi bircok olusum igine girmis ve ona karst muhalefet

etmistir.

Bu geng kusagin 1. Abdiilhamit’e kars1t muhalif olmak i¢in 6nemli kayda deger
gerekgeleri mevcuttu. Bu gerekgelerin basinda sultanin uyguladigir baski rejimi
gelmekteydi. Baskinin yani sira imparatorlugun biiyiik toprak kayiplar1 yasamasi ve
bunun Oniine gecilememesi sultana kars1 olusan muhalefetin 6nemli nedenlerinden
biriydi. 1l. Abdiilhamit gen¢ subaylardan ve donanmadan endise etmekteydi.
Abdiilaziz’i tahtan indirmede 6nemli rol oynayan subaylarin ayni durumu kendisine
de yasatacaklar1 dislincesi ile donanmanin ve subaylarin Ozellikle askeri
etkinliklerini olduk¢a kisitlamisti. Il. Abdiilhamit’e karst muhalefetin diger bir
nedeni ise Osmanli’da subay ve sivil biirokrat profilinin degismesidir. Askeri
okullarda okuyanlarin bircogu halkin ig¢inden yetisen ve merkezden olmayan
Ogrencilerden olusmaktaydi. Hariciye basta olmak tlizere diger bakanliklarda
calismak tizere yetistirilen tagrali olmayan 6grencilerin gordiikleri 6zel muamele bu
noktada onemliydi. Askeri 6grencilerin, egitimler ve meslek hayatlar1 boyunca, 6zel
egitim goren sivil 6grencilerle ayni statiiye sahip olamamalari, bu kusagin muhalif
diistinceler ile etkilesime gegmesinde dnemli bir rol oynamustir (Aksin, 1980: 18-19).
Il. Abdiilhamit’in gen¢ subaylara karsi duydugu kusku ve subaylarin muhalif
diistinceleri giderek artmaktaydi. Sultan kendisini tahttan indirmek i¢in harekete

gecebilecek her adima 6nlem almak istemekteydi.

Il. Abdiilhamit’in bu kuskucu yaklagimi beraberinde muazzam biiyiikliikte bir
istihbarat toplama eylemine doniismiistii. Bu durum devlet dairelerini isleyemez hale
getirmisti. Boylesine bir istihbarat agi beraberinde riigvet ve devlet dairelerinde
gereginin kat kat fazlas1 kisinin calismasima neden olmustu. Ustelik sultan egitimli
subaylarin 6zgiirliik¢li ve kendisine muhalif diisiincelerinden haberdardi. Bu nedenle
ordu icinde cekirdekten yetismis alayli subaylart daha Onemli gorevlere
getirmekteydi. Bu durum egitim gormiis mektepli subaylar ile alayli subaylar
arasinda catigmalarin bas gostermeye baslamasina sebebiyet vermistir. Ordudaki bu
sorunlar ve egitimli gen¢ kusagin memnuniyetsizligi beraberinde Il. Abdiilhamit’e
kars1 tepkilerin zirveye ulasmasina neden olmustur (Zircher, 2016: 126-127).

Yasanan tim bu gelismeler Jon Tiirklerin ve Ittihat Terakki Cemiyeti’nin 2.
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Mesrutiyete giden yolda Abdiilhamit’e karsi sert tavir almasina neden olmus ve

anayasanin tekrar yiiriirliige konmasina sebep olmustur.

Osmanli’nin ilk anayasast olan Kanun-i Esasi |l. Abdiilhamit tarafindan askiya
alinmist1. 29 yil boyunca yiiriirlilkte olmayan anayasa ittihat ve Terakki basta olmak
iizere muhalif cemiyetlerin ayaklanmasi ile tekrar yiiriirliige konmustur. Ittihat ve
Terakki Cemiyeti, balkanlarda baslattigi ayaklanma ile hiirriyet ve mesrutiyet
istemistir. Ayaklanmay1 bastiramayan Il. Abdiilhamit istekleri kabul edip Kanun-i
Esasiyi tekrar yiiriirliige koymustur (Mardin, 2008: 40-43). ittihat ve Terakki
Cemiyeti ikinci mesrutiyetin ilam1 ile giderek gilic kazanmaya baslamistir.
Anayasanin tekrar yiiriirliige girmesi ile ittihat ve Terakki Cemiyeti siyasi alanda

oldukea giiclii konumlar elde etmistir.

Ittihat ve Terakki’nin elde etti§i bu gii¢c Osmanli’da askerlerin aktif olarak
siyasetin i¢inde bulunmalarmin zirve noktasini olusturmustur. Osmanli’da darbe
olarak nitelendirilebilecek askeri miidahalelere her zaman rastlanmaktaydi. Osmanl
Imparatorlugu’nda tarih boyunca sekiz padisah askeri miidahale ile tahtan
indirilmistir (Zeyrek, 2014: 44). Fakat ikinci mesrutiyetin ilanindan sonra askerlerin
siyasette etkisinin farkli bi¢imde artmasinin iki nedeni gosterilebilir. Bunlardan ilki
Osmanli’da askerlerin halihazirda miidahale tecriibeleri olmasi ve ayni kusagin farkli
olaylarda sultan1 etkileme giiclerini gormiis olmalaridir. Ikinci olarak ise
mesrutiyetin ilanin1 miimkiin kilan olayin {iglinci ordunun gen¢ subaylarinin
dogrudan baglattig1 isyan olmasidir. Bu iki neden mesrutiyet ile beraber kurulan
mecliste askerlerin siyasi olarak baskin olmak istemelerinin sebebi olarak

gosterilebilir.

Ittihat ve Terakki II. Mesrutyet’in ilam ile beraber kurulan mecliste biiyiik bir
giicii elinde tutmaktayd:. Fakat Ittihat ve Terakki bu giic ile iktidar1 alabilecekken
hemen iktidara gelmeyi segmedi. Ittihat ve Terakki yiiksek mevkileri almamis fakat
elinde bulundurdugu gii¢ ile kendini denetleyici olarak konumlandirmigti. Cemiyet
denetlemenin yami sira kendini Kanun-i Esasi’nin gozeticisi olarak addediyordu
(Ahmad, 1999: 32). 1908 yilinda mecliste iktidar1 Ahrar Fikrasi almis olsa da
mecliste ¢ogunlugu ittihat ve Terakki saglamistir (Diindar, 2008: 55). ittihat ve
Terakki Cemiyeti on yil boyunca bazen denetleyici olarak bazen de iktidar olarak

Osmanli yénetiminde sdz sahibi olmustur. Fakat Ittihat ve Terakki’nin 1908 yilindaki
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kadrolar1 geng ve tecriibesizdi. Cemiyetin ¢ogunlugunun geng olmasi nedeni ile
kadrolar1, yiiksek riitbeli olmayan subaylar ve diisiik dereceli memurlar
olusturmaktaydi. Bu nedenle ilk donemlerinde yeteri kadar etkili olamadilar (Aksin,
1980: 84). Osmanli’da otoritenin gostergesi hala yasli olmakti ve halkin genglerin
yonetimde olmasina sicak bakmayacag: bir gerceklik olarak Ittihatcilarin karsisinda
durmaktaydi. Bu nedenle yiiksek riitbeli subaylarin ve pasalarin cemiyete destek

vermesini saglamak politik sahada gii¢ kazanmalarina imkan taniyacakti.

Yiiksek riitbeli subaylarin desteginin alinmasi siyasette ordunun etkisini
tamamen degistirmistir. 1909 yilina kadar askerler politikada birincil diizeyde etkili
degildi fakat yiiksek riitbeli subaylarin siyasete katilimi ile askerler Osmanh
siyasetinde agirliklt soz sahibi olmaya baslamiglardir. Fakat bu donem, siyasette
askerlerin artan etkisi bazi aydinlar1 hatta yiiksek riitbeli subaylari bile rahatsiz edici
boyutlara ulagsmistir. Mesrutiyet doneminin 6nemli gazetecilerinden biri olan ve
Ittihat Terakki ile yakin iliskileri bulunan Hiiseyin Cahit (Yal¢in) Tanin Gazetesinin
26 Ekim 1909 tarihli baskisinda kaleme aldig1 yazida askerlerin politikaya
karismamalarin1 ve geri planda durmalari gerektigini dile getirmistir (Karaman,
2014: 6-7). 5. Ordu’nun basindaki Gazi Osman Pasa, bu donemde orduda gorev
yapan subaylarin siyasete miidahil olmalarindan rahatsizlik duydugunu dile
getirmistir (Ergin, 2017: 432). Bu donemde askerlerin politika ile ilgilenmesi

yasaklanmis olsa da etkili olmamustir.

Askerlerin politikada artan etkinligi 31 Mart Olayi ile iyice per¢inlenmistir.
1909 yilinda Istanbul’da hiikiimete karsi c¢ikan ayaklanmalar ordunun politik
konumunun sekillenmesinde biiyiik rol oynamustir. 2. Mesrutiyetin ilk yillarinda
ozellikle batict fikirlerden rahatsizlik duyan kesimler hiikiimetlere tepkiler
gostermislerdir. Genellikle tarikat liderlerinin ve ulemanin etrafinda toplanan ve
seriat kurallarinin uygulanmasini isteyen kesimler, taleplerini ve rahatsizliklarini dile
getirmiglerdir. Donemin gazetelerinden biri olan Volkan Gazetesi ¢evresinde
orgiitlenen kesim ozellikle Jon Tirklerin fikirlerine karsi ortak bir tutumla tepki
gostermekteydi (Ziircher, 2016: 149). Miladi takvimde 13 Nisan 1909’a denk gelen
tarihte Istanbul’da bir ayaklanma baslamistir. Askeri bir ayaklanma olarak baslayan
olaylar daha sonra toplumsal bir ayaklanmaya donmiistiir. 31 Mart Olaylarinda

isyanci askerler, medrese Ogrencileri ve ulema toplanarak seriat i¢in ayaklanma
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baglatmiglardir (Ahmad, 1999: 61). Bu olaylar neticesinde meclis istifa etmistir.

Ittihat ve Terakki Cemiyeti ise 6zellikle istanbul’da oldukca gii¢ kaybetmistir.

Ittihat ve Terakki Istanbul’da giic kaybetmis olsa da balkanlarda hala giicliiydii.
Olaylarin siddetlenmesi ile beraber Balkanlarda ayaklanmay1 bastirmak i¢in yardim
toplayan Ittihat ve Terakki subaylarin 6nderliginde birlikler toplanmistir. On bir giin
kadar siiren kanli olaylar Hareket Ordusu adi verilen Mahmut Sevket Pasa’nin
komutasindaki Ittihat ve Terakki’ye bagl diizenli birlikler tarafindan bastirilmustir.
22 Nisan’da Istanbul’a gelen Hareket Ordusu isyanm1 ¢ok fazla zorlanmadan
bastirmustir. Isyan bastirildiktan sonra isyancilar yargilanmis ve siki ydnetim ilan
edilmistir (Ziircher, 2016: 150-151). Siki yonetimin ilan edilmesi beraberinde askeri
baski rejimini de getirmistir. Askerler bu durumun siyasilerin beceriksizliginden
kaynaklandigin1 ~ diisiinmekteydiler. Askerlerin  bu diisincesi dogal olarak
politikacilarin baskilamasina neden olmustur. Fakat Hareket Ordusu’nda bazi1 6nemli
askerler, ordunun politikaya miidahil olmasina tepki gostermekte ve karst

cikmaktaydi.

Hareket Ordusu’nun bagli oldugu 3. Ordu komutant Mahmut Sevket Pasa
askerlerin siyasi eylemlerinden rahatsizlik duymaktaydi. Mahmut Sevket Pasa
kendisinin ve bagli birliklerinin Ittihat ve Terakki adina gelmediklerini, politik bir
amaglar1 olmadigini; sadece Kanun-i Esasi’yi korumak ve diizeni tekrar saglamay1
amagladiklarmi sdylemistir. O donem Hareket Ordusu’nda gérev yapan Mustafa
Kemal de ordunun politikadan uzak durmas: gerektigini sik sik dile getirmekteydi.
Mustafa Kemal’de askerlerin politikaya miidahil olmamasi gerektigine inanmaktaydi
(Ahmad, 1999: 67). Buna ragmen hem diisiik riitbeli subaylarin hem de diisiik riitbeli
subaylarin bir kismi siyasete miidahil olmuglardir. 31 Mart Olayr’min ardindan

askerlerin politikadaki etkinlikleri ¢ok fazla artmistir.

Isyanin bastirilmasmin ardindan olaylarin sorumlusu olarak gériilen |,
Abdiilhamit tahttan indirilmistir (Aksin, 1980: 141). Il. Abdiilhamit’in tahtan
indirilmesi ile beraber Osmanli’nin ydnetimi adeta Ittihat ve Terakki’ye kalmistir
ama bu doénemde Ittihat ve Terakki'nin sivil kanad:i degil askeri kanadi giic
kazanmistir. Osmanli’nin idaresi artik askerlerin elindeydi fakat askerler devlet
yonetimi konusunda tecriibesiz oldugu i¢in idareyi sivillere devrederek, giiglii bir

denetleyici olarak politik yasami kontrol etmeye baslamistir (Ahmad, 1999: 69). Bu
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donemden itibaren ordunun, Ittihat ve Terakki’nin bile oniine gectigini sdylemek

mimkindiir.

Osmanli Imparatorlugu’nun 1. Diinya Savasi’ndan maglup ¢ikmasi ve isgallerin
baslamasi iizerinde Osmanli’da birgok grup ve cemiyet c¢ikis yolu aramaya
koyulmustur. Ittihat ve Terakki Cemiyeti ise bu dénemde arka planda direnisleri
orgiitleyerek tekrar iktidara gegmeyi amaglamaktaydi. Savasin kaybedilmesinden ise
Ittihat ve Terakki sorumlu tutulmaktaydi bu nedenle fiili olarak varlik gostermeleri
miimkiin degildi. Cemiyet 1. Diinya Savasi’nin ardindan tasfiye edilmis ve ardindan
kurulan Karakol Cemiyeti ile baglantili bi¢imde varligimi siirdiirmiistiir. Mustafa
Kemal’in kurtulus i¢in plani ise elde kalan bolgelerdeki Tiik niifusunu bir ulus haline
getirerek Anadolu merkezli bir miicadele vermekti. Ittihat Terakki’nin yine de
Anadolu iizerinde etkisi vardi fakat bu etkinin milli miicadeleye zarar veren yonleri
de mevcuttu. Karakol Cemiyeti, ittihat ve Terakki baglantis1 nedeniyle tasfiye
edilmistir (Demirel, 2003: 70-79). Boylece Atatiirk ve baslattigi direnis Tiirkiye

Cumbhuriyeti’nin kurulusuna giden yolu agmustr.

II. Mahmut doéneminden itibaren yasanan tarihsel siirecin sonucunda ordu
Osmanli modernlesmesinin en &nemli kurumlarindan biri haline gelmistir.
Osmanli’da her zaman 6nemli bir konuma sahip olan ordunun konumu ve 6nemi
milli miicadele donemine kadar artarak devam etmistir. Osmanli’nin son
donemlerinde askerlerin siyasete olan etkisini kesin bir sekilde militarizm olarak
nitelendirmek miimkiin degildir ¢iinkii militarizm kavrami modern déneme ait bir
kavramdir. Militarizm sadece askeri etki ile alakali degildir ideolojik ve sosyolojik
boyutlara da sahiptir. Osmanli’nin bu dénemlerinde de militarizm ig¢in uygun bir
ideolojik ve sosyolojik ortamin varlifindan bahsetmemiz miimkiin degildir. Bu
doénemi militarizm olarak nitelendirilmesek bile gelecekte Tiirkiye Cumhuriyeti’nde

militarizmin ortaya ¢ikmasina giiglii temeller sagladig1 agiktir.

Osmanli’da modernlesmesinin askeri egitimden baslamasi gelecekte aydin
insanlarin birgogunun askerlerden ¢ikmasina neden olmustur. Modern askeri egitim
alan bu kusaklar, Kurtulus Savasi ile kurulan Cumbhuriyetin kazanilmasinda ve
yonetimin  slirdiiriilmesinde 6nemli gdrevler {stlenmislerdir. Asker agirlikli
yoneticiler ile kurulan yeni cumhuriyette asker kokenli siyasetciler ve askerlik

gorevlerine devam eden subaylar ile birlikte askerlik meslegi cok daha degerli ve
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kutsal kabul edilmeye baglamigtir. Tiim diinyada savaslar araciliiyla, militarizmin
ve milliyetciligin yiikselisinin ayn1 doneme denk gelmesi Tiirkiye’de militarizm igin
olduk¢a uygun bir alt yap1 hazirlamistir.

Ordularin sahip oldugu kurumsal kiiltiir, genel olarak uzun bir dénemde
sekillenmektedir. Tarihte yasanan olaylar ve ordunun bu olaylardaki konumu
kurumsal kiiltiiriin olugsmasindaki en biiylik etkilere sahip faktorlerden biridir. Tiirk
Ordusu da oldukga gii¢lii bir kurumsal kimlige ve kiiltiire sahiptir. Tiirk Ordusunun
cumhuriyet donemi boyunca kendini konumlandirdigr noktanin, bu kiiltiirde sakli
oldugunu sdyleyebiliriz. Bu nedenle Osmanli’da askeri modernlesmenin basladigi
donemden itibaren ordu ve siyaset iliskilerini incelemek, cumhuriyet doneminde
ordunun algilanis1 anlamamiz i¢in olduk¢a 6nemlidir. Ordunun kendine gorev bilerek
sivillere birakmadigi birgok meselenin koklerini Osmanli’nin son donemlerinde

bulmak mimkindir.

Tiirkiye Cumhuriyeti’nde goriilen militarist egilimlerin tarihsel bir siire¢ ile
ortaya ¢iktigmi sdylemek miimkiindiir. Osmanli Imparatorlugu’nun son donemleri
tek basina Turk Militarizmini sekillendirmis olmasa bile Tirk militarizminin bigim
ve zihniyetinin olusumunda ¢ok biiyiik rol oynamistir. Osmanli Imparatorlugu’nun
yikiliginin ardindan, cumhuriyetin ilk yillar1 ve tek parti donemi de Tiirk

militarizminin bi¢imlenmesinde etkili olmustur.

1.1. Erken Cumhuriyet Donemi

Milli miicadelenin ilk yillarinda devletin yonetimi ordu ve asker odakli
olmustur. Savas zaman1 uygulanan model daha hizli karar almay1 hedeflemistir. Milli
Miicadele i¢in hayati onemde olan ordu ekseninde sekillendirilen bu model
yonetimde askerlere onemli yetkiler vermekteydi. Boyle bir modelin olusmasinin
nedenleri arasinda birden ¢ok cephede fiili savasin olmasi ve miicadeleyi

baslatanlarin askeri okullarda okumus 1yi egitimli kisilerden olusmasidir.

Milli miicadele doneminde uygulanan modelde Genelkurmay Baskanligi ve
Milli Savunma Bakanlig1 ayri1 ayr iki bakanlik olarak tasarlanmustir. Iki bakanlik
arasinda higbir asthik-tistliik iligkisi bulunmuyordu. Ordunun basinda ise

bagkumandan sifati1 ile Mustafa Kemal bulunmaktaydi. Genelkurmay Bagkanligi ve
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Milli Savunma Bakanlig1 gorevlerini ise Mustafa Kemal’in en gilivendigi iki isim
yiiriitmekteydi. Ismet (Indnii) Pasa Genelkurmay Baskani olarak gérev yapmaktayd.
Milli Savunma Bakanlig1 gorevini ise Fevzi (Cakmak) Pasa yerine getirmekteydi.
Uygulanan sistemde ordu ana konumdaydi. Biitiin iilkenin idaresi ordu aracilig: ile

saglanmaktaydi. Ordunun ana konumda olmasinin bir¢ok nedeni bulunmaktaydi.

Ik olarak ordu Kurtulus Savasi’nda en fazla ihtiyac duyulan kurum
konumundaydi. Ulkenin idaresi ve savaslarin finansmani i¢in gerekli olan vergiler
ordu ile toplanmaktaydi. Ote yandan savas igin insan kaynagini askere alma yolu ile
ordu saglamakta ve takip etmekteydi. Halihazirda disaridan birgok diisman ile
yapilan savaglarda igeride yasanacak ayaklanmalar biiyilkk bir tehlike
olusturmaktaydi. Ortaya ¢ikan i¢ isyanlar da ordu vasitasiyla bastirilmaktaydi
(Bayramoglu, 2017: 61). Savas doneminde ordunun bu denli 6ne ¢ikmasi, meclisin
etkinligini diisiirmekteydi ciinkii savas gibi 6nemli bir tehlikenin varligi gerekce
gosterilerek tiim sivil goriisler ikinci plana atilabilmekteydi. Zaten o donemde goérev
yapan bir¢cok askerin 2. Mesrutiyet Donemi’nde sivil siyasi otoritelere karsi
giivensizligi vardi. Bu yiiksek riitbeli subaylar ortada kurtulusun séz konusu oldugu
bir savasta inisiyatifi sivil siyasi otoritelere birakma konusunda pek hevesli
degillerdi.

Askerlerin ve asker kokenli olan kisilerin, halk arasinda sayginlig yiiksekti.
Ornegin Kazim Karabekir, Ali Fuat Cebesoy gibi isimler halk iizerinde biiyiik
etkilere sahip isimlerdi. Bu yiizden, askerlerin etkisi 1. Meclis’te ¢ok yiiksekti.
Devam eden savaglar da askerlerin siyaset iizerindeki etkisini giderek arttirmaktaydi.
Bu etki 1. Meclis Dénemi’nde alinan kararlarin ordu odakli alinmasini1 kaginilmaz
hale getiriyordu. Alinan kararlarda ordunun ve askerlerin diisiinceleri hesaba
katiliyordu. Bu donemde ordu adeta politika iizerinde onaylayict bir kurum olarak

bulunmaktaydi.

Askeri vesayetin 1. Meclis doneminde var oldugunun en biyik
gostergelerinden biri hem asker olarak gorev yapan hem de siyasi gorev yiiriitenlerin
sayisidir. Bu donemde hem asker olup hem de siyasi veya biirokratik gorev
yapanlarin sayis1 18’dir (Tungay, 1981: 115-116). Birinci Meclis doneminde gorev
yapan toplam vekil sayist 437°dir. Birinci Mecliste gorev yapan vekillerin

¢ogunlugunu memurlar olusturmaktaydi. Tim vekiller hesaba katilip mesleklerine

78



gore smiflandirildiklarinda Birinci Meclis’te en ¢ok askerlik meslegini icra edenlerin
bulundugu goriilmektedir. 437 vekilin 60 tanesi askerdir ve askerler oran olarak
Birinci Meclisin %13.7’sini olusturmaktadir (Demirel, 2003: 149). Birinci Meclis’te
vekillerin mesleklere gore ¢ogunlugunu askerlerin olusturmasina ragmen askerlerin
orani yine de cok fazla degildir. Vekillik goérevi yliriiten askerler ile beraber,

yonetimin 6nemli noktalarinda askerler gorev yapmaktayda.

Birinci Mecliste iki grup bulunmaktaydi. Birinci Grup iktidar1 temsil ederken
Ikinci Grup muhalefeti temsil etmekteydi. Iktidari olusturan Birinci Grup’ta yaklasik
her yedi vekilden biri askerdi. Bunun yami sira askeri vesayetin yerlesmesinin en
biiylik etkenlerinden bir digeri ise yoOnetici kadrolarin neredeyse tamaminin,
askerlerden olusmas1 olarak gosterilebilir. Muhalefeti temsil eden Ikinci Grup’ta da
askerler ¢ogunlugu olusturmaktaydi. Birinci Meclis’te askerlerin nitelik ve nicelik
olarak {iistiin olmalari, zaten savas durumunda énemli olan ordunun, politika iizerinde

daha fazla baski kurmasina sebep olmaktaydi.

Bu yillarda siyaset disinda birgok 6nemli kamu goérevini askerler yapmaktayda.
Yiiksek kademeli memurlukta oldugu gibi diplomaside de askerlerin agirhigi
hissedilmekteydi. Valilik, biiyiikelgilik gibi gorevleri yerine getiren askerler
mevcuttu. Ornegin Kemalettin Sami (Gékgen), Muhittin (Akyiiz) Pasa gibi isimler
hem asker hem de biiyiikelci olarak gérev yapmaktaydi. Kazim (Dirik) Pasa izmir
valisi olarak gorev yapan bir askerken, Naci (Tinaz) Pasa ise Sivas valisi olarak
gorev yapan bir askerdi (Tungay, 1981: 115-116). Siyaset haricinde, yliksek
kademeli memurluklarda askerlerin bulunmasi, militarizm adina uygun bir zemin
hazirlanmasina oldukg¢a fazla katkida bulunmustur. Militarizmin 6zii geregi sivil
alanlarda, askeri baskinin olmasi gerekmektedir ve cumhuriyetin ilk yillarinda sivil
alanlarda asker yoneticilerin bulunmasi, bu baskinin bir gostergesi olarak kabul
edilebilir. Yonetimin neredeyse biitiin kritik ve Onemli noktalarinda askerlerin

bulunmasi Tiirkiye Cumhuriyeti’nde militarizasyon i¢in genis bir saha sunmaktadir.

Kurtulus Savasi’nin kazanilmasinin ardindan, bazi 6nemli isimler artik halk ve
ordu tarafindan daha ¢ok saygi goriiyorlardi ve neredeyse yeni rejimin mihenk taslari
haline gelmislerdi. Bu isimler Gazi Mustafa Kemal, Fevzi Pasa ve Ismet Pasa’yd.
Zaten bahsettigimiz ilizere bu isimler kurtulus savasinin yoneticileriydiler. Yeni

kurulan cumbhuriyetle beraber, Fevzi Pasa Genelkurmay Bagkanligi gorevine
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getirilmistir. Belge’ye gore Fevzi Pasa’nin Genelkurmay Baskanligi goérevine
getirilmesinin nedeni ordu iizerinde niifuzunun bulunmasidir. 19. Yiizyil’in son
ceyreginden beri ordunun politik faaliyetlerinin bulunmasi, ordunun basinda sozi
gecen birinin olmasini gerektiriyordu. Eger ordu yeni rejime karsi politik bir eyleme
kalkisirsa, zaten savaslardan yeni ¢ikmis iilkenin buna dayanmasi ¢ok zor olurdu
(Belge, 2014: 608-609). Mustafa Kemal bu nedenle ordunun basina Fevzi Pasa’y1
getirmistir. Heniiz cumhuriyetin ilk yillarinda bile ordunun faaliyetlerinden
cekinilmesi, tarihi siire¢ i¢indeki bir dizi olaymn sonucudur ¢iinkii ordu Osmanli
Imparatorlugu’ndan beri siyasi olaylarda ¢ok fazla yer almistir. Bdyle bir durumda
ordunun kontroliiniin saglanmasi biiyiilk énem kazanmaktadir. Ordunun kontroliinii
ve yeni rejime kars1 giivenini kazanmak adina bir dizi hukuki diizenleme yapilmistir.
Mesrutiyet doneminden itibaren ordu iizerinde yapilan diizenlemeleri Tiirkiye’de
militarizmin tohumu kabul edersek, yapilan bu yeni diizenlemelerin ise Tiirkiye’de

militarizmin ilk tomurcuklar1 oldugunu sdyleyebiliriz.

Osmanli’dan itibaren siiregelen ordunun siyasete miidahalesi Tiirk aydinlar
tarafindan yadirganmamistir. Ordunun politikaya miidahil olmas1 ve askeri eylemler
gerceklestirilmesi adeta olagan bir durum olarak algilanmistir. Vatanin bekasinin 6ne
siriilmesi ordu miidahalelerinin kolay bir sekilde mesru taban bulmasina imkan
tanmmustir (Kayali, 2018: 46-47). Fakat politikaya askeri etki olmasinin doguracagi
olumsuz sonuglar1 géz Oniinde bulundurulmamistir. Bu nedenle askeri etkinlik ve
miidahaleler adeta normal kabul edilmistir. Cumhuriyet doneminde de bu durum

devam etme egilimi gostermistir.

Ordunun politikaya taraf olmamasi ve apolitik kalmasi gerektigi diisiincesi ilk
defa net bir bi¢imde Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin (TCF) kurulmast ile dile
getirilmigtir. 1924 yilinin basinda ve ilerleyen aylarinda tek parti olan Halk Firkasi,
Rauf (Orbay) Bey’in basinda bulundugu mubhalif kesimine yonelik baskilar artmaya
baslamistir. Baskilarin iyice artmasi ile beraber muhaliflerin giic kazanmas1 artik
baska bir parti i¢erisinde orgiitlenmeyi zorunlu kilmaya baslamigtir. Bu nedenle 1924
yilinin sonlarina dogru Rauf Bey oOnderliginde otuz iki millet vekili Halk
Firkasi’ndan ayrilarak yeni bir parti kurmustur. Bdylece yeni kurulan muhalif
partinin ismi Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi olmustur (Ziircher, 2016: 250). Bir

muhalefet partisinin kurulmasi ile Tiirkiye’nin politika tarithinde 6nemli degisimler
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yasanmistir. Bu degisimlerin militarizm baglaminda Onem arz ettigi nokta ise

ordunun siyaset ile miinasebetinin tartisilmaya baslanmasi olmustur.

Ordunun siyaset ile iliskisinin kesilmesine yonelik diisiinceler ikinci Meclis ile
beraber konusulmaya baslamistir. Onceden boyle bir diisiince dile getirilmemisti
fakat baz1 gelismeler ordunun politika ile olan iliskisinin tartisilmasma sebep
olmustur. Fakat ordu ve politika iligskisi demokratik kaygilar ile dile getirilmemistir.
Cumbhuriyetin kurucu kadrolarinin ve Halk Firkasi’nin ordu ile olan iligkisi
deginildigi iizere ordunun aktif olarak politikada s6z sahibi olmasini beraberinde
getirmekteydi. Bu donemde ne muhalif kanadi temsil eden Ikinci Grup ne de diger
mubhalif hizipler ordunun destegini saglayamamistir (Kayali, 2018: 45). Aksine ordu
iktidarin destek¢isi oldugu i¢in muhalif gruplar adina bir tehdit unsuru olarak var
olmustur. Fakat Halk Firkasi’'ndan ayrilan muhaliflerin bircogu askeri gorevleri
devam eden subaylardan olugmaktaydi. Muhaliflerin basinda bulunan Rauf Bey’de
ordu iizerinde giic ve sOz sahibi olan bir askerdi. Rauf Bey’in yani sira milli
miicadelede 6nemli gorevler tistlenmis bazi dnemli subaylar muhalif yeni partiyi

desteklemekteydi.

Terakkiperver Cumhuriyet Firkasi’nin ¢abalar1 neticesinde ordunun siyaset ile
iligkisi baglaminda bazi gelismeler olmustur. Muhalif kanadi destekleyen Kazim
Pasa ve Ali Fuat Pasa’nin 1924 yilinda askerlikten istifa etmeleri 6nemli bir gosterge
olmustur. Yine Mustafa Kemal’in orduda goérev yapan asker vekillerden, askeri
gorevlerinden istifa etmelerini istemesi, Kazim Pasa ve Ali Fuat Paga’nin istifalarina
karsilik yapilmis bir hamle oldugu soylenebilir (Kayali, 2018: 47-48). Halk
Firkasi’nin ordunun destegini almaya devam etme cabasi ile muhalif kesimin bu
destegi kesme cabasi bazi catigmalari beraberinde getirmistir. Mustafa Kemal’e
yonelik diizenlenmeye ¢alisilan ve tarihte izmir Suikasti olarak bilinen olayin
ardindan mubhalif parti suikast1 miidahil oldugu gerekgesi ile kapatilmistir. O dénem
yurt disinda bulunan Rauf Bey hari¢ neredeyse biitiin Terakkiperver Cumhuriyet
Firkast’nin vekilleri tutuklanmustir (Ziircher, 2016: 258). Izmir suikast1 ile muhalif

vekillerin yan1 sira ITC nin biitiin yandaslari tasfiye edilmistir.

Mubhalefetin sindirilmesi ve tasfiyesi ile beraber tek parti olarak Halk Firkasi
kalmistir. TCF’nin kurulmasi ile beraber Halk Firkasi isminin basma cumhuriyet

sozctigiinii  ekleyerek Cumhuriyet Halk Firkast adini  almistir.  Cumbhuriyet

81



sOzciigiiniin vurgulanarak parti isminin basma koyulmasinin parti ile rejimin
iligkilendirilmesinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Nitekim ordunun
cumhuriyetle 6zdeslestirilme ¢abalari, bir yandan da ordunun parti ile olan baglarinm
gliclendirme ¢abas1 i¢ermektedir. Cumhuriyet Halk Firkasi’nin tek parti olarak
muhalefet olmadan yoluna devam etmesi belirli bir Olgiide otoriter yonetimi
kacinilmaz kilmistir. Otoriter yonetimlerin ise militarizmi besledigi asikardir. Hatta
Mahgupyan’a gore militarizmi doguran otoriter anlayistir ve militarizm sadece
otoriter kaliplar icerisinde bir manaya kavusmaktadir (Mahgupyan, 2017: 120). Tek
Parti Iktidar1 ile gelisen otoriter ortamda Tiirk Militarizmi var olmus ve giic
kazanmaya devam etmistir. Fakat Tirkiye’de militarizmin giliclenmesi Tek Parti
déneminin ardindan c¢ok partili politik diizende de kendine yer bulmasindan
kaynaklanmaktadir. Demokrat Parti doneminde de ordunun koruyucu ve partiler {istii
konumu yadirganmamis, bu durum neredeyse dogal olarak kabul edilmistir. Fakat
cok partili donemden 6nce Tek Parti iktidar1 doneminde yapilan diizenlemelerin

militarizm ile olan iligkilerinin incelenmesi 6nem arz etmektedir.

Tek parti doneminde Atatiirk’lin ortaya attigi Tirk Tarih Tezi tezler ordunun
konumunun giiclenmesinde etkili olmustur. Tirk Tarih Tezi’nde milliyetcilige
yapilan vurgu militarizm i¢in kok salinabilir yeni bir alan ortaya ¢ikarmistir. Tarih
tezinde Tiirklerin savas¢1 olduklarina dair yapilan vurgu, savasin resmi kurumu olan
ordunun giiclenmesine ve sivil alan iizerindeki etkisini arttirmasina sebep olmustur.
Tiirkiye’de ulus bilincinin arttirilmast adina ordunun ve milli degerlerin yliceltilmesi,
askeri aydinlarin adeta sorgulanamaz olmalarina sebep olmustur. Belgeye gore bu
gelismelere  ragmen ordu tek parti  doneminde  militarist eylemler
gerceklestirmemistir. Ordu rejimle ve parti ile uyumluydu ve Cumhuriyet Halk
Firkasi’na bir sorun ¢ikarmamaktaydi (Belge, 2018: 611). Tek parti donemi boyunca
ordu ve siyaset iligkisinin yatay bir diizlemde ilerledigini soyleyebiliriz. Fakat bu
uyum ve yatay ilerleme militarizmin olmadigin1i anlamima gelmemektedir. Bu
donemde ordu ile siyasi iktidarin uyum iginde olmasinin nedeni ordunun bir sivil
kontrol mekanizmasina tabi olmast degildir, sadece parti ile ordunun ¢ikarlariin
ortiismesidir.

Atatiirk’lin ordunun siyasete karismamasi gerektigi yoniindeki fikirlerinin yam

sira orduyu politik amaclar icin kullandigina yonelik diisiincelerde vardir. Mustafa

82



Kemal’in askerlerin siyaset {izerindeki tahakkiimlerini sonlandirmak amaci
tasimadigini ve orduyu muhalifleri tasfiye araci olarak kullandig1 6rnekler mevcuttur.
Ozellik devrimleri gerceklestirirken orduyu bir tehdit araci olarak kullanmistir
(Kayal1, 2018: 42). Bu bakis agisi ile ele alindiginda 1927 yilinda yapilan diizenleme
ile askerlerin istifa etmedik¢e vekil olamamalari, orduyu siyasetten uzak tutmak
amaci ile yapilmadigi sdylenebilir. Asil amacin milli miicadelede gorev yapmis,
saygin fakat Mustafa Kemal’e muhalif olan etkili pasalarin askeri bir miidahalede
bulunmasinin engellenmesi olarak degerlendirilebilir. Askerler fiili olarak politika

icinde yer almamisg olsa bile bir¢ok yonden iktidar1 desteklemeye devam etmislerdir.

1930’1u yillarin basinda ise Tiirkiye’de Kemalizm olarak adlandirilan ideoloji
ortaya ¢ikmis ve hem devletin hem de ordunun resmi ideolojisi haline gelmeye
baslamistir (Koker, 2009: 97). Kemalizm Atatiirk’tin yaptig1 devrim ve reformlar
cergevesinde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun ideolojisi olarak nitelendirilen,
sasmaz olduguna inanilan ilkeler biitiinii olarak tanimlanabilir. 1930’lu yillardan
itibaren yani tek parti doneminde olduk¢a fazla kullanilmaya baslamistir.
Ekonomiden, egitime kadar neredeyse biitiin kamusal alana niifuz eden Kemalist
ideoloji en biiyiik etkilerinden birini ordu iizerinde gdstermistir. Ozellikle tek parti
doneminde ordunun Kemalizm ile bagdasmasi ordunun konumu iizerinde 6nemli

etkilere sahip olmustur.

Tiirkiye’ye de yenilikleri oturtarak batililasmayr amaglayan Kemalizm
devrimci bir nitelige sahiptir. Devrimci 6zelliginin yani sira Kemalizm uygulamada
otoriter Ozellikler gostermistir. Tungay’a gore oOzellikle din ile ilgili konularda
yapilan diizenlemelere gelebilecek tepkiler, baska bir yontem olmadigi i¢in zor
kullanilarak bastirilmistir (Tungay, 2009: 96). Kemalizm’in 6ngdrdiigli dinamiklerin
toplumda yerlestirilmesi amaciyla otoriter yOnetimin yine ordu vasitast ile

uygulandig1 goriilmektedir.

Tiirkiye’de ordu, Kemalist ideolojiye vasilik ettigi diislincesini tagimaktadir.
Resmi ideolojinin tek ve gercek kollayicist olarak ordu, siyasi alanda kendine rol
bicmektedir. Tiirkiye’de ordunun Kemalizm ile olan tek baglantis1 onun vasiligini
yapmak degildir. Vasilik gorevinin yan1 sira kendine atfettigi siyaset iistii konumla
sivil siyasiler i¢in denetleyici bir rolii oldugu inancinmi tagimaktadir (Cizre, 2017: 135-

136). Aslinda ordunun kendini modernlesmenin 6nciisii olarak gérmesinin en 6nemli
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kaynaklarindan biri de Kemalist ideoloji ile kurdugu bagdir. Kemalizm nihayetinde
devrimleri, batili idealleri ve yenilesmeyi temsil eden bir ideoloji olarak kendini
gostermistir. Orduda kendini bu ideoloji gergevesinde kurguladig: igin devrimler ve

modernlesme ile kendini 6zdeslestirmis.

Osmanli’nin modernlesme siirecini ele alirken ordunun, modernizasyonu ig¢in
yapilan diizenlemelerin, tekil olarak askerlerin ve kurum olarak ordunun kendini
modernlesmenin ana aygit1 olarak gordiigiinii ele almigtik. Halihazirda modernlesme
ile iligkili bir kurum kiiltiiriine sahip olan ordunun Kemalizm ile bag kurmasi bu
noktada kolay olmustur. Ordu kendini modernligin bir gostergesi olarak saymasinin
yani sira resmi ideolojinin vasiligini tistlenmistir. Ordunun ve subaylarin saltanata
olan sadakatinin cumhuriyet rejimine evirilmeye calisildigi donem ile ordunun

Kemalist ideolojiye baglilik duymasi ayn1 doneme denk gelmektedir.

Tek parti doneminde ordunun yeni kurulan cumhuriyet rejimine ve partiye
bakis acist ¢ok Onemliydi. Askerlerin bu yeni rejime baglhiliklarinin saglanmasi
gerekmekteydi.  Subaylarin  birgogu askerlige Osmanli Imparatorlugu’nda
baslamislardi. Mesleklerine padisaha baghh olarak baslayan bu askerlerin
bagliliklarinin cumhuriyete evirilmesi rejimin basarist i¢in ¢ok Onemliydi. 1935
yilinda ¢ikarllan Ordu Dahili Hizmet Kanunu’nun da ordunun cumhuriyete
bagliligin1 saglamak amaci ile hazirlanan maddeler mevcuttur. Kanunun 34. Maddesi
ile Tiirkiye Cumhuriyeti’ni korumak ve kollamak goérevi orduya verilmistir. Bu goérev
ile ordunun, baglhilig1 kazanilmak istenmistir fakat bu maddenin kullanilmas: ile

askeri vesayete yasal bir zemin olugmustur.

Ordu Dahili Hizmet Kanun’u 1961 yilinda TSK I¢ Hizmet Kanun’u ad altinda
yenilenmistir. Bahsi gecen 34. Maddenin hiikiimleri ise 35. Maddede aynen tekrar
edilmistir. Ordu yine cumhuriyet rejiminin koruyucusu olarak nitelendirilmistir. Bu
kanun maddesi 2013 yilinda degistirilene kadar tlizerinde oldukca fazla tartigilmistir.
Askeri vesayete ve miidahalelere yasal dayanak hazirladigi gerekgesi ile
elestirilmistir. Zira askeri darbelerin yapildigi donemlerde, eylemi gerceklestirenler

gerekce olarak 35. Maddeyi 6ne stirmiislerdir.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde rejimin kanunen koruyucusu olarak ordunun
tanimlanmasinin, militarizme yasal bir imkan verecegi asikardir. Ordu, sivil alana

miidahale ederken, rejimi korudugunu iddia edecektir ki bu sadece askeri darbeler
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vasitast ile gergeklesmemektedir. Boyle bir durumda ordu cumhuriyeti korumak
adina neredeyse her sivil kuruma, askeri bir vasi atama egilimine girmesi
muhtemeldir. Nitekim gelisen siirecte vaziyet boyle olmustur. Tirkiye
Cumhuriyeti’nde 6nemli biitiin sivil alanlarda ordunun baskisi hissedilir olmustur.
Sencer’e gore bahsi gegen madde ile ordu, siyasal partilerin ve hiikiimetlerin
lizerinde resmi olmayan ideolojik bir konuma erigsmistir (Sencer, 2018: 145).
Ordunun ideolojik olarak boyle bir konumda kalmasi sivil-asker iligkileri bakimindan

uzun zaman tartismalara neden olmustur.

Orduya boyle bir yetkinin verilmesi 1935 yili adina makul goriilebilir ¢iinkii
askerlerin yeni cumhuriyete karst bagliliklarini saglamak o dénem adina oldukga
hayati bir meseleydi. Orduya bu yetkinin Tiirkiye’de salt militarizmi ve askeri
vesayeti gliclendirmek adina verildigi séylenemez. Nitekim o donemde cumhuriyetin
kurucularinin, militarist olmadiklarin1 sdyleyebiliriz. Belge’ye gore Mustafa Kemal
cumhuriyet ve kazanimlarin ordu vasitasi ile ayakta durdugunu biliyordu fakat bu
durumun kalict olmamasini iimit ediyordu. Amaci sik sik dile getirdigi gibi
Tiirkiye’yi batili devletlerin diizeyine ¢ikarmakti ve bu nedenle ordunun, devlet
idaresinde ana unsurlardan biri olarak var olmasma taraftar degildi. Mustafa
Kemal’in militarist egilimleri olmadiginin bir diger gostergesi ise siirekli sivil bir
imge ¢izmesidir. Hitler, Stalin, Mussolini gibi liderler neredeyse hicbir askeri
gecmisleri olmamasina ragmen, askeri imgelerle donatilmis karizmalarini, siirekli
giydikleri askeri liniformalar ile siislemekteydiler. Aksine hayati askerlik ile gegmis
ve ¢ok Onemli askeri zaferlere sahip Mustafa Kemal siyasi alanda iiniforma ile
bulunmamis bdyle bir imaj c¢izmemistir. Siyasi hayatinda higbir zaman sivil
durusundan vazgegmemistir (Belge, 2014: 609-610). Bu donemde Mustafa Kemal’in
vekil olmak isteyen iist riitbeli subaylardan ve generallerden askerlik gorevlerinden
istifa etmelerini istemesi onemli bir gdstergedir. Tartigmal1 olsa da bu istegi ile sivil
siyaset iizerinde askeri baskinin olusmasini engellemeyi hedefledigi sdylenebilir
(Cizre, 2017: 141). Mustafa Kemal’in korudugu sivil simgeler gii¢lii birer mesaj
niteligi tasimaktadir. Mustafa Kemal’in militarizme sicak bakmadiginin tek
gostergesi bahsi gecen sivil durus degildir. Morris Janowitz bazen ordularin,
tilkelerin modernlesmesinde basat rol oynayabileceklerini vurgularken, Ornegini

Tiirkiye tizerinden sunmaktadir. Tirkiye’de modernlesmenin ordu aracilifi ile
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saglandigini fakat Atatiirk’lin cumhuriyet kurulduktan sonra orduya koydugu sinirin
Oonemine vurgu yapmaktadir. Janowitz, Atatiirk’iin vekil olarak goérev yapan
subaylarin silahli kuvvetlerdeki gorevlerinden ayrilmalar1t konusunda 1srarci
oldugunu belirterek Atatiirk’iin  bu konuda diisiincelerinin net oldugunu
sOylemektedir (Janowitz, 1964: 10). Mustafa Kemal disinda diger 6nemli isimlerinde

militarist bir goriise sahip olmadiklarini sdyleyebiliriz.

Mustafa Kemal ile beraber Ismet Pasa ve Fevzi Pasa’nin yonetimdeki
etkinliginden bahsetmistik. Bu etkileri goz Oniine alindiginda onlarin militarist
goriisler tasimalart halinde Tiirkiye’de militarizm ¢ok daha giiclii bir sekilde
karstmiza ¢ikabilirdi. Ismet Pasa ve Fevzi Pasa’nin da militarist goriisler
tagimadiklarini soyleyebiliriz. Cizre’ye gore onlarin orduya atfettikleri deger ve
gosterdikleri 6zen militarist olmalarindan ziyade ordunun rejim icin muhalefet
olmasinin yikict sonuglaridir. Onlarda ordunun cumhuriyete baglanmasini saglamayi
amaglamislaridir. Ismet Inénii Cumhurbaskanlig: gérevini yiiriitiirken Genelkurmay
Bagkanligi’n1 bagbakana karsi sorumlu hale getirmesi (Cizre, 2017: 140-143),
ordunun kontrolii i¢in 6nemli bir adimdir. Yine bu doénemde Fevzi Cakmak
emekliye ayrilmistir ve bu olay Fevzi Cakmak ile Ismet Indnii arasinda iplerin
gerilmesine neden olmustur (Ciftei, 2019: 970). Fevzi Cakmak emekli edilisinin
ardindan Inonii’ye muhalefet etmistir. Cakmak orduda sdzii gegen ve saygmligini
koruyan biri olmasina ragmen, muhalefeti ordu araciligi ile yapmamistir. Neredeyse
biitlin hayatin1 ordu i¢inde gecirip, politikada tecriibesi olmamasina ragmen siyasete
atilmis ve siyasi olarak Indnii’ye muhalefet etmistir. Fevzi Cakmak’m militarist
goriisleri mevcut olmus olsayd:r orduyu siyasiler iizerinde baski kuracak sekilde
mobilize edebilirdi fakat o demokratik yollar ile siyasi hayatini siirdiirmeyi tercih

etmistir.

Tirkiye Cumhuriyeti’nin kurulusunun en 6nemli ii¢ isminin militarist goriislere
sahip olmamasi1 Tirkiye’de militarizmin  gelismesini ve  gliclenmesini
engelleyememistir. Tek parti donemi boyunca ordunun siyasete taraf olmadigina
yonelik imaj c¢izildi fakat ordunun siyaset lizerinde etkiliydi. Ordunun siyaset
tizerinde tahakkiim kurdugu anlarda bile bunun siyasi kaygilar ile degil vatanin
tyiligi adina yapildig1 mesaj1 verilmek isteniyordu (Sencer, 2018: 144). Ordunun

apolitik oldugu mottosunu askerler disinda ordudan giic alan tek parti icindeki
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hiziplerde vurgulamistir. 1927 yilina kadar hem millet vekili olmak hem de orduda
gorev yapmak mimkiin olmustur. Bu donemde ordunun siyaset iizerindeki
tahakkiimii zaten asikardir fakat daha sonra emekli olan askerler, askerligi birakip
siyasete devam eden vekiller ve ordu yanlisi siviller, orduyu partilerin ve

hiikiimetlerin iistiinde bir konumda tutmaya ¢abalamislardir.

Ordunun 30’lu yillardan itibaren cumhuriyetin resmi ideolojisi olarak kabul
edilen Kemalizm’i benimsemesi ile cumhuriyet ile beraber gergeklestirilen
inkilaplarin uygulanmasi ve korunmasinda da 6nemli rol oynamistir. Ordunun, yasa
ile yeni rejimin koruyucusu olarak tanimlanmasi ile rejime karsi ¢ikan ayaklanmalar
ordu tarafindan bastirilmistir. inkilaplarin uygulanmas: ve Istiklal Mahkemeleri’nin
yaptirim giicline sahip olmasit ordu ile saglanabilmistir. Ordunun rejime baglilig
saglanmistir fakat ordunun sadakatinin saglanmasi beraberinde askeri vesayeti ve
militarizmi getirmistir. Tek parti yillarindan itibaren ordu her zaman Tiirkiye
siyasetinde s0z sahibi olmaya calismis, s6z sahibi olmak istemedigi zamanlarda bile

siyasi kararlarin ordunun onay1 alinarak uygulanmasini beklemistir.

Tek parti yillarinda ordunun giicii ve etkisi zayiflamigtir. Cumhuriyet Halk
Partisi’ne muhalif bir siyasi partinin bulunmamasi ve devlet ile partinin
biitiinlestirilme cabalart CHP’nin ilk yillara nazaran daha gii¢lii bir konum elde
etmesine imkan tanmmistir. Elde edilen bu gii¢ ile ordu ikinci plana atilmis ve
ordunun etkisi boylece zayiflamaya baslamistir. Fakat bu durum ¢ok uzun siirmemis
ve cok partili hayata gecis ile ordu tekrar siyaset iizerinde gii¢ kazanmaya
baslamustir. Ozellikle ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye savasin taraflarindan

biri olmasa da ordunun onemi artmuistir.

Ikinci Diinya Savasi yillarinda Tiirkiye’de tedbir amacli ordu kalabalik
tutulmustur. Tiirkiye Savasa katilamamis olsa da ordusunda bulunan insan sayisini
katbekat yiikseltmistir. Bu donemde herhangi bir seferberlik ilan edilmemesine
ragmen asker sayis1 arttirilmistir. Savag baglamadan 6nce silah altinda bulunan asker
sayis1 yaklasik 120 bin civariydi. Savasin baslamasi ile beraber bu say1 1,5 milyona
kadar yiikseltilmistir. Yine savas doneminden 6nce Milli Savunma Bakanligi’nin
biitgeden aldig1 pay yiizde 30 iken bu pay Ikinci Diinya Savasi sirasinda yiizde 50°ye

yiikseltilmistir (Ziircher, 2016: 293). Orduda bulunan askerlerin sayisinin artmasi ile
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askeri harcamalarda artmaya baslamistir. Aktif bir savasin var olmast ordunun

genisletilmesini zorunlu kilmaktaydi.

Iktisadi bakimdan zorluklarm yasandigi bir dénemde, orduda ¢ok fazla asker
yer almaktaydi. Bu donemde ordunun genislemesine ve sayisal degerler bakimindan
bliylimesine ragmen Tiirkiye’de o©zel bir militarist yapinin hakim olmadigi
sOylenebilir (Belge, 2014: 611). Tiirkiye’de tek parti doneminin sonuna kadar sivil ve
asker arasindaki denge sabit kalmistir. Cok partili doneme gegis ile beraber, ordu

siyasete daha ¢ok miidahil olmaya baglamstir.

1.2. Cok Partili Donem

Ikinci Diinya Savasi’min ardindan tiim diinyada oldugu gibi Tiirkiye’de de
demokratik hareketler hiz kazanmistir. Savagin ardindan diktatorliiklerin agir bir
darbe almasi ve demokrasilerin dayanakliligini adeta tescillemesi ile bircok iilke
demokrasisini saglamlastirma cabasina girmistir. Tiirkiye’de 1940’11 yillarin
ortalarinda tam ve saglam bir demokrasi kurma g¢alismalarina baglamistir. Fakat
Tiirkiye’nin demokratiklesmesi i¢in atilan adimlarin sadece i¢ etkenlere bagh
olmadig1 ve bu siiregte dis etkenlerinde 6nemli rol oynadiklarimi sdylemek

mumkindiir.

1945 yilinda savastan diinyada sozili gegen giic olarak ¢ikan ABD birgok iilke
i¢cin rol model olmaya baglamistir. Tiirkiye’nin Sovyetler Birligi ile olan dostluk
antlagmasinin siiresi dolmugtu. Fakat Sovyetler Birligi antlasmay1 yenilemek i¢in
birtakim sartlar 6ne siirmiislerdi. Tiirkiye’nin Ikinci Diinya Savasi’na miidahil
olmamasi sebebi ile Sovyetler Birligi ile aras1 zaten agilmisti. Sovyetler Birligi ile
iliskilerin kotii olmast Tiirkiye’nin bu donemde ABD ile yakinlasmasinin baslica
nedenlerinden biri olmustur (Ziircher, 2016: 306). Tiirkiye 1945 yilinda Birlesmis
Milletler biinyesine kurucu iiye olarak dahil olmustur. Tiirkiye’nin kurucu iilkeler
arasinda olmasinin bedeli ise demokratiklesmeydi. Tiirkiye BM’ye katilarak adeta
demokratikleseceginin garantisini vermekteydi. Ismet Indnii’de demokratiklesmenin
kaginilmaz oldugunun farkindayd: (Belge, 2014: 614). Boylece disardan gelen
etkenlerle ile Tiirkiye demokratiklesme adimlari atmaya baglamistir. Fakat

demokratiklesme icin tek baski disaridan gelen baskidan ibaret degildir.
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Tiirkiye’de demokratiklesme adimlarmin atilmasi i¢in igeride de birtakim
etkenler mevcuttu. Tiirkiye’de cumhuriyet rejimi halk i¢in iyi sayilabilecek
gelismeler saglayamamisti. Kentlilerin, askerlerin ve memurlarin rejimden hosnut
oldugu sdylenebilir fakat kirsal kesimde yasayan halk rejimden pek hosnut degildir.
Halkin egitime, elektrige ve saglik hizmetlerine ulasimi ¢ok smirliydi. Yeni rejimin
halkin hayatina pek fazla bir gelisme katmadigini soyleyebiliriz. Halk hizmetlere
ulagamiyordu fakat devlet tarafindan daha ¢ok baskiya maruz kalmaktaydi. Jandarma
teskilatinin giiclendirilmesi ile rejimin, halkin {izerindeki denetimi artmaktaydi.
Kirsal kesimde yasayanlar vergi tahsildarlarindan bunalmis vaziyetteydi (Ziircher,
2016: 303-304). Tek parti yonetimi de halkin hosnutsuzlugunun farkindaydi ve bu
hosnutsuzluk demokratiklesme adina iceriden itici bir gii¢ olarak etki gdstermistir. I¢

ve dis etkenlerin oynadigi rol ile Tiirkiye’de demokratiklesme ¢abalar1 baslamistir.

Ordu bu noktada yasanan gelismelerden etkilenmekteydi. ilk olarak ordu
modern teknolojiden yoksundu ve birtakim ekonomik zorluklar ile miicadele etmek
zorundaydi. ABD’den gelen askeri yardimlar bazi eksiklikleri gidermis olsa bile
birgok subay ABD’ye kars1 bagimli hale gelindigini diistinmekte ve bu durum orduda
bir hosnutsuzlugu beraberinde getirmistir. Yine tek parti rejiminin son dénemlerinde
askeri okullardan mezun olan 6grenci sayisi artmig ve 6zellikle alt kademede bulunan
subaylarin sayis1 gerekenden fazla olmustur. Bu durumun ¢6ziimii igin ise yeni
mezun olan subaylarin, terfi almak adina bekleme siireleri uzatilmistir. Bekleme
stirelerinin uzatilmasi ise CHP iktidarina kars1 geng subaylarin cephe almasina neden
olmustur. Yine bu dénemde gorev yapan subaylarin gelirleri halk ile orantili olarak
diigmiistiir. Eskiye goére subay ayliklarinin diismesi de askerlerin iktidar
degisiminden yana olmalarina zemin hazirlamistir (Ozdag, 1997: 20-22). Tek parti
yonetimine kars1 halkta oldugu gibi orduda da bir memnuniyetsizlik bulunmaktaydi.
Subaylarda halk gibi alim giiciiniin diisiikliigiinden dolay1r ekonomik sikintilar

yasamaktaydi.

Ordu bu donemde demokratiklesme admna itici bir giic olarak kendini
gostermistir. Fakat ordunun, demokratik ideallere sahip oldugu igin itici bir gii¢
konumunda bulundugunu séylemek dogru olmaz. Ordu kendi sartlarini diizeltmek ve
cikarlarim1 korumak adina iktidarin degisiminden yanaydi. Bu dénemde ordu i¢in

siyasi iktidarda yasanacak bir degisim ¢ikarlar1 agisindan 6nem arz etmekteydi. Eger
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siyasi yOnetimi iistlenecek parti, resmi ideolojiden 6diin vermeyip ordunun sartlarini
iyilestiriyorsa bu durumda TSK i¢in iktidardaki partinin hangisi oldugu
ehemmiyetini yitirmekteydi. Demokrat Partinin hem halk nezdinde hem de ordu
nezdinde karsilik bularak cosku uyandiran ¢ogulcu sdylemleri, bu durumun net bir

tezahiirii olarak goriilebilir.

1950 tarihinde yapilan se¢imlere iki parti katilmistir. Cumhuriyet Halk
Partisi’nin karsisinda Demokrat Parti biiyiikk bir basar1 yakalayarak iktidar
kazanmistir. Mecliste 408 milletvekili bulunan DP gelismis biiyiik illerin neredeyse
tamamini1 kazanarak iktidara gelmistir (Ziircher, 2016: 318). DP’nin iktidara gelisi
hem halk iizerinde hem de ordu iizerinde bir¢ok etki yaratmistir. DP’nin iktidar
boyunca ordu ile olan iligkileri Tiirkiye’de militarizm ve sivil asker iliskilerinin

sekillenmesinde 6nemli etkilere sahip olmustur.

DP’nin iktidara geldigi ilk yillarda ekonomik alanda kayda deger gelismeler
gozlenmistir. ABD ile iliskilerin iyilesmesi ve serbest piyasa ekonomisinin
uygulanmasi ekonomik biiylimeyi desteklemistir. Yine bu doénemde Tiirkiye’nin
ihrag ettigi mallara kars1 artan talep refahin artmasina da zemin hazirlamistir. DP
iktidart halkin sikayet¢i oldugu bir¢ok vergiyi kaldirmis ve halkin destegini de
saglamigtir. 1950’nin ilk yarisinda DP olumlu iktisadi gelismeler ile destegini

arttirmistir.

Mubhalefet ise DP’yi egemen ideoloji olan Kemalizm’e karsi tavir ortaya
koymak ve irtica iddialar1 ile suglamigtir. Fakat DP devletin resmi ideolojisi ile
herhangi bir sorunu olmadigin1 vurgulamak igin ¢alismalar yapmustir. Ozelikle yasal
bir dayanak ile kendini rejimin ve resmi ideolojinin koruyucusu olan orduya yonelik
DP iktidar rejimi ve Kemalist ideolojiyi destekledigini gostermek istemistir. DP’nin
bu amagcla 1951 senesinde o zaman i¢in Atatlirk Kanunu olarak adlandirilan kanunu
cikarmistir. Bu kanun ile adeta Kemalizm’in biitiin unsurlar1 koruma altina
alinmistir. DP iktidar1 bu hamlesi ile resmi ideolojiye kars1 olmadigini hatta Kemalist
ideolojinin bir destekgisi oldugunu vurgulamistir (Ahmad, 1996: 65-66). DP 1950°1i
yillarin basinda ortaya koyduklari ile muhalefeti olusturan CHP nin elestirilerini bosa
cikarmig ve gerek halkin gerekse ordu ve diger memurlarin 6zellikle ekonomik

sorunlarini ¢é6zmek adina somut adimlar atmigtir. DP ekonomik basarisinin yani sira
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TSK’ya resmi ideoloji ile uyumlu oldugu mesajin1 vererek ordunun destegini da

almigtir. Fakat DP’nin yarattig1 refah ortami uzun siireli olamamustir.

DP’nin ilk yillarinda ortaya ¢ikan refah ortami 1950’1i yillarin ikinci yarisinda
yok olmaya baslamistir. Kore Savasi’nin ardindan yakalanan iktisadi biiyiimenin
kalic1 olmamasi ve tarim {izerinden gelistirilen ekonomik modelin yeterli olmamasi
ve hava sartlarinin tarimi kot etkilemesi gibi gelismeler bir¢ok ekonomik problemin
ortaya ¢ikmasina neden olmustur (Pamuk, 2016: 231-232). DP ekonomik sorunlarin
ortaya c¢ikmast ile beraber iktidarina karsi olusabilecek muhalif hareketleri
engellemek adina baskici ve otoriter politikalar izleme yoluna gitmistir (Borkliioglu,
2017: 119-120). Ekonomik sartlarin kotiitye gitmesi beraberinde DP’nin siyasi alanda
da basarisizliga ugramasma neden olmustur. Subaylar CHP iktidarina ekonomik
sartlarin kotiiye gitmesinden dolayr karsi ¢ikmistt ve yine bu subaylarin kendi
sartlarim1  diizelterek refahlarimi siirdiirmek adma DP’nin iktidar1 terk etmesini
istemekte bir sorun gormeyecekleri acikti. DP’nin biitiin bunlarin yani sira
uygulamaya basladig1 baski toplumun orta smifini olusturan kesimde (Ogretmen,

subay, doktor, hakim vs.) hosnutsuzluk yaratmistir (Ahmad, 1996: 188).

DP yo6netiminde orduya karsi duyulan bir giivensizlik vardi. Ismet Indnii gibi
orduda saygi goren birinin muhalefetin basinda olmasit nedeni ile DP ordunun
kendisine hi¢bir zaman destek verip giivenebilecegini diislinmemistir. DP ordunun
destegini kanabilmek i¢in istiklal savasinda gorev yapmis ve saygi duyulan 6nemli
komutanlar1 kendi tarafina ¢cekmeye caligmistir. Orduya karst DP’nin kusku ile
yaklasmas1 1950’ yillarin basinda TSK’dan birtakim tasfiyeleri beraberinde
getirmistir. DP iist komuta kademelerini kendi istegine gore sekillendirmeyi
amaglamis fakat alt riitbeli subaylari g6z ardi etmistir. Fakat savas sanatinin
degismesi ve bilimsel ¢aligmalarin ilerlemesi ile geng¢ subaylar hi¢ olmadiklar1 kadar
onem kazanmaya baslamistir. Motorize birliklerin gelismesi ve niikleer savasin
gelismesi savaglarin yapisini oldukga fazla degistirmeye baslamistir. Geng subaylar
ortaya ¢ikan bilimsel yeniliklere hakim olmaya basladik¢a ordu i¢cindeki dnemleri de
artmaya baglamistir. Fakat alt riitbeli subaylarin gelirleri bu donemde enflasyona
yenik diismiis ve 50’lerin ikinci yarisindaki ekonomik zorluklar geng¢ subaylari

oldukga fazla etkilemistir (Ahmad, 1996: 193-197).
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DP’nin ordunun destegini saglamak adina attig1 adimlar bu déonemde TSK’nin
sivil politika {lizerinde nasil bir tahakkiim kurdugunu gostermektedir. DP iktidara
geldigi andan itibaren ordu ile siirekli mesgul olmak zorunda kalmistir. Sivil
otoritenin orduyu memnun etme cabasi militarizmin tipik bir yansimasi olarak
goriilebilir. DP Atatiirk’ii Koruma Kanunu’nu ordunun destegini kazanmak adina
cikardig1 gbz Oniine alindiginda, ordunun sivil otorite lizerindeki etkisi daha net
anlasilmaktadir. Zaten DP iktidarinin son yillarinda subaylarin, DP’nin resmi ideoloji
lizerine attig1 adimlar1 gostermelik buldugu (Borkliioglu, 2017: 120) ve DP’nin
TSK’y1 kalkinmada o6nemli bir kurum olarak goérmemesine ragmen ordunun
biitcedeki paymi arttirmasi (Ahmad, 1996: 198) Tiirkiye’de militarizmin bir tezahiirii
olarak goriilebilir. Tiirkiye’de militarizm sadece askeri miidahalelerin oldugu ve
askeri yonetimlerin kuruldugu donemler degil, sivil yonetimlerin iktidarda oldugu

donemlerde de varligini hissettirmis ve etkili olmustur.

Subaylar ekonomik c¢ikarlarinin yani sira ordunun iilke icerisindeki prestijli
konumunu kaybettigini diistinmekteydiler. DP hiikiimeti her ne kadar kalkinmayi
sagladiktan sonra orduya hakkettigi ekonomik sartlar1 saglayacagini dile getirse de
bu vaatler uygulamada yerini bulmadi. TSK ile DP’nin aras1 iyice agilmaktaydi. 1958
senesinde dokuz subay DP iktidarina karsi1 gizlice orgiitlenmis bir olusum kurdugu
gerekcesi ile tutuklanmistir. Adi gegen subaylarin yargilamalar1 askeri mahkeme
tarafindan yapildi ve sadece olusumu haber veren subay ceza alirken diger subaylar
aklandi. Olay derin bir sekilde arastirilmamustir ¢iinkii ordunun i¢indeki olusumlarin
glin yiiziine ¢ikmasi istenmemistir (Ziircher, 2016: 348). Tirkiye’de 1950’lerin
sonunda yasanan ekonomik ve politik olaylar 1960 senesinde, siyasilere kars1 askeri

bir darbenin yapilmasina sebep olmustur.

1.3. 1960 Darbesi ve Darbeler Donemi

Yasanan ekonomik ve sosyal olaylardan 6tiirii DP iktidar1 oy kaybetmeye
baslamisti. DP’nin demokratik yollarla yani segimle iktidardan indirilmesi olas1 bir
thtimaldi fakat yeni bir se¢cim beklenilmeden, iktidar siddet kullanilarak tasfiye
edildi. Ordunun bu donemde oynadigi rol kendine bicilene uygundur. Siyasetin
istlinde konumlanarak, sivillerin ¢6zemedigi sorunlar1 ¢6zmek amaci ile yonetime el

koymay1 tercih etmistir (Belge, 2014: 628-629). Askeri miidahaleyi
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gerceklestirenlerin amaclarini halka acikladiklari ilk bildiri, ordunun kendini gordigi
konumu acgikca gostermektedir. 27 Mayis 1960 yilinda, TSK’nin yonetime el
koydugu radyoda okunan bildiri ile halka duyurulmustur. Bildiriyi okuyan Alparslan
Tiirkes, tlkenin iginde diistiigli kaosu sonlandirmak ve islevini yitiren demokrasiyi
tekrar diizeltmek amaci tasiyarak, TSK’nin askeri bir darbe ile siyasileri tasfiye
ettigini aciklamistir (Ziircher, 2016: 351). Darbenin gerek¢elendirilmesinde
goriildiigii gibi siyasileri kars1 bir giivensizlik vardir. Politikacilarin ortaya ¢ikan kaos
ve catisma ortamini kontrol altina alamadigina yapilan vurgu, politikacilarin ¢oziim
tiretme giicline karst bir giivensizligi de beraberinde getirmektedir. Lakin
demokrasinin iglevini yitirmesine yapilan vurgu, bu sorunun sadece politikacilardan
kaynaklanmadigini, demokrasinin bir biitiin halinde halkida kapsayacak sekilde
isleyemez hale geldigini ifade etmektedir. Ordunun halkin ve siyasetin iizerindeki
¢ozlim iiretme kapasitesi ile biitiin sikintilarin1 giderecegine dair inang bildirinin
tamaminda hissedilmektedir. Bildiri de gegen demokrasinin igler hale getirilip tekrar
kullanilacagina dair séylem ile TSK sadece diizeni saglamaya yonelik bir amag

giittiigiinii ve halka giivendigine dair bir kanaat uyandirmak istemektedir.

Askeri miidahale zaten basli basina militarist bir unsurdur fakat bunun yan1 sira
miidahalenin gerekg¢esi militarist zihniyeti yansitmaktadir. 1960 darbesinde askeri
anlayisin, politik ve dogal olarak sivil anlayistan iistiin olduguna dair inan¢ kuvvetli
bir bicimde kendini gostermektedir. TSK’nin cumhuriyete baghligini saglamak
amaci ile atilan adimlar ve yapilan hukuki diizenlemeler neticesini bir zirve noktasi
olarak 1960 darbesinde vermistir. Askerlerin, politika araglar ile saglanamayacagini
diistindiikleri istikrar1 tekrar tesis ederek ve diizeni saglayarak kendilerine verilmis
asli gorevi yerine getirdiklerini diisiiniilebilir fakat darbeye gelen siirecte goriildigi
gibi ordunun ¢ikarlari zedelenmekteydi. Ozellikle subaylarin kisisel olarak,
ekonomik durumdan duyduklart memnuniyetsizlik bu siirecin en Onemli
faktorlerinden birini olusturmaktadir. Geng subaylarin, ekonomik kosullardan o6tiirii

zorluk ¢ekmeleri darbeyi gerceklestirenlerin profillerine de etki etmistir.

1960 darbesinde, miidahaleyi gerceklestiren subaylarin bircogu, orta ve alt
riitbelilerden olusmaktaydi. Ust riitbeli subaylar ve generallerden ziyade darbeyi
gerceklestirenler daha alt riitbeli subaylardi. 1960 darbesinin hiyerarsik bir diizende

yapildig1 sdylenemez. 1960 darbesi bu yoniiyle askeri hiyerarsinin digina ¢ikarak bir
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bakima, askeri yontemin degerlerine de aykiridir. Zaten tanimlarinda karsimiza ¢ikan
militarizmin askeri yOntemin Online geg¢mesi ve askerlik mantigina aykir
uygulamalarda bulunmas1 6zelligi 1960 darbesinde agik¢a goriilmektedir. Darbenin
ardindan kurulan Milli Birlik Komitesi (MBK) 38 kisiden olusmaktaydi. MBK’nin
basindaki kisi resmiyette Cemal Giirsel olsa da gercekte en etkili isim riitbesi daha
diisiik olmasina ragmen Alparslan Tiirkes’ti. Tiirkes halk tarafindan ¢ok taninmasa
da iyi egitimliydi ve Tiirk¢iiliigii savunmaktaydi. Fakat Tiirkes daha once Nazilere
sempati duymakla su¢lanmisti ve onun sivil politikaya hi¢ gliven duymayan biri
oldugu bilinmekteydi (Ziircher, 2016: 353). Tiirkes’in bu donemde MBK’nin en
etkin ismi olmast ve tasidigi oOzellikler militarist degerlerin bir cuntaya nasil
yansidigimi gostermektedir. Sivil kanata hi¢ giivenmeyen bir diisiince sistemi olan
militarizmin adeta bir gerekliligi olarak siyasilere giivenmeyen Tiirkes MBK nin en
etkili ismi konumundaydi. Giirsel ise askeri miidahalenin ardindan yonetimi bir sene
icinde siyasilere birakmay1 planlamaktaydi fakat Tiirkes’in MBK i¢inde olusturdugu
hizip askerlerin yOnetimi birakmasina karst ¢ikmaktaydi ve bunu agikca
belirtmekteydi (ilyas, 2016: 168-169). MBK iginde militarizmin bir yansimasi olarak
sivil yonetimlere asla glivenmeyenler agir basmaktaydi ve boyle bir diisiincenin var

olmasi demokrasinin tekrar tesis edilmesini geciktirmekteydi.

1960 darbesinin ardindan yonetimi elinde bulunduran MBK yaptig1 askeri
miidahalenin ardindan ortada hukuki bir bosluk oldugunu fark etmistir. Ortaya ¢ikan
hukuki boslugu doldurmak ve darbeye yasal bir zemin hazirlamak adina ¢alismalar
yapilmaya baslamistir. Bu slirecte akademisyenlerden yardim alan MBK o6zellikle
hukuk alaninda ¢aligmalar yapan hocalardan destek almistir. Darbenin ardindan bes
hukuk profesoriine yeni bir anayasa yapmak i¢in c¢aligmalara baslatildi. MBK’nin
amact sadece darbenin ardindan ortaya g¢ikan hukuki boslugu kapatmak degildi.
Darbeyi gerceklestirenler daha kokli degisiklikler istiyorlardi. Yeni bir anayasa ile
Tiirkiye’nin biitlin sistemini kalici olarak degistirmeyi saglayacak bir aracti.
Anayasay1 hazirlayan akademisyenler gibi diger bircok akademisyende MBK’y1
destekliyordu. Akademisyenlerde DP hiikiimetinin tiniversiteleri ve akademisyenleri
sorusturmak adina kurdugu Tahkikat Komisyon’undan oldukca rahatsizlik duymustu.
Ziircher’e gore akademisyenler MBK’y1 desteklemelerinin amaci DP’ye karsi

olmalariydi. Akademisyenlerin DP karsit1 olmasi bir siire sonra MBK’nin da DP
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karsit1 oldugunu ortaya ¢ikarmistir. Boylece ordu DP’ye karsi harekete gegmistir.
Buradaki 6nemli nokta ise TSK kendini DP’nin karsisinda konumlandirarak, partiler
istii oldugu inancinin saglam ve gercekei bir zemine oturmadigini agiga ¢ikarmasidir
(Ziircher, 2016: 352-353). Bu noktada MBK rejimi korumay1 degil kendi ¢ikarlarin
korumay1 hedefledigini aleni bir sekilde ortaya koymustur. Ardindan DP’ye karsi
hareketler hizlanmis ve DP safinda politika yiiriitenler tasfiye edilmistir. Fakat
tasfiyeler sadece siyasilerle kalmamis bu siliregte TSK basta olmak iizere bircok

kurumdan darbeyi desteklemedigi diistiniilen kisiler tasfiye edilmistir.

1960 darbesi, her askeri miidahalede oldugu gibi demokrasiyi ve 6zgiirliikleri
askiya almis olsa da hazirlanan Anayasa eski anayasalara gore daha ozgiirliik¢ii bir
yapidadir. Bu durumun sebebini anayasayi hazirlayanlarin, akademik yetkinlikleri
oldugu soylenebilir. Ozgiirliiklerin yani sira subaylarda yeni anayasa ile kendi
paylarina diiseni almiglardir. 1960 darbesinin ardindan kurulan OYAK (Ordu
Yardimlagma Kurumu) ile ordu kendi ¢ikarlarina yonelik 6nemli bir adim atmistir
(Belge, 2014: 633). OYAK aslinda Tiirkiye’de militarizmin ekonomi alanindaki
etkisini de ¢ok net bir bigimde gosteren bir olusumdur. Bu nedenle OYAK’1n
kurulusunu ve faaliyetlerini incelemek Tiirkiye’de var olan militarizm dinamiklerinin
en Onemlilerinden biri olan sermayenin militaristlesmesi noktasinda aydinlatici

olacaktir.

27 Mayz1s askeri darbesinin ardindan subaylarin maddi imkanlarini genisletmek
amacit ile Ordu Yardimlasma Kurumu (OYAK) adinda bir olusum kurulmustur.
OYAK, askerlerin iilke idaresini elinde tuttugu bir donemde 1961 senesinde 6zel bir
kanun ile kurulmustur. 205 sayili 6zel bir kanun ile merkezi Ankara olacak sekilde,
orduda gorev yapanlara sosyal yardim ve imkanlar saglamak amaci ile OYAK
kurulmustur (Akga, 2016: 70). Fakat OYAK’1n yardimlagma adi altinda yirittigi
faaliyetler her zaman tartisma konusu olmustur. Oyle ki kurulusundan itibaren
giderek biiyiiyen OYAK, yardimlagmanin ¢ok 6tesinde ticari faaliyetlerde bulunmus
ve Tiirkiye’nin iktisadi dengelerine yon verebilecek kadar biiyiik bir kurum olmustur.

OYAK’1n ticari faaliyetlerini inceledigimizde biitiin mali hareketlerinin sadece
%20’sinin ordu i¢i yardimlarla iligkili oldugu goriilmektedir. Geriye kalan %80’lik
faaliyet ise ¢esitli sektorlerde, biiylik yatirimlar ve ticari iglemleri kapsamaktadir.

OYAK sigortadan gidaya, otomotiv sektoriinden insaat sektoriine kadar genis
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yelpazede bir¢ok alanda faaliyet gostermektedir. OYAK 6zellikle petrol ¢iktist ve
rafinesi gibi konularda tekel sayilabilecek 6nemli piyasalarda biiylik paylari elinde
bulundurmaktadir. Fakat OYAK’in faaliyetlerinin biiyiikk kismi iiretim yapmak
amaciyla yiiriitiilememektedir. Yatirimlar ve gelirlerin biiylik kismi1 gayrimenkul,
perakende satis ve kiralama gibi deger iiretmeyen faaliyetler iizerine insa edilmistir.
Ortaya c¢ikan mali tablodan da anlasilacagi iizere OYAK iiretim yapip deger
yaratmaktan daha ¢ok kar elde etmek i¢in faaliyetlerde bulunan bir kurumdur (Parla,
2017: 202-203). Anlasilacagi tizere OY AK Tiirkiye’nin gelecegi i¢in yatirim planlari
hazirlayan ve cesitli faydalar saglamay1 amaglayan bir kurum degildir. Halihazirda
yardimlagsma boyutlarin1 ¢oktan agmis bir kurum olarak maksimum diizeyde kar
hedeflemektedir. OYAK bu yoniiyle militarizmin, piyasa tizerindeki yansimasi ve

ekonomik alandaki etkisini aleni olarak ortaya koymaktadir.

OYAK ozel bir kanunla, kendine 6zgii bir yap: olarak kurulmus olsa da
diinyada benzersiz degildir. Tiirkiye haricinde bir¢ok iilkede de bu tarz olusumlara
rastlanmaktadir. Ordunun yardimlasmay1 one siiriip ekonomik faaliyetler yurittigi
ve kar elde ettigi lilkelerin ortak nitelikleri arasinda otoriter yonetimler, hak ihlalleri
ve esitligin saglanamamas1 gibi bircok 6zellik bulunmaktadir. Bu tiir iilkelerde
ordunun giidiimiindeki kurumlar OYAK gibi en biiyiikk sermayedarlar arasinda
bulunmaktadir (Akga, 2010: 17). OYAK’1 militarizmin bir tezahiirii olarak
nitelendirmek icin mali tablosunun yani sira diinya iizerindeki benzer kurumlara
sahip ilkelerin 6zelliklerini incelemek bile yeterli olacaktir. OYAK’1n elde ettigi
karlar ile Tiirkiye’de militarizmin koklerini, ekonomik avantajlarla saglamlagtiran bir

kurum oldugunu sdylemek yanlis olmayacaktir.

OYAK konusunda bir noktaya agiklik getirmek onemlidir. OYAK’1n yaptigi
faaliyetler ve elde ettigi kazanglar savunma ve savas endiistrisine bir katki
saglamamaktadir. Biiylik kazanglar ve kaynaklar milli iktisadin gelistirilmesi i¢in
kullanilmamaktadir. OYAK bagimsiz ve gii¢lii bir Tiirk Ordusu’nun stirekliligi ile
ilgilenmemektedir. Ordunun ihtiyaglart i¢in bir kaynak olma misyonu
tasimamaktadir. Ornegin 1970°li yillara gdz attigimizda ordunun ihtiyag uydugu
askeri ciktilar ithal edilmekteydi. Yine bu donemde askeri vasitalarin imalatini
baslatmak ve yerli askeri vasitalar iiretmek icin halktan bagislar istenmekteyken,

OYAK elini tagin altina sokma noktasinda pek istekli gorlinememektedir. Yani
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militarist bir bakis acis1 tagiyanlar milli savunmanin gerektirdigi agir yiikleri
siyasilere ve halka yiiklerken, ordunun kaynaklarini kar elde etmek amaci ile
kullaniyorlardi (Parla, 2017: 204). Boyle bir durum militarizmin, askeri amaclar1
baltaladiginin en acik Orneklerinden birini sunmaktadir. Askeri amaclar milli
savunmay1 ve caydirict bir glic olmay1 hedeflerken, Tiirkiye’de militarist zihniyet,

ordunun kaynaklarini kar elde etmek i¢in kullanmaktadir.

OYAK’1n yonetim kurullarini inceledigimizde ise liyelerin biiylik ¢ogunlugunu
askerlerin olusturdugunu gérmekteyiz. Askerlerin diginda ise is diinyasinda tecriibeli,
0zel sektorde sermaye sahibi sivil isimlerin OYAK’mn ydnetiminde gorev aldigini
goriilmektedir. Ordunun giidiimiinde olan bir kurumun yonetiminde askerlerin
agirlikta olmast normal karsilanabilir fakat yonetimde 6zellikle sermaye sahibi 6zel
sektoriin 6nemli isimlerinin bulunmasi ilgi cekicidir. Ozel sektoriin tecriibe ve
bilgisine bagvuruldugunu diisiinebiliriz fakat ordu ve 6zel sektor arasindaki iligki
bununla sinirli kalmamaktadir. Karsilikli ¢ikar ve kar elde etmek amaci giiden bu
iligki, Tiirkiye’de militarizmin ¢ok yonlii bir bigimde kdklenmesine neden
olmaktadir. Sermaye sahipleri ve ordu arasinda ki iliski OYAK ile belirginlesmis
iken ordunun sermaye ve piyasa olan iligkisi de zirve noktalara ulagmistir. Bu
nedenle Tirkiye’de Onemli endiistri ve finans kuruluslarimi elinde tutan
sermayedarlarin OYAK ile iligkisini incelemek militarizmin ekonomik boyutunu

kavramak adina oldukca 6nemlidir.

OYAK’m kurulusunun ardindan idaresinde gorev alan sivil sermayedarlara
baktigimiz zaman Tiirkiye’nin en biiylik holdinglerine sahip kisilerin yer aldigim
gorebiliriz. Vehbi Ko¢ onemli faaliyetlerde is birligi yapmis ve yonetim kurulunda
bulunmustur. Bankacilik sektoriiniin 6nde gelen isimlerinden Kazim Tasken de
yonetimde yer almis ve OYAK ile dnemli ortakliklar gerceklestirmistir. OYAK 1n
faaliyetlerinde gorev alanlar ve yapilan ortak yatirimlar sermayedarlar ve ordu
arasindaki anlasmayr ortaya koymaktadir. OYAK’in Tiirkiye’nin en biiyiik
holdingleri arasina girmeyi basarmasi, is diinyasi ve ordunun ¢atismadigin1 aksine
nasil karsiliklt bir ¢ikar iligkisi i¢inde olduklarini gostermektedir. Bu karsilikli
etkilesim ile ordu is diinyasindan kapitalizmi Ogrendi. Sermaye ise militarist
degerleri 6ziimsemis oldu (Parla, 2017: 211-215). Sermayedarlar ve ordu arasindaki

iliski  Tirkiye’de militarizmin ekonomik koklerini saglamlagtirdigi  gibi
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sermayedarlarin ve dolayisiyla piyasalarin militarizasyonuna katki saglamaktadir.
Fakat OYAK 1n ticari kazan¢ noktasindaki basarisinin sirr1 sadece sivil sermayeciler
ile iliskisinde sakli degildir. OYAK’1n 6nemli sektorlerde, énemli sirketlere sahip

olup bunlar biiylitmesinde farkli aktorlerde etkili olmustur.

OYAK’in biiyiik ticari atilimlarmin ve mali kazanglarinin en Onemli
kaynaklarindan bir digeri ise sahip oldugu mali ve hukuki ayricaliklardir. OYAK
sadece basarili bir yonetimin ve iyi iliskilerin sonucu degildir. OYAK darbenin
ardindan kendine taninan 6zel ayricaliklar ile militarizmin kar odakli yaklagimina
onemli bir ornek teskil etmektedir. OYAK’1n basarilarinin nedenlerini ve aldigi
imtiyazlari sOyle siralayabiliriz (Akg¢a, 2010: 20-21):

I.  OYAK, kurulusunun hukuki zeminin olusturan 205 sayili yasa ile
korunmakta ve ayricaliklar elde etmektedir. OYAK 6nemli bir
gider kalemi olan vergilerden muaftir. Ozel kanun ile vergi
O0dememesi gelirlerini arttirmasina sebep olmaktadir. OYAK
vergiden muaf oldugu i¢in iirettigi mal ve hizmetleri kamuya
daha ucuza satmamaktadir. Kendi iirlinlerinin fiyatin1 piyasada
vergilerden dolayi artan fiyatlar ile ayn1 diizeyde tutarak ¢cok daha
karl1 kazanimlar elde etmektedir.

Il.  Orduda gorev yapanlarin OYAK’a daimi iliye sayilmalar1 ve
maaglarindan diizenli olarak yapilan kesintiler siirekli bir nakit
akisinin olusmasini saglamaktadir.

I1l.  OYAK’in politik iligkiler ile kayrilmasi basarisinin diger bir
sirridir. Birgok kamu igletmesinin devrini gostermelik {icretler ile
almigtir. Ayrica OYAK’mn mallar1 kamu mallar1 sayildigindan

hacze ugramas1 miimkiin degildir.

OYAK Tiirkiye’de militarizm agisindan Onemli bir olgudur. Taninan
ayricaliklar ve sermayeyi militarist hale getirmesi agisindan militarizmin 6nemli bir
kaynagi durumundadir. 1960 darbesinin ardindan darbeyi gergeklestiren militarist
zihniyetin  ekonomik yansimas: olarak etkinligini = sirdirmiistir. OYAK’in
militarizme katki saglamasi diginda askeri yontemi ve milli savunmay1 goz ardi
etmesi de militarizmin yan etkilerinden biri olarak goriilebilir. Askeri degerleri 6ne

siirlip, savunma ve savas icin hazirliga katki saglamamak amacin kar odakh
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oldugunu ve militarizmin en zararli yonlerinden birini ortaya koymaktadir. Askeri
sistem ve yoOntem, banka sahibi olmayi1 degil savag ve savunma i¢in kaynak
hazirlamay1 hedefler. Kar amaci giiderek otomotiv sektoriine ortakliklar kurmak
ancak militarist zihniyetlerin odagi olabilir aksine gii¢lii bir askeri sistem, ordunun
ihtiya¢ duydugu teknolojiyi ve vasitalari liretmek igin ¢aba sarf etmeyi ilk oncelikler
arasinda gormektedir. 1960 askeri miidahalesinin ardindan kurulan tek militarizm
odakli kurum OYAK degildir. OYAK ekonomiyi kontrol i¢in militarizmin sermaye
ile girdigi iliskinin bir sonucudur. 1960 darbesinin ardindan anayasal bir temele sahip
olan, politika ve biirokrasi lizerinde tahakkiimii her zaman dile getirilmis olan Milli
Giivenlik Kurulu darbenin ardindan gelen ve Tiirkiye’de militarist etkiler iizerine

incelenmesi gereken diger bir kurumdur.

Milli Giivenlik Kurulu (MGK) 1960 darbesinin ardindan hazirlanan anayasa ile
kurulmustur. Aslinda MGK benzeri bir yapinin kokleri Tirkiye’de daha dnceden
mevcuttu. MGK, 1949 senesinde kurulan fakat anayasal bir statiisii bulunmayan
Milli Savunma Yiiksek Kurulu’nun (MSYK) devami niteliginde degerlendirilebilir.
Iki kurul arasinda sekli yonden benzerlikler mevcuttur. Zaten darbenin ardindan
gorevdeki askeri yonetim MSYK’nin adinda ve biciminde degisiklikler yapmadan,
MSYK’y1 anayasal bir kurum haline getirmeyi planliyorlardi. 1961 Anayasasi
MSYK’nin bi¢imi degismemis fakat adi MGK olarak degiserek anayasal bir statii
kazanmistir (Aybay, 1978: 73-74). MGK’da Cumhurbaskanlig1 makami, bagbakan ve
baz1 bakanlar, askeri seckinler olmak {iizere ii¢ farklt kesimin bulunmasi
ongorillmiistiir. MGK’nin kurulusundan itibaren gecirdigi degisimler genellikle
askeri miidahaleler ile iliskili olmustur. Darbenin ardindan kurulan kurul ile ilgili,
1971 miidahalesinin ardindan kiigiik degisikler yapilmis olsa da asil Onemli
degisimler 1980 darbesinin ardindan yapilmistir (Sezen, 2000: 69). 1980 darbesinin
ardindan yapilan degisiklik ile MGK’da sivil iiyelerin giicii 6nemli dl¢lide azaltilmis
ve asker liyelerin ¢ogunlugu elde tutarak s6z sahibi oldugu bir sistem uygulanmaya

baslanmistir.

1980 darbesinin ardindan ¢ikarilan 1983 tarihli 2945 sayili Kanun ile MGK,
politika iizerinde askeri vesayetin biitiin baskisini hissettirir hale gelmistir. Bu
degisim aniden gerceklesmemis bir siireg igerisinde gelismistir. Ornegin 1971 yilinda

yapilan degisiklik ile MGK’nin kararlar1 Bakanlar Kurulu'na goriis bildirir nitelikte
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iken tavsiye niteligi kazanmistir. MGK’nin kararlar1 nitelik bakimindan goris
bildirme olarak tanimlandiginda pasif ve etkisiz iken tavsiye olarak tanimlandiginda
sivil yonetim iizerinde baskisi artmistir. Bunun yani sira tavsiye nitelendirmesi ile
askeri biirokrasinin, Bakanlar Kurulu ile denk bir statiide oldugu vurgulanmistir
(Aybay, 1978: 77). 1983 yilinda ¢ikarilan 2945 sayili Kanun’un 8. Maddesinde ise
MGK kararlarinin Bakanlar Kurulu’'nda oncelikli goriisiilecek kararlar olarak
tanimlanmis ve MGK kararlar1 tavsiyenin de Otesine gecerek, politikanin
yonlendirici konumuna ¢ikarilmistir. MGK sadece kararlar1 ile degil ¢esitli kamu
kurum ve kuruluslarinda bulundurdugu asker iiyeler ve kurdugu denetleme
mekanizmalari ile askeri vesayetin ve militarizmin en miiessir kurumu konumuna
gelmistir.

MGK, RTUK, YOK vs. gibi ¢ok kritik devlet kurumlar1 ile olan dolaysiz
iligkisi ve taleplerde bulunma yetkisi ile militarizmin adeta atar damar1 olarak gorev
yapmustir. MGK bu kamu kurumlari ve diger organlardan topladig: bilgileri tekelinde
bulundurup, ordunun politika iizerinde hiikiimranlik kurulmasini kolaylastirmaktadir.
Ayrica ordu kamu kurumlar tizerindeki hakimiyeti ile hiikiimetlere karsi bir baski
aract gelistirebilmektedir. Fakat MGK, sadece politika ve biirokrasi {izerinde
tahakkiim kurmakla kalmamis, biitliin organlar1 ve yetkileri ile toplum {izerinde de,
ordunun baskisin1 hissettirmistir. MGK detayli orgiitlenmesi ve bilgi toplama
kanallarinin ¢oklugu ile sosyal alandan, iktisadi alana kadar neredeyse biitiin sivil
alanlarda takibat ve yeniden iiretim eylemlerinde bulunmaktadir (Bayramoglu, 2017:
95-96). MGK’nin hiikiimetler iizerinde bir bask1 araci olarak var oldugu siyasetgiler
tarafindan bilinmekteydi fakat gerek donemin sartlarindan gerekse oturan ve
tekrarlayan bir darbe kiiltiiriinden otiirii siyaset¢iler, orduyu ve ordunun giidiimiin
deki MGK’y1 karsilarina almak istemiyordu. MGK’y1 Tiirkiye’de militarizmin en
miiessir kurumlarindan biri olarak nitelendirmemizin sebeplerinden en 6nemlisi ise
sivil toplum {izerinde kurmaya c¢alistigt hakimiyettir. Militarizmin en asli
niteliklerinden biri olan biitiin sivil degerlere karsi olma ve sivil faaliyetlere
giivenmeyerek her zaman kontrol altinda tutma egilimi MGK’nin faaliyetlerinde
goze carpmaktadir. MGK’nin askerlerden olusan ¢ogunlugu, ordunun giidiimiindeki
kararlarin sivil siyasete dikte ettirilmesini dogal bir sonug¢ olarak beraberinde

getirmektedir. Bu nedenle MGK’nin sivil ve asker iiyelerinin dagilimmna ve bu
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dagilimin tarihi siire¢ icerisinde degisimine g6z atarak etkilerinin incelenmesi,

konunun aydinlanmasi agisindan faydali olacaktir.

MGK kuruldugu 1960’11 yillarin basinda sivil {iyelerin ¢ogunluga sahip oldugu
bir yapiya sahipti. 1962 yilindan itibaren MGK’da sivil iiyeler, asker iiyelerin
yaklasik iki katini olusturmaktaydi. Yine bu yillarda MGK Bakanlar Kurulu’nun
caligmalarina yardimci bir kurul olarak nitelendirilmis ve bir nevi MGK’nin
Bakanlar Kurulu’ndan alt statiide bir kurul oldugu vurgulanmistir. Fakat demokratik
gibi goriinen bu siireg, muhtiralar ve askeri miidahaleler ile siire¢ igerisinde
degisiklik gostererek, militarist bir yapiya dogru evirilmistir. ilk 6nemli
degisikliklerden biri ise 1971 yilinda muhtiranin ardindan gerceklestirilmistir.
Bahsettigimiz tizere MGK kararlarinin goriis bildirir nitelikten, tavsiye niteligine
evirilmesi bu donemde gergeklestirilirken, 6nemli bir degisim olarak MGK’nin
Bakanlar Kurulu’'na yardime1 olarak tanimlanan misyonu bu ddnemde
degistirilmistir. 1970’li yillarda {iye sayisinda bir degisim yasanmamistir, iye
sayilarindaki 6nemli degisim ise 1980 darbesinin ardindan gergeklestirilmistir. Bu
donemde asker iiyelerin sayist arttirilirken, sivil {iyelerin sayisi ise 6dnemli Ol¢iide
azaltilmistir. 1982 Anayasas1 uygulamaya ge¢cmeden once MGK’ya cagirilacak
bakanlar sivil siyasi otoritenin istegine birakilmisken, degisiklik ile beraber siyasi
otoritenin bu inisiyatifi kaldirilmistir. MGK’ya iiye olacak bakan sayis1 iice
diisiiriilmiistiir. Onceden MGK ’ya iiye olan Calisma, Maliye, Devlet ve Ulastirma
Bakanlar iiyelikten cikarilarak sadece Icisleri, Disisleri ve Milli Savunma Bakanlar
MGK iiyesi kabul edilmistir. MGK’da sivil iiye sayisini diisliren en Onemli
degisikliklerden digeri ise Bagbakan Yardimcilarinin iiyelikten ¢ikartilmasidir. Diger
yandan asker iiyelerin sayisi arttirilmig, 6nceden MGK’nin iiyesi olan Genelkurmay
Bagkan1 ve Kuvvet Komutanlar1 iiye iken Jandarma Genel Komutam1 da MGK
tiyeleri arasina eklenmistir. Boylece sivil ve asker liye sayilarinda bir esitlik durumu
meydana getirilmistir.

MGK yillarca Tiirkiye’de militarizmin kalesi konumunda gorev yaparak biitiin
siyasetin lizerinde tahakkiimiinii siirdiirmiistiir. Demokratik iilkelerde olmamasi
gereken ve sivil iradeyi bigimlendirmeye ¢alisan olusum 6zellik 2000 yilindan sonra
demokratik ilkelere uygun bir bigime getirilmeye baglanmistir. MGK’nin gecirdigi

degisimde, kurulusunda oldugu gibi dis etkenler 6nemli rol oynamistir. 1940’h
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yillarin sonunda ABD’de etkisini gostermeye baslayan milli giivenlik kavrami
ekseninde kurulan kurul, 2000 sonrasi Avrupa Birligi’ne uyum ¢ergevesinde

demokratik yonetim bi¢imine uygun hale getirilmeye baglanmustir.

2001 yilinda yapilan diizenleme ile MGK’da sivil iiyelerin sayisi tekrar
arttirilmistir. Adalet Bakani ile Bagbakan Yardimcilart MGK iiyesi olarak, kanunda
gosterilmis ve MGK tekrar sivil otoriterin agirlikli oldugu bir kurul haline gelmistir.
Yine ayni degisiklik ile gelen onemli bir diger diizenleme ise MGK kararlarinin
niteligi ile ilgilidir. 1980 darbesinin ardindan 6ncelikli Bakanlar Kurulu tarafindan
goriisiilecek kararlar olarak niteligi degistirilen MGK kararlar1 tekrar tavsiye
niteliginde kararlar olarak degistirilmistir. Bu degisiklik ile yiirlitmenin en 6nemli
araglarindan olan Bakanlar Kurulu ile MGK’nin statiisii vurgulanmis ve sivil siyasi
otoritenin giicii tekrar arttiritlmistir. Gelismeler bununla sinirli kalmamig 2004 yilinda
yapilan degisiklikler ile beraber MGK Genel Sekreterliginde de 6nemli degisimler
yasanmistir. MGK Genel Sekreteri’nin sivil kisilerden atanmasina yonelik ¢alismalar
yapilmis ve ilk defa 2004 senesinde MGK’da sivil bir isim Genel Sekreterlik
gorevini ylriitmeye baslamistir. Ek olarak MGK’nin politikacilar iizerindeki etkisini
kiran bir gelisme olarak ayda bir yapilan toplantilar iki ayda bir yapilmak iizere
seyreklestirilmistir (Kaynar, 2017: 537-539). 2000’lerin basinda yasanan gelismeler
ile beraber MGK’nin sivil siyaset iizerindeki tahakkiimii kirilmaya baglamistir.
Boylece ozellikle 1980 darbesinin ardindan militarist zihniyetlerin en etkili
araclarindan biri olan MGK degisiklikler ile demokratik ilkelere uyumlu hale
getirilmigtir.

MGK varligim1 Tiirkiye’de hala siirdiirmekte olan bir kuruldur. 2018 yilinda
Cumhurbagskanlig1 Hiikiimet Sistemi’ne ge¢ilmesi ile MGK’nin yapis1 da degismistir.
Bu dogrultuda MGK’ya yonelik diizenlemeler 2018 yilinda yapilmistir. Bagbakanlik
makaminin ortadan kaldirilmasi ile Cumhurbaskani Yardimeilart kurulun iiyesi kabul
edilmislerdir. Yine bu diizenleme ile beraber MGK’nin sivil siyasetin giidiimiinde
ilerlemesi pekistirilmistir. Bu dogrultuda asker {iyelerden biri olan Jandarma Genel
Komutani MGK {iyeleri arasindan ¢ikarilmistir vee MGK Genel Sekreteri’nin
Cumbhurbagkani’na kars1 sorumlulugu oldugu vurgulanmastir.

MGK’nin geg¢irdigi doniisiim, adeta Tiirkiye’de militarizmin doniisiimiine

esittir. Ozellikle askeri miidahalelerin ardindan MGK’da sivil sayilar1 azaltilarak
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askeri vesayetin anayasal olarak siyasete miidahil olmasina olanak saglamistir.
Kurulun anayasal statiide olmasinin yani sira glivenlik kavraminin muglakligi sivil
siyaset iizerinde baskinin artmasina neden olmustur. Militarizm, pratikte siklikla
karsilagilan bir 6zelligi ile i¢ ve dis tehditleri kullanarak bir giivenlik kaygisi ile
militarist zihniyeti tim topluma yerlestirme ¢abasi igerisinde olmustur. MGK’da
aslinda gilivenlik gibi muglak fakat hassas bir konu baglaminda bir kurum olarak
militarist zihniyetlerin istahin1 kabartan bir isleve sahiptir. Ozellikle 2000 sonrasi
yapilan diizenlemeler ile Tirkiye’de militarizmin en miiessir kurumu olan MGK
siyasi otoritenin giidiimiine alinmis ve demokratik bir iilkede olmasi gereken

bigimine kavusturulmustur.

Tiirkiye’de militarizm varligi inkar edilemeyecek bir olgu olarak her zaman var
olmustur. Onemli olan nokta Tiirk militarizminin uygulamada goriilen tiplerden
hangisine dahil oldugudur. Laginer’e gore Militarizmin uygulamada kendini gosteren
iki tipinden bahsetmemiz mimkiindiir bunlar: 1) Klasik militarizmler; 2) Siradan
militarizmler. Klasik militarizmlerde askeri giiciin dogrudan yonetimde olmasi
gerekmez. Yani klasik militarizmler igin, siyasal partilerin ve demokratik segimlerin
olmast bir sorun teskil etmemektedir. Siradan militarizmlerde ise ordular
klasiklerden farkli olarak her zaman aktif siyasetin i¢indedirler. Siradan militarizmler
ordunun ¢ikarlari i¢in her zaman siyasi yonetime el ¢ektirme egilimindedir (2017:13-
16). Tiirkiye’deki militarizmi klasik ya da siradan militarizm olarak siniflandirmak
zordur. Tirk militarizmi donemsel olarak iki farkl tipi yansitsa da keskin ¢izgilerle

ayrildigini sdylememiz miimkiin degildir.

Tiirkiye’de 1960 darbesi, 1971 muhtiras1 ve 1980 darbesine baktigimizda
siradan militarizmlerin  6zelliklerini gosteren bir yapr dikkat ¢ekmektedir. Bu
donemlerde ordunun siyasete dogrudan miidahale ettigi ve ordunun rejim ve laiklik
konusundaki endiselerini  bu miidahalelerin  gerekgcesi olarak agikladigini
gormekteyiz. Ordunun laiklik ve rejim noktasindaki endiselerini gerekce gosterdigi
olaylar sadece bu ii¢ darbe ile sinirli degildir. 28 Subat siireci olarak bilinen ve post
modern darbe olarak adlandirilan donemde ve 2007 e-muhtirasinda da ordu ayni
gerekceleri one siirmiistiir (Onen, 2020: 121-122). Tiirkiye’de klasik militarizmin
ozellikleri ise bazi kurumlar ve kanunlar aracili@i ile hissedilmistir. MGK’nin

anayasal statiisii Tiirkiye’de ordunun ydnetimi bizatihi elde bulundurmasa bile
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siyasete miidahalesini miimkiin kilmistir. Ordunun siyaset iizerinde tahakkiim
kurmasina yarayan araglarin da Ozellikle darbeler ile beraber gii¢lendirildigi
goriilmektedir. Tiirkiye’de militarizmin yapisini ve derinligini anlamamiz i¢in sivil-

asker iligkilerini paralel bir tarihsel siire¢ ¢cercevesinde incelememiz gerekmektedir.

2. TURKIYE’DE SIVIL ASKER ILISKILERI

Calismanin dnceki boliimiinde Tiirkiye’de militarizmin tarihsel siire¢ igerisinde
nasil bir seyir izledigi incelendi. Tiirkiye’de darbeler ile gliclenen ve hem kurumsal
hem de yasal bir zemin kazanan militarizmin dogal olarak sivil-asker iligkilerini de
etkilemistir. Bu nedenle Tiirkiye’deki sivil asker iligkilerini ve bu alanda yasanan
doniistimii incelemek, Tirk militarizminin yapisini tam olarak ortaya koymay1

kolaylastiracaktir.

William Hale (1993) calismasinda Tiirkiye’deki sivil asker iligkilerini tarihsel
bir siire¢ igerisinde degerlendirmistir. Hale II. Diinya Savasi’nin ardindan ordularin
kendi {ilkelerinin yOnetimlerine miidahalede bulundugu ve o6zellikle Ortadogu’da
dogrudan darbelerle veya siyasi kararlara miidahale edilerek devletlerin yonetiminde
askeri etkilerin arttigini ifade etmektedir. O biitiin bu 6rneklerin Tiirkiye’deki sivil-
asker iligkilerini analiz etme noktasinda faydali olabilecegini fakat yine de sivil-asker
iligkileri baglaminda Tiirkiye nin 6zgiin yonlerinin de hesaba katilmas1 gerektigini
vurgulamaktadir (Hale, 1993: 303-304). Bu noktada Tirkiye’de sivil-asker
iligkilerinin boyutlarinin doneme goére degistigini ve farkli donemlerin gosterdikleri
farkli ozellikler oldugunu ifade etmistir. Hale ilk olarak geleneksel-aristokratik
model olarak adlandirdigr ve askeri gii¢ ile sivil giiclin ayni aristokratik sinif
tarafindan boliistildiigii boylelikle seckinler arasindaki bir ¢atigmadan kaginildig:
modelin Cumbhuriyetin ilk yillar1 ile benzerlikler gosterdigini ifade etmektedir (Hale,

1993: 312).

Bu ¢alismanin onceki boliimlerinde deginildigi gibi Tiirkiye Cumhuriyeti’nin
kurucu kadrolarinin 6nemli bir kismi asker kokenli kisilerdi. Bu donemde kurucu
kadrolarin elinde ordunun neredeyse tek saglikli igleyen kurum olarak kalmasi sivil-
asker seckinler arasindaki net ayrimi1 ortadan kaldirmaktaydi. Yine bu dénemi sivil-
asker iligkileri bakimindan incelerken olaganiisti savas durumu g6z Oniine

alindiginda ordu politikadan uzak tutulmak istense de bu ¢ogu zaman miimkiin
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olmuyordu (Burak, 2011: 49-50). Halkin iradesini yansitan tek kurum olarak
meclisin sunuldugu bu donemde, ordunun siyasetten uzak durdugu bir tablo
cizilmeye ¢alisilmis olsa da ordunun siire¢ i¢cindeki konumu bu durumun olusmasini
engellemistir (Cit¢i, 2006: 41). Kurtulus Savasi’nin ardindan sivil-asker iliskilerinin
seyri degismeye baslamistir. 1924 yilindan 1944°e¢ kadar sivil-asker iliskilerinde
Bati’ya benzer bir sistem gozlemlenmistir fakat Cizre’ye gore sivil-asker iligkilerinin
dengede olmasinin nedeni, ordunun politikadan uzak durmasi degil, yeni kurulan
rejime bagliliginin saglanarak bir kars1 darbe yapmasini engellemektir (2017: 141-
142). Yine 1935 yilinda orduya cumhuriyet rejiminin koruyuculugu gorevinin
kanunen verilmesi ile beraber TSK’nin rejime baghiligin saglanmasi hedeflenmistir.
Bu donemde gelencksel-aristokratik modelin  6zellikleri yogun bir sekilde
goriilmektedir. Sivil siyasette etkili olan isimler ayni zamanda ordu lizerinde de
Oonemli giice sahip kisilerdir. Boylece hem askeri seckinler hem de siyasi segkinler
aynt sinifta bulunmalari nedeni ile karsilikli uzlagi i¢inde c¢atismadan

kaginmaktadirlar.

Hale’nin tanimladig1 diger bir model olan liberal-demokratik model ise Batili
devletlerde ve ¢ogulcu demokrasilerde goriilen modeldir. Bu modelde sivil ve askeri
otoriteler ayridir fakat askeri otorite her zaman sivil otoriteye bagli durumdadir.
Askerler, sivil yonetimlerin verdigi kararlar1 onaylamasalar bir bunu kabul etmek
zorundadirlar. Bu noktada orduda profesyonellesme hat sathadadir ve askerler politik
kararlara miidahil olmaktan kaginmaktadirlar. Ordunun, sivillere bagli olup, siyaset
yapmadiklari bu modelde sivil siyasi otoriteler giivenlik ve savunma gibi alanlarda
politik kararlar alirken ordunun ¢ikarlarini1 da gbz ontinde bulundurmalidirlar (Hale,
1993: 309). Demokratik degerlere uygun olan bu modelin sivil-asker iligkileri
teorilerinde bircok kuramcimnin idealize ettigi modele c¢ok yakin oldugu

goriilmektedir.

Bu modelin Tiirkiye’de tam olarak uygulandigini sdyleyemeyiz fakat ¢ok
partili hayata gecis ile beraber geleneksel-aristokratik modelden liberal demokratik
modele dogru kayma baglamistir. II. Diinya Savasi’nin ardindan diinyada yayilmaya
baslayan liberal akimin etkisi Tiirkiye’de de goriilmiis ve DP’nin kurulmasi ile
beraber tek parti donemi sona ermistir. DP’nin 1950°de iktidara gelmesi ile beraber

ekonomik sartlarin diizelmesi sivil-asker iliskilerini sekillendirmistir. Elde edilen
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ekonomik gii¢ ile beraber ordu giindelik siyasetten uzaklagsmis ve sivil otoritenin
denetim mekanizmalar1 altina girmeye baslamistir. Fakat ekonomik gostergelerin
kotiiye gitmesi ile beraber bu durumda tersine donmeye baslamis ve sonucunda 1960
askeri darbesi ile siire¢ sonlanmistir. Darbelerin tek nedeni olarak ekonomik
gelismeleri ele almak yeterli degildir fakat ekonomik gostergelerin darbeler
noktasinda etkileri g6z ardi edilemez. Ekonomik gelismislik azaldikga, askeri
darbelerin arttigr goriilmektedir. Bu baglamda 1950 yilindan beri diinyada
gergeklestirilen darbelerin  biiylik ¢ogunlugunun ekonomik gelismisligin diisiik
oldugu Afrika ve Latin Amerika’da gerceklestigini, ekonomik gelismisligin yiiksek
oldugu Avrupa’da ise son 50 yildir hi¢bir askeri darbe yasanmadigi goriilmektedir
(Duman, 2019: 148). Askeri darbelerin ortaya ¢ikisinda ekonomik sebeplerin disinda
toplumsal ve ideolojik nedenlerde etkilidir fakat 6zellikle 1960 askeri darbesinin
ardindan kurulan sivil sermaye ve ordu iliskisi darbelerin ekonomik boyutlarint goz
Oniine sermektedir. Calismanin O6nceki boliimlerinde incelenen OYAK’in (Ordu

Yardimlagma Kurumu) ordunun ekonomik tatminini 6nemli 6l¢iide saglamistir.

Parla (1998) OYAK’1 ve sonrasinda yasanan gelismeleri sivil asker iliskileri
bakimindan bir yenilik olarak ele almis ve OYAK o&rneginin mevcut sivil-asker
iligkisi modellerine benzemedigini ifade etmistir. Parla bir iilkenin spesifik
sayilabilecek bir durumuna uygun model olamamasinin normal oldugunu fakat bu
duruma 6zel bir modelin tasarlamamas1 gerektigini vurgulamistir (Parla, 1998: 35).
1960 darbesi sivil-asker iligkilerinin seyri bakimindan olduk¢a 6nemlidir. Darbenin
ardindan gelisen sermaye ve ordu iliskisinin yani sira sivil-asker iliskileri doniismeye
baslamistir. Demokratik bir goriiniime dogru yol alan sivil-asker iliskileri 1960
darbesinin ardindan sivil siyasette askeri vesayetin olustugu bir doneme girilmesine
sebep olmustur. Boylece Tiirkiye’de askeri miidahalelerin siklig1 artmis ve ordu;

egitim, siyaset, ekonomi gibi alanlara miidahalede bulunmaya baglamistir.

Askeri darbeler ile beraber sivil-asker iligkilerinin boyutu da degismeye
baslamistir. Darbelerin ardindan geligen sivil-asker iliskilerinde ordunun sivillere ve
rejime bakis acis1 siireci sekillendirmistir. Devran ve Ozcan’in (2016) 1960 yilindan
2016 yila kadar gerceklesen askeri miidahalelerin ardindan yayinlanan metinlerin
igerigini analiz ettikleri calisma ordunun bakis agisini belirlemek adina 6nemli

ipuglar1 vermektedir. Bu noktada 1960 darbesinin bildiri metni agik¢a demokrasinin

106



islemedigine ve bu nedenle siviller arasinda ¢atisma ¢ikmasinin olasi oldugunu ve
silahli kuvvetlerin miidahale ile bunu engellemeyi hedefledigini ifade etmektedir.
Yine 1971 askeri muhtirasinda gecen ifadelere baktigimizda sivil siyaset yapan
kisiler arasindaki catisma sonucunda iilkenin sosyal ve ekonomik anlamda yasadigi
sikintilar nedeni ile askeri miidahale bulunulduguna yonelik wvurgular goze
carpmaktadir. 1980 askeri darbesinin bildirisinde i¢ ve dis diisman tehdidine yonelik
ifadeler bulunurken 28 Subat siireci ve 2007 e-muhtirasinin nedenleri rejimin
yasadig1 ideolojik kaymalar olarak nitelendirilmistir (Devran ve Ozcan, 2016: 18-
19). Askeri darbe ve miidahalelerin ardindan yayinlanan metinlerde goriildiigii iizere
ordu kendini rejimin koruyucusu olarak konumlandirarak harekete gectigini iddia
etmektedir. Bu ifadeler ordunun siyaset iistii konumunu vurgulamasinin yani sira
sivil siyasete kars1 var olan bir giivensizligi de ifade etmektedir. Ister ideolojik ister
ekonomik sebeplerle olsun silahli kuvvetler, sivillerin bozdugu veya koruyamadigi
diizeni tekrar tahsis etmek amaci ile miidahalede bulundugu iddialarini tagimaktadir.
Acik bir sekilde sivil siyasete gilivensizlik militarist bir zihniyetin oldukca net bir
yansimasini olusturmaktadir. Bunun yani sira 28 subatta ve 2007 e-muhtirasinda
goriildiigi gibi silahli kuvvetler inandig1 ideolojik degerlerin disina ¢ikan veya ¢ikma
ihtimali olan sivil hiikiimetleri uyarmaktadir. TSK’nin kendini sivil siyasetin bir
denetleyici olarak gdrmesi ve sivil siyasete miidahalesi sadece dogrudan darbeler ile
gerceklesmemistir. TSK’nin kendine atfettigi koruyucu ve denetleyici konum MGK

ile siireklilik kazanarak yasal ve kurumsal bir yap1 kazanmistir.

1980 darbesinin ardindan hazirlanan 1982 Anayasasi ile beraber sivil-asker
iligkileri demokratik bir goriinlimden uzaklagma egilimine devam etmistir. Bu
donemde sivil-asker iligkilerinin demokratik ilkelere uygunlugu acisindan sorunlu
noktalarint Anayasanin 118. Maddesi ve 2945 sayili kanun olusturmaktadir. Milli
Giivenlik kuruluna iligkin diizenlemelerin yer aldig1 bu maddelerle kurulun kararlar
baglayict olmasa da olduk¢a etkili olmustur. Bu diizenlemeler, askeri elitlerin
Bakanlar Kurulu iizerinde tahakkiim kurmasina olanak vermis ve askerlerin siyaset
yapabilecegi bir saha hazirlamistir. Milli  gilivenlik kavraminin  ¢ok genis
tanimlanmasi1 ile beraber Milli Giivenlik Kurulu askeri seckinlere egitimden
ekonomiye kadar ¢ok genis bir alanda sz sahibi olabilecekleri anayasal ve kurumsal

yapiy1 saglamistir (Kardas, 2017: 303-304). Milli Giivenlik Kurulu’nun yapis1 2000
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yilindan itibaren degismeye baslamis ve kurulun sivil {iye sayisinin arttirilmasi ile
beraber kurul demokratik ilkelerle daha uyumlu hale gelmistir. MGK {izerinden
siiren tartismalar ve aktif politikada sivil-asker iliskilerini zedeleyerek askeri
seckinlere yiiriitme erki lizerinde baski saglamasi uzun yillar devam etmis kurulun
yapisinin degistirilmesi ile beraber sivil-asker iliskilerinin daha demokratik bir

diizleme oturdugu goriilmektedir.

Tiirkiye’de askeri elit MGK ile yiiriitme {izerinde bir baski olusturdugu gibi
askeri yargi kurumlart ile de yargi erkine paralel bir olusum kurmustur. MGK gibi
1960 darbesinin ardindan yasal statii kazanan askeri yargi, sivil-asker iligkileri
bakimindan oldukc¢a sorunlu bir tablonun olusmasina yol agmaktaydi. Askeri yargiya
yonelik diizenlemeler 1960 darbesinden dnce var olmustur fakat askeri yargmin adli
yargidan bagimsiz bir bi¢imde ayri bir yargi alani olarak ortaya ¢ikmasi 1961
Anayasay1 ile birlikte olmustur (Erdem ve Coskun, 2009: 95). Askeri yarginin ayri
ve bagimsiz bir yargi alani olarak ortaya ¢ikmasi darbelerin bakis agis1 ve militarist
amaglar ile ortiismektedir. Sivil kisilerin yargilanabildigi, askeri mahkemeler bu
yoniiyle bir baski araci oldugu gibi gorevleri ile ilgili su¢ isleyen askerlerin sivil
makamlarca yargilanmasin1 engelleyerek acik¢a bir imtiyaz saglamaktadir. Askeri
yarginin, hukuk devleti ilkeleri ile ortiismedigi agiktir. Askeri hakim ve savcilarin
hiyerarsik istem icerinde ne kadar bagimsiz olduklar tartismali bir konu olmustur
(Kardas, 2017: 308). Ordunun paralel bir yapi ile elitlerine ayricalik sagladigi bir
yargl alaninin, Sivil-asker iligkileri bakimindan getirdigi sakincalar ortadadir.
Nitekim 2009 yilinda yapilan diizenleme ile askeri mahkemelerin yetkileri

daraltilmis 2016 yilinda ise askeri yargi tamamen ortadan kaldirilmistir.

Tiirkiye’de ordunun MGK ile yiirlitme, askeri mahkemeler ile yarg: lizerinde
olusturdugu baski bir askeri vesayetin oturmasina sebep olmustur. Askeri vesayet
darbelerin ardindan daha da gii¢lendirilmis ve uzun yillar boyunca etkili olmustur.
Fakat 1980 darbesinin ardindan ordunun 6ngordiigii politikalar, 1990’11 yillardaki
serbest piyasa akimi karsisinda basarili olamamistir. Bununla beraber sivil-asker
iliskileri konusunda birgok tartismali konu kamuoyu giindemine gelmistir. Ornegin
Balikesir’in Susurluk ilgesinde yasanan bir trafik kazasinin ardindan kamuoyu
glindemini mesgul eden bircok noktanin aydinlatilmasi amaci ile kurulan (Sarlak,

2017: 283). 1990’11 yillarda Tiirkiye’de askeri vesayetin ortadan kaktigini sdylemek
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miimkiin degildir fakat sivil-asker iliskileri baglaminda bir doniisiim yasanmaya
baslamistir. 1990’1 yillara baktigimizda askeri vesayetin kullandig1 araglar bir¢ok
sorunu ve skandali beraberinde getirmis ve sivil kurumlarin iizerindeki baski ile

beraber demokratik gériinlimden uzaklasilmistir.

1990’ yillarin ikinci yarisinda itibaren sivil-asker iligkilerinde yasanan
doniisiim acikca bir sivillesme talebine donilismiistiir. Bu doniisiimiin 6nemli
aktorlerinden birini ise sermaye sahipleri olusturmaktadir. Tiirkiye’nin en etkili sivil
toplum kuruluslarindan birin olusturan Tiirk Sanayicileri ve Is Adamlar1 Dernegi
(TUSIAD) bu sivillesme talebinin en onemli aktdrlerinden birini olusturmustur.
Tiirkiye’de sivillesme ve demokratiklesmeye yonelik calismalar yayinlayan
TUSIAD’1n 1997 yilinda hazirladig: raporda sivillesme problemi net bir bicimde ele
alinmaktadir. TUSIAD raporunda sivillesme probleminin  ¢dziimii  ve
demokratiklesmenin saglanmasi adina iki esasin g6z Onilinde bulundurulmasi
gerektigini vurgulamistir. Bunlardan ilki askeri otoritenin sivil otoriteye tabi olmasi
gerektigi ikincisi ise savunma ve i¢ giivenligin birbirinden ayri tutularak ordunun
sadece savunma ile ilgilenmesi gerektigidir. Ayrica TUSIAD Genelkurmay
Bagkanligi ve MGK ile ilgili diizenlemeler yapilmasi gerektigi de oOneri olarak
sunulmustur. Bu oneriye gore Genelkurmay Baskanligi Milli Savunma Bakanligina
baglanmali, MGK’nin ise Anayasanin 118. Maddesine dayanan anayasal statiisii
sonlandirilmalidir (TUSIAD, 1997). TUSIAD’1n Tiirkiye’de sivillesmeye yonelik
talebi ilerleyen yillarda da devam etmistir. Tirkiye’de sivil-asker iligkilerinin
demokratiklesmesi adina tek talep sadece iceriden gelmemis, disaridan da bu yonde

talepler olmustur.

Tiirkiye’de sivil-asker iligkilerinin demokratiklesmesi adma Avrupa Birligi
(AB) 6nemli bir etken olarak ¢ikmistir. 1980 askeri darbesinin ardindan yonetimde
artan askeri tahakkiimiin azaltilmasinda ve ordunun sivil kontroliinde AB’nin
talepleri onem arz etmektedir. 1999 Helsinki Zirvesinin ardindan Tiirkiye’nin AB’ye
aday tilke olarak taninmasinin ardindan bazi reformlar gerceklestirilmistir. Bunlardan
onemli bir kismi da TSK’nin elinde bulunan imtiyazlarin sinirlanmasi iizerine
olmustur. Tirkiye’deki sivil-asker iliskilerinin boyutu AB’nin kriterlerine uymadigi
i¢cin, ordunun sivil kontroliiniin saglanmasi yoniinde adimlar atilmaya baslamistir

(Giirsoy, 2011: 294-295). Ordunun demokratik kontroliiniin saglanmasi1 magci ile bazi
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adimlar atilamaya baslanmig olsa bile 2000’lerin basinda sivil-asker iligkileri
bakimindan birgok sorunlu nokta bulunmaktaydi. MGK’nin asker agirlikli islevi
devam ederken, Sayistay TSK’nin harcamalarin1 denetleme yetkisine sahip
olmamasi, darbelere zemin hazirladig: iddia edilen TSK I¢ Hizmet Kanunu’nun 35.
Maddesi’nin  degistirilmemesi gibi 6nemli noktalar sivil-asker iligkilerinin
demokratik goériiniimden uzak olmasinin devam etmesine yol agmaktaydi (Kaygusuz,
2010: 199-200). Tirkiye’de 2000°li yillarin basindan itibaren ordunun sivil
kontroliiniin saglanmasi amaci ile bazi degisiklikler ve diizenlemeler yapilmuistir.
2001 anayasa degisikligi ile sivil asker-iliskilerinde degisimin ve ordunun sivil
kontroliiniin saglanmasi1 adina onemli adimlar atilmistir. MGK’ya sivil iiyeler
eklenerek, askerlerin karar almadaki etkinligi azaltilmis ve MGK’nin kararlarinin
yapist degistirilmistir. Belirli bir silire¢ igerisinde sivillesme arttirilmaya devam
etmistir. Jandarma subaylarinin, miilki idare amirine vekalet etmesi engellenmis,
Genelkurmay Baskanligi'nin YOK e iiye gondermesinin oniine gecilmistir (Barbak,
2018: 44-46). 2010°dan itibaren ise TSK i¢ Hizmet Kanunu’nda yapilan degisiklikler
ile ordunun sivil kontrolii noktasinda atilan adimlar devam ettirilmistir. TSK’nin
Sayistay denetimine tabii olmasi saglanmis ve 2013 yilinda darbelere yasal dayanak

sagladigi iddia edilen TSK I¢ Hizmet Kanunu 35. Maddesi degistirilmistir.

15 Temmuz 2016 tarithindeki darbe girisiminin ardindan ise ordunun sivil
kontrol siireci hizlandirilmis ve bazi 6nemli degisiklikler pes pese yapilmistir.

Yapilan bu degisiklikleri soyle sirlamak miimkiindiir (Alabarda, 2016: 14-16):

I.Kuvvet komutanliklart Milli Savunma Bakanligi’na baglanarak, Jandarma ve
Sahil Giivenlik Komutanhigi TSK biinyesinden g¢ikarilarak Igisleri Bakanligi’na

baglanmistir.

Il. Yiiksek Askeri Sura’nin (YAS) yapisi degistirilmis ve sivil iiye sayist

arttirlmistir.

M. Askeri Liseler ve Harp Akademileri kapatilmistir. Harp Okullar1 ve
Astsubay Meslek Yiiksek Okullar1 ise yeni kurulan Milli Savunma Universitesi’ne

baglanmistir.

V. Askeri saghik kurumlarinin askeri statiisii kaldirilarak hepsi Saglik

Bakanligi’na baglanmistir.
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V. Biitiin askeri fabrikalar ve tersaneler TSK biinyesinden ¢ikartilmis ve

MSB’ye baglanmustir.
V1. Sehirlerin merkezlerinde bulunan kiglalar sehirlerin disina ¢ikarilmaya
baslamistir.

Yapilan bir¢ok degisikligin yani sira, 2017 yilinda yapilan referandumun
ardindan gergeklestirilen anayasa degisikligi ile Asker Yargitay ve Askeri Yiiksek
Idare Mahkemesi kaldirilmis ve bdylelikle askeri yarginm varligi son bulmustur.
2016’dan bu yana yapilan degisiklikler ve diizenlemeler ordunun sivil kontroliiniin
saglanmasinda 6nemli gelismelerin kaydedilmesine sebep olmustur. Tiirkiye’de sivil-

asker iligkileri daha ¢ok demokratik ilkeler ile uyumlu hale gelmistir.
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UCUNCU BOLUM

TURKIYE'DE IDEOLOJININ MILITARIZASYONU

Tiirkiye’de militarizmin boyutlarin1 ve sivil-asker iliskilerini inceledik. Bu
boliimde ise Tiirkiye'de ideolojinin militarizasyon siireci egitim ve aile kurumu
tizerinden incelenecektir. Egitimdeki militarist unsurlar ve militarizasyona katki
saglayan oOgeler, orgiin egitim kapsaminda verilen dersler ve ders kitaplari tizerinden
incelenecektir. Orgiin egitimin yani sira okul disinda gengler igin kurulan dernekler
ve spor faaliyetleri {izerinden militarizasyon siireci ag¢iga kavusturulmaya

calisilacaktir.

Egitim ile birlikte Tiirkiye’de militarizasyonun diger bir araci olan aile
kurumundaki militarist ayrisma tizerinde durulacaktir. Militarizasyon siirecinde aile
incelenirken militarist ve milliyet¢i diskurun insa etmeye calistigi aile ve ulus,
ongoriilen kadinlik ve erkeklik {izerinden incelenmeye c¢aligilacaktir. Milliyetci ve
militarist zihniyetin, kadinlik ve erkeklik i¢in tanimladigi roller tartisilacaktir.
Erkekler i¢in zorunlu askerlik iizerinden, kadinlar i¢in ise ev igi roller ve toplumsal

gorevler lizerinden bir inceleme yliriitiilecektir.

1. TEMEL EGITiM VE MILITARIZASYON

Egitim bireylerin ¢ocukluklarindan itibaren ¢esitli yonlerde bicimlendirildigi
bir isleve sahiptir. Bireylerin sosyallesmesinde ve yetismesinde etkili oldugu kadar
sosyal diizlemde bulunan bircok noktay: etkileme giicline de sahiptir. Egitim
bireylerin kisiliklerinin ve toplumsal konumlarinin sekillenmesinde rol oynadig: gibi
diisiinsel diinyalarinin bi¢imlenmesinde de rol oynamaktadir. Egitim bu islevi ile
sosyal bi¢cimlendirme ydntemlerinin en etkililerinden biridir. Egitim bu sekillendirici
yoniiyle, bireyi toplumun ihtiyacina gore sartlandirmakta ve kiiltiirel aktarimin
saglanmasma katkida bulunmaktadir (Asan, 2013). Egitim bireyi ve toplumu
sekillendirme islevinden dolay1 devletlerin sik¢a kullandig1 bir arag¢ olarak karsimiza
cikmaktadir. Devletlerin ve iktidarlarin ideolojik yonlendirme i¢in sik¢a kullandiklari

bir aragtir.



Devletlerin  egitim ve egitim politikalarina atfettigi Onem acikca
gozlenmektedir. Devletlerin egitime verdikleri 6nemin baslica nedenleri vardir.
Bunlardan biri ise egitimin siyasal ve ideolojik manada olduk¢a 6nemli islevlere
sahip olmasidir. Egitimin siyasal ve toplumsal sekillendirme islevinin yani sira
otoriteye itaatin saglanmasi i¢inde oldukc¢a elverisli olmasi Onemini siirdiirmesine
imkan vermektedir (Kaya, 2010: 66). Egitim ile ideoloji bireyin siyasal
sekillendirilmesi iizerinden eklemlenmekte ve devletler icin olduk¢a O6nemli bir

islevsellik kazanmaktadir.

Bu noktada Louis Althusser’in fikir ve c¢ikarimlar1 egitim ve ideolojik
bicimlendirme konusunda 6nem arz etmektedir. Ilk olarak Althusser’in devletin
bireyi ve toplumu sekillendirme araglarini tanimlamak i¢in yaptigr ikili ayrimi
incelememiz gerekmektedir. Althusser devletin ideolojik aygitlari ile baski aygitlar
arasinda bir ayrim yapmustir. Devletin baski aygitlarini cezaevleri, kolluk kuvvetleri
ve mahkemeler gibi zor kullanimiyla dogrudan iliskili kurumlar olustururken,
devletin ideolojik aygitlarini ise egitim, aile ve kiiltiir gibi farkli ve Ozellesmis
kurumlar olusturmaktadir (Althusser, 2002: 32-33). Althusser’e gore bu aygitlar
dogal olarak birbirleri ile iliski igerisindedir. Bu iliski igerisinde hangi aygit
kullanilacaksa digeri ikincil bir etki gostermektedir. Ornegin baski aygiti
kullaniliyorsa egitim ve aile gibi ideolojik aygitlar ikincil konumda olacaktir. Eger
egitim veya aile gibi ideolojik aygit kullanilirsa bu sefer baski aygiti yani zor
kullanma son tercih olarak ikincil planda kalacaktir (Althusser, 2002: 35). Benzer bir
yaklasimla egitimi oncelikle mekénsal olarak ele alan Foucault, egitimin yapildig1
okullarin gozetime elverisli kamp bi¢iminde tasarlanarak he an baskinin hissedildigi
mekanlara halini aldigint (Foucault, 1992: 215), ve iktidarin egitimin standart hale
gelmesini saglayarak, egitimi bir baskilama araci haline getirdigini (1992: 230) ifade
etmistir.

Althusser’in, devletin ideolojik aygitlar1 arasinda gosterdigi egitim Antonio
Gramsci’de (1986) hegemonyay1 elinde tutmak isteyenlerin rekabet sahasidir. Bu
noktada egitim kapitalizm igerisinde hegemonik giicli elinde tutanlarm, bu giicii
devam ettirmek adina kullandiklar1 bir aragsallik gostermektedir. Bu ¢alismada da
egitim bu perspektiften ele alinacak ve egitim ideolojik bicimlendirme o6zelligi

tizerinden degerlendirilecektir. Caligma baglaminda, egitimin militarizasyona katkis1
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ozellikle devletin verdigi temel egitimin kapsami ve igerigindeki militarist unsurlar

incelenerek ele alinacaktir.

Tiirkiye’de ise egitim Osmanli’dan bazi kurumlar ve anlayis lizerinden devam
ettigi icin Tiirkiye’de egitim anlayis1 ve dersler Osmanli’dan itibaren ele alinacaktir.
Bu noktada Tiirkiye’de 1926 yilinda verilmeye baslanan fakat fikri alt yapisi
Osmanli’nin son dénemlerine kadar dayanan askerlik dersleri incelememizin temel
odagmi olusturacaktir. Fakat Tiirk egitim sisteminde militarist Ogelerin sadece
askerlik derslerinde bulunmadig: farkli diizeylerde farkli derslerin militarizasyonuna
katki sagladig1r goriilmiistiir. Bu nedenle literatiirde bulunan ve Tiirkiye’de verilen
cesitli derslerin, ders kitaplarinin militarizm baglaminda incelendigi ¢alismalardan
faydalanilmistir. Egitim ¢ok ¢esitli ve sayica fazla alanla iligki icerisine girdiginden
ve egitimin kapsaminin genigliginden dolay1 bu ¢aligmada egitim dar bakis agisi ile
sadece okullarda verilen temel egitim iizerinden incelenmeye c¢alisilmistir. Egitimin
iligkili oldugu kurumlardan biri olan aile ise konumuz a¢isindan olduk¢a 6nem arz
etmektedir. Egitim-aile iligkisi/ikilisi ise militarizasyon ve aile baglig1 altinda

incelenecektir.

1.1. Osmanlr’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne: Askerlik Dersleri

Caligmanin onceki boliimlerinde birgok devlet geleneginin, uygulamanin ve
kurumun Osmanli’dan Tiirkiye Cumhuriyeti’ne miras kaldigina deginilmistir. Miras
kalan uygulamalarin bir ayagini ise egitim anlayisindaki bazi noktalarin
olusturdugunu sdyleyebiliriz. Bu baglamda Osmanli’nin benimsedigi egitim anlayisi
ve bazi egitim kurumlar1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nde de var olmaya devam etmistir.
Osmanl’nin 1800’1 yillarda egitim kurumlarini modernlestirmek igin attigi
adimlarin etkisi siire gelmistir. Osmanli’nin askeri yenilikleri yakalamak adina
yeniledigi subay egitim sistemi, askeri ihtiyaglar dogrultusunda sekillenmistir. Fakat
Osmanli’da egitim reformlar1 sadece askeri okullarla sinirli kalmamis ihtiyag
duyulan diger alanlarda da degisim hareketleri baglamistir. Osmanli’dan kalan bazi
egitim kurumlart Tirkiye Cumhuriyeti’nde etkilere sahip olsa da halkin genelini

etkileyen en 6nemli faktor egitim anlayisi olmustur.

Osmanli’da egitim reformu yapilirken 6zellikle Avrupa tarzi bir askeri egitimin

ornek alinmasi neticesinde Avrupa’dan askeri okullarin reformu i¢in Avrupali subay
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ve egitimciler Osmanli’ya getirilmistir. 1800’lerin ikinci yarisindan sonra II.
Abdiilhamit tarafindan Fransiz ve Alman heyetler Osmanli’ya davet edilmis, gelen
bu heyetler aldiklar1 yetkiler ile askeri egitimde ve askeri orgiitlenmede yenilesmeyi
saglamak adina ¢alismalar yapmislardir. Osmanli’ya askeri egitim alaninda rehberlik
yapmak {izere getirilen isimlerden biri de daha sonralar1 Goltz Pasa olarak anilacak
Alman General Colmar Freiherr von der Goltz’dur. 1883 yilinda Binbasi riitbesinde
iken Alman Imparatoru’nun talimat1 ile Osmanli’ya gonderilen von der Goltz, heniiz
Osmanli’ya gelmeden askeri teori ve tarih iizerine ¢alismalar yapmaktaydi. Osmanli
topraklarina gelmeden hemen 6nce kaleme aldig1 orijinal ismi Das Volk in Waffen
olan ve Tirk¢eye ‘Millet-i Miiselleha’ (Ordu Millet) olarak c¢evrilen eser
Osmanli’nin askeri hatta sivil egitim anlayisinda bile 6nemli etkilere sahip olmustur
(Goltz, 2016: 7-14). Goltz eserinde askerligi meslek olarak yaparak uzmanlasmis
olan askerlerin yani sira halk kitlelerinden olusan ve vatandaslarin askerlik yaptigi
halk ordularinin kurulmasi taraftariydi. Goltz yurttaslarin askerlik yaptigi nicelik
olarak biiyiik ordulari ve Alman askeri ekoliinii 6ngérmekteydi. Osmanli’da Askeri
okullar Miifettisligi gorevini yerine getirdigi siire boyunca bir¢cok geng¢ Osmanl
subaymi etkilemistir. Mustafa Kemal, Enver Pasa, Ali Fethi gibi Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin kurulusunda etkili isimler Goltz’un getirdigi yenilikler ¢ercevesinde
egitim almislar ve ondan etkilenmislerdir (Akcan, 2015: 23). Ilk olarak Fransa’da
kurulan ve biiylik basarilar elde eden halk ordulari, Bismarck modeliyle beraber
zorunlu askerlik araciligi ile Almanya’da kurulmus ve Goltz’da bu Alman Ekoli
igerisinde yer alarak halk ordusu fikrini Osmanli’ya getiren ve sistematik olarak

uygulayan ilk kisi olmustur.

Goltz’un Tirkiye’de ideolojinin egitimle militarizasyonu noktasinda Gnemi
yalnizca halk ordular fikrini Osmanli’ya askeri egitim sisteminde uygulamasindan
kaynaklanmamaktadir. ~ Goltz’un fikirleri ondan etkilenenler vasitasi ile de
Tiirkiye’nin ilk yillarinda egitim politikalarinda etkili olmustur. Ozellikle Atatiirk’iin
bu noktada Goltz’un ordu-millet fikrinden etkilenmesi Onemlidir. Atatiirk’iin
yazilmasi i¢in onem gosterdigi ve Cumbhuriyetin ilk yillarinda okutulan Medeni
Bilgiler ders kitabi1 bu noktada biiyiik 6nem teskil etmektedir ¢iinkii bu kitapta
Goltz’un fikirlerinin etkisi olduk¢a net goriilmektedir. Kitapta bulunan Askerlik

Vazifesi isimli bolimiin Goltz’'un Das Volk in Waffen (Ordu Millet) isimli eserinin
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ozet terciimesi niteligindedir (Under, 1999: 48-53). Goltz’un ordu millet fikri ve bu
fikrin cumhuriyetin ilk yillarinda egitim politikalarinda uygulanmasinin, direkt
olarak halkin militarizasyonunu amagladigii séyleyemeyiz. Hem Goltz’un eserini
kaleme aldig1 donemde hem de cumhuriyetin ilk yillarindaki sartlar altinda keskin bir
sivil alan, askeri alan ayrimindan bahsetmek miimkiin degildir. Ordu millet fikri
direkt olarak halkin veya ideolojinin militaristlesmesini amag¢ edinmemis olsa bile
Tirkiye’de ideolojinin  militarizasyonu noktasinda onemli rol oynadigim
sOyleyebiliriz.

Goltz’un ordu millet fikrinin etkisini gosterdigi en net 6rneklerden birini ise
Fuad Stkri'niin 1923 senesinde yazarak, Tirkiye Biiyliik Millet Meclisi'ne ve
Atatlirk’e sundugu Saltanat-1 Milliye isimli kitap olusturmaktadir (Kaya, 2013: 45).
Fuad Siikrii Avrupa’da hukuk egitimi almis eski bir Ittahat¢1 olarak, énce Avrupaya
ka¢mis, ardindan yeni kurulan cumhuriyet ile beraber affedilmis ve cumhuriyetin ilk
yillarinda ¢aligsmalar yapmistir. Fuad Stikrii Saltanat-1 Milliye isimli kitabinin bir¢ok
boliimiinde egitim ile ilgili diisiincelerini dile getirmistir. Fuad Siikrii’niin fikirlerinin
oldukca militarist dgeler barindirdigr goriilmektedir. O egitim, 6gretim i¢in uygun
yerler arasina kislalar1 da eklemis ve cocuklarin okul-kisla i¢ ice bir egitim almasi
gerektigini savunmustur. Oyle ki heniiz ilkdgretim gagindaki biitiin cocuklarm silahli
atis egitimi almasi ve bu yolla miikemmel nisancilar olarak yetistirilmesi gerektigini
ifade etmektedir. Fuad Sikri’ye gore ilkogretimin asli amaglarindan biri ise
cocuklara vatan ve millet i¢in canim feda etmenin dgretilmesidir (Ozdilli, 2014 :261-
262). Fuad Siikrii Millet-1 Miiselleha kitabinda egitim ile ilgili goriislerinin yan1 sira
askerlik ve ekonomiye iliskin goriislerini de ifade etmistir. Bu noktada egitim {izerine
goriislerinde belli oldugu tlizere askerlige, militarist bir 6l¢lide onem vermistir. Fuad
Stikrii’nii  6nerdigi milis ordusu Goltz’un ordu millet fikrinin bir yansimasi
niteligindedir. Goltz’un Onerdigi profesyonel askerlere yardimeci olarak kurulmus
sayica biiyiik halk ordularina benzer bir bigimde Fuad Siikrii’de askerlik meslegini
yerine getiren profesyonellerin yani sira halktan olusan milis bir ordu 6nermistir.
Milis kuvvetin ve askerlige yapilan vurgu militarist bir bi¢gimde kendini
gostermektedir (Kaya, 2013:47). Diger Ittihat¢ilar gibi Fuad Siikrii de ordu millet
fikrinden etkilenmis ve bahsettigimiz bu fikirlerini cumhuriyet donemine tagimistir.

Fuad Sikri’niin fikirlerinin cumhuriyet donemi egitim politikalarina dogrudan
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etkisinin ne Slgiide oldugu tartismali olsa da yeni kurulan cumhuriyetin aydinlari
arasinda var olan militarizme yatkin diisinceler konusunda fikir verebilir. Fuad
Siikrii’niin eserinde sadece diistincelerini ifade etmekle kalmayip, bu fikirlerini bir
oneri niteliginde TBMM’ye ve Atatiirk’e sunmasi, yeni cumhuriyetin aydinlar
arasinda militarist zihniyette bir egitim modeline olan yatkinligi goézler Oniine

sermektedir.

Yine Osmanli’nin son donemlerinde goriilen bazi militarist uygulamalarin
etkisinin, cumhuriyet doneminde de siirdiigii goriilmektedir. 1913 yilinda hazirlanan
Tedrisat-1 Iptidaiye bu noktada 6nemlidir. Gegici ilkdgretim yasasi olarak hazirlanan
bu kanunda ilkdgretim diizeyinde beden egitimi derslerinin siiresi arttirilmis ve direkt
askeri egitim dersleri miifredata koyulmustur. Bu donemde yapilan bazi
diizenlemeler, o donemin militarist bakis agisin1 yansitmaktadir. Bu diizenlemelere
gore ilkokullarda saklambag, korebe, topa¢ gibi oyunlar yasaklanmis ve yerine
oynanmast i¢in hiicum emri, imdat haberi, cifte aver gibi oyunlar getirilmisti (Ergiin,
1996: 284). Bu donemde oynatilan siddet icerikli oyunlarin, askerlik dersleri gibi
uygulamalar ile ileride ihtiya¢ halinde, egitimli askerlerin bulunmas: hedeflenmis
olabilir. Bu donemde hedef ne olursa olsun gerek egitim sisteminin gerekse egitimin
iceriginin militarist Ogeler barindirdigini hatta ilkogretimden baslayarak halkin

militarizasyonunu hedeflediklerini sdyleyebiliriz.

Osmanli’nin ardindan yeni kurulan cumhuriyetin ilk yillarinda ise egitim hem
daha sistematik hale getirilmeye ¢aligildigi hem de ideolojik bir egitim oturtulmaya
calisildigr goriilmektedir. Cumhuriyetin egitim modelinin temelleri ise 1920’li
yillarda atilmaya baslanmistir. Bu noktada hedeflenen amag¢ Tirk milliyet¢iliginin
benimsetildigi bir egitim modeli olmustur. Bu baglamda milletler arasinda amansiz
bir miicadelenin varlig1 6gretilmis ve uluslararasi bu rekabet cercevesinde Tiirklerin
her daim miicadeleye hazir bir sekilde vatan ve milletlerini korumasi gerektigi
ogretilmistir. Boylesine bir egitim ideolojisi ise dini motifler ile milliyet¢i diisiince
uzlastirilmaya c¢alisilsa da daha sonra Kemalizm’in etkisi ile dini motifler egitimden
¢ikarilmaya baglanmistir (Kaplan, 2005: 161-162). Bu dénemde oturtulma ¢alisilan
egitim ideolojisinin milliyetcilik oldugu agikga goriilmektedir. Bu noktada Tiirk milli
egitim 1ideolojisinde milliyet¢ilik ile militarizm arasinda dogrudan bir iliski

kuruldugunu sdyleyemeyiz. Hedef 0Ozellikle Tirk milliyet¢iligine yonlendiren,

117



Avrupai bir egitim modeli ile kazanimlar elde etmek olarak belirlenmis ve bu
baglamda 6gretmen yetistirmek ve yeni okullar inga etmek onem kazanmistir. Bu
donemde egitim politikalar1 ile benimsetilmeye calisilan milliyeteilik 6zellikle
ilerleyen yillarda militarizm i¢in uygun bir zemin olusturmustur. Egitimde goriilen
milliyet¢i ve militarist anlayis sadece ilkogretim ile sinirli kalmamis, ortaggretim ve

lise diizeyinde de militarist bir anlayis hakim olmustur.

1926 yilinda yapilan diizenleme ile lise diizeyinde askerlik dersleri verilmeye
baglamistir. Bu donemde verilmeye baglayan askerlik dersleri 2012 yilinda Milli
Giivenlik dersinin miifredattan kaldirilisina kadar yaklasik 86 yil uygulamada
kalmistir. Askerlik dersinde, temel askeri bilgiler sivil 6grencilere verilmeye
baslanmig ve bu ders liselerin yani sira 6gretmenlik okullarinin son iki senesinde de
verilmeye baslanmistir. Askerlik dersi sadece teorik olarak verilmemis derslerin
sonunda G6grencilere silah ve atig egitimi de verilmis, 6grenciler izci kamplarinda
egitim almislardir. 1926 yilinda baslayan askerlik dersleri 6zellikle 30’1lu yillarda
yayginlasmaya bagslamistir. Subaylar tarafindan verilen ve teorik askeri bilgiler
iceren dersler, siiresi arttirilan beden terbiyesi dersleri ile desteklenmistir (Aycan,

Uzunlar ve Aycan, 2018: 227).

Sivil 6grencilere verilen askerlik dersleri 6zellikle 1930°1u yillarda Avrupa’da
da yayginhik gostermistir. Fransa’da ve Ingiltere’de askerlik dersleri yogun bir
sekilde islenmistir. Fransa’da askerlik dersini basar1 ile tamamlayan 6grencilerin
askerlik hizmetleri alti ay kisaltilmis, Ingiltere’de zorunlu olmasa da var olan
askerlik dersleri siirdiiriilmiis ve diinyanin bir¢ok iilkesinde de bu tiir uygulamalar
goriilmeye devam etmistir. Tiirkiye’de ise bu iilkelerin askerlik dersini uygulama
bicimleri incelenerek Tiimgeneral Cemil Tahir Taner’in Onciiliigiinde derslerin
icerikleri 1920’1 yillara gore farklilasmaya baslamistir (Giimusel, 2015: 170-172).
1930’1u yillarda askerlik dersleri kiz 6grencilere de verilmistir. Askerlik dersi erkek
ogrencilere haftada iki saat verilirken, kiz 6grencilere ise haftada bir saat verilmistir.
Erkekler icin askerlik dersi, beden egitimi derslerinden siire olarak fazla iken
kizlarda ise bu siire esit olmustur. 1930’Iu yillarda askerlik dersleri sadece teorik
olarak degil uygulamali olarak da islenmistir (Aycan ve digerleri, 2018: 229-230).

Erkek 6grencilere verilen askerlik derslerinin icerigi hafifletilerek kizlara verilmistir.
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Bu baglamda askerlik derslerinin tiim 6grencilere verilmesi halkin toptan egitim ile

militarizasyonunu saglama noktasinda 6nemlidir.

1940’1 yillarda ise egitimdeki militarist anlayis devam etmistir. II. Diinya
Savasi nedeni ile onemini koruyan askerlik dersleri, bir bakima halkin, her an
Tirkiye’nin de taraf olabilecegi bir savasa hazir tutulmasi manasina gelmekteydi. Bu
nedenle askerlik derslerinin vurgu yaptigi coskulu milliyet¢i ve militarist 6geler hic
giic kaybetmeden uygulamada goriilmeye devam etmistir. Bu donemde okullarda
verilen askerlik dersleri ile yetinilmemis, gengler i¢in diizenlenen etkinlikler, okul
disinda yapilan kamplar ve genglik kuliipleri ile 6grenciler savasa hazir tutulmaya
devam etmistir. Okul disindaki genglige yonelik militarist mahiyette ele alinabilecek
bu etkinlikleri ise gengligin militarizasyonu konusunda inceleyecegiz. Fakat bu
noktada 1940’11 yillarn ilk yarisinda hem okul derslerinde hem de okul disinda artan
militarist yonlendirmelerin 1940’11 yillarin sonuna dogru azaldigini sdyleyebiliriz. II.
Diinya Savasi’nin sona ermesi nu noktada oldukca 6nemli bir etkendir. Bu noktada
II. Diinya Savasi’nin sona erdigi yil 346 nc1 sayisi ¢ikarilan Milli Egitim Bakanligi
Tebligler Dergisi’nde Milli Egitim Bakani1 Hasan Ali Yiicel’in vurgu yaptig1 noktalar
oldukca O6nemlidir. Hasan Ali Yiicel yazisinda II. Diinya Savasi’nin sona erdigini
belirterek, artik genglerin silahsiz, kansiz fakat daha zor olan bir savasa hazr
olmalar gerektigini ifade etmistir (MEB, 1945: 279). Bu tarihten itibaren ise askerlik

dersinin verildigi, siniflarin siirlandirilmaya baslandig goriilmektedir.

Yasanan sosyal ve global degisimler askerlik dersinin de degisime ugramasina
sebep olmustur. Militarist 6geler barindiran askerlik dersinin ad1 degiserek dnce 1947
yilinda ‘Milli Savunma Bilgileri Dersi’ olmus ardindan sonra 2012 yilinda
miifredattan kaldirilana kadar adi ayni ismi tasiyacagi ‘Milli Giivenlik Dersi’ olarak
degistirilmistir. Askerlik dersinin ismi degistirilmekle kalinmamis icerigi de
degistirilmistir. II. Diinya Savasi’nin bitmesinin yani sira, ¢ok partili rejime gegis,
liberalizme dogru yasanan yonelim ve tek parti doneminden kalan biirokratlarin
tasfiyesi gibi faktorler 1950’li yillarda egitim anlayisinin hizla degismesine neden
olmus ve bu durumdan askerlik dersi de etkilenmistir (Giindiiz, 2017: 82-83). Milli
savunma bilgileri dersinin igerigi askerlik dersine gore oldukg¢a sinirlandirilmistir.
Milliyetci ve militarist 6gelere yapilan atiflar eskisi kadar coskulu degildi. Radikal ve

titopik militarist anlatilar azaltilmaktaydi. Dersin kitaplar1 1920°1i 1930’1u yillardaki

119



gibi siirekli degisime ugramiyordu. Dersin kitab1 ideolojik bir goriiniimden gorece
uzaklagmis ve olgusaldi. Sadece dersin icerigi seyreltilmekle kalmamis dersin
saatleri de azaltilmistir (Giimiisel, 2015: 241-242). Yasanan siirecte askerlik dersinin
ismi son olarak ‘milli giivenlik bilgileri’ olarak degistirilmistir. Milli giivenlik dersi
olarak da bilinen bu ders uzun yillar tartisma konusu olmustur. Milli glivenlik dersi
icerigi ve islenme bi¢imi ile Tiirkiye’de egitim ile militarizasyon adina oldukca

tartismali bir ders olarak var olmustur.

1.2. Milli Giivenlik Dersi ve Diger Derslerdeki Militarist Unsurlar

Milli giivenlik bilgisi dersi veya genel kullanimi ile milli giivenlik dersi,
28.12.1979 tarihli Bakanlar Kurulu karari ile milli egitim miifredatina girmis ve
uygulanmaya baslamistir. Dersin yOnetmeliginin 1. Maddesindeki amaglara
baktigimizda milli giivenlik dersi ile genclerin topyek(in savasa hazir olmasinin
saglanmasi bunun ise her Tiirk gencinin dogasinda bulunan milli giivenlik bilincinin
canlandirilarak elde edilmesi hedeflenmektedir. Fakat dersin amaci sadece bununla
sinirli degildir. Dersin dikkat ¢eken amaglarindan biri ise gencligin orduya ‘sevgi’ ve
‘6zlemle’ baglanmasmin saglanmasidir (Milli Giivenlik Ogretimi Yonetmeligi,
1980). Milli giivenlik dersinin ilk 6gretim, ortadgretim ve lise diizeyinde verilmesi
planlanmistir. Milli giivenlik dersi ilkdgretimden baslayarak lisenin sonuna kadar
egitim goren gengligin ordu ve askerlik olan baglarin1 bigimlendirmek iizere islenen
bir ders olmustur. Buradaki amag¢ her an gelebilecek bir saldiriya karsi halkin
tamaminin karg1 koymasinin genglerin egitilmesi ile saglanmasi olarak sunulmustur.
Bu durum militarizmin tipik bir yansimasmi sunmaktadir. Iceriden ve disaridan
gelebilecek herhangi bir saldiriin korkusu ile bicimlenen Tiirk militarizmi (Laginer,
2017: 25) yine herhangi bir diigmana atifta bulunarak milli giivenlik dersinin amacini
belirlemistir. Boylece vatanseverlik tekrar askerlik ve savas ile 6zdeslestirilmistir.
Milli giivenlik dersinin sadece amaci bakimindan degil icerik ve bi¢cim yoniinden de
militarizasyona katki sagladigin1 soOyleyebiliriz. Bu nedenle dersin igerigini ve

bigimini incelemek 6nem arz etmektedir.

Milli giivenlik dersi, askerlik dersleri gibi sivil Ogretmenler tarafindan
verilmiyordu. Bu ders riitbeli askerler tarafindan {niforma ile verilmekteydi.

Yonetmelige baktigimiz zaman dersin oncelikli olarak harp okulundan mezun olmus
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bir muvazzaf subay tarafindan verilmesi Ongoriilmiistiir. Bu muvazzaf subaylar
bilgili, caliskan ve genglige 6rnek olacak nitelikte kisiler olmalidirlar. Milli giivenlik
dersini verecek muvazzaf subay bulunamazsa bu durumda emekli ya da gérevinden
kendi istegi ile ayrilmis subaylardan birinin derslere girmesi yonetmelikte
belirtilmistir. Dersi verecek olan subaylar kurmaylik, riitbe, sinif gibi kriterlerle
oncelik sirasina koyulmustur. Eger dersi verecek bir subay bulunamazsa dersi
verecek sivil 6gretmenin askerlik hizmetini yedek subay olarak yapmis olmasi ve
dersi verebilecegine dair bir belgeye sahip olmasi sarti aranmaktadir (Milli Giivenlik
Ogretimi Yonetmeligi, 1980). Dersi verecek olan kisinin asker olmasi sivil alandaki
askeri etkinin bir gostergesi olarak kabul edilebilir. Bu neden milli gilivenlik dersi
egitimde sadece askeri sembollerin degil etkininde bir sonucu olarak
degerlendirilebilir. Milli gilivenlik dersinin igerigini belirleyen kurumlar ise bu

etkinin boyutu hakkinda fikir vermektedir.

Yonetmeligin 4. Maddesine baktigimizda milli giivenlik dersinin programinin
Genelkurmay Baskanligi tarafindan hazirlanacagi belirtilmistir. Boylece dersin
icerigi, siiflara gore islenecek konular, dersin siiresi gibi konular Milli Savunma
Bakanlhigi ve Milli Egitim Bakanligi koordinesinde Genelkurmay tarafindan
hazirlanmaktadir. Ayrica ders kitabr da Genelkurmay Baskanligi’nca gorevlendirilen
ozel bir komisyon tarafindan hazirlanmaktadir (Milli Giivenlik Ogretimi
Yonetmeligi, 1980).  Goriildigi tlizere dersin saatlerinin ve igeriginin ana
belirleyicisi Genelkurmay Bagkanligi’dir. Genelkurmay milli gilivenlik dersi
kapsaminda planlamayr yapan, igerik lireten ve denetleyen resmi kurum
konumundadir. Genelkurmay Bagkanligi’nin dogrudan Milli Egitim Bakanligi’nin
alanina giren bir konuda yetkili oldugu goriilmektedir. Bu durum ise sivil alan

tizerindeki askeri tahakki{imiin 6rneklerinden birini olusturmaktadir.

Dersin igerigine baktigimizda ise yonetmeligin 5. Maddesinde ilkogretim
diizeyindeki 6grencilere ‘askerligi sevdirecek oyunlar’ oynatilmasi ongoriilmiistiir
(Milli Giivenlik Ogretimi Yonetmeligi, 1980). ilkdgretimde, 1913 yilinda hazirlanan
Tedrisat-1  Iptidaiye’ye benzer bir yaklasgimin benimsendigi goriilmektedir.
Bahsettigimiz lizere 1913 yilinda yapilan diizenlemeler ile gocuklarin oynadiklari
normal oyunlar yerine askerlige 6zendirecek ve onlar1 savasa hazirlayacak oyunlarin

oynatilmas1 Ongoriilmiistii. Konuyu bu agidan ele aldigimizda gorildigi gibi
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Osmanli’dan miras kalan egitimde militarist bir anlayisin devam ettigini
gormekteyiz. Tiirkiye Cumhuriyeti’nde 1926 yilindan itibaren askerlik derslerinde
militarist zihniyetin etkisi kimi zaman azalip kimi zaman artsa da ozellikle milli
giivenlik dersi ile egitimdeki militarist etkinin iyice arttig1 sdylenebilir. Militarist
etkinin nedeni olarak sadece dersin islenis bigimi ve 6ne ¢ikardigi sembolleri 6ne
stirmek yeterli olmayabilir. Bu noktada diger bir etken olarak ise dersin icerigi ve

kavramlari ele alig bi¢imi olarak gosterilebilir.

Altmmay milli gilivenlik dersi kapsaminda hazirlanan kitaplarin askerlik,
vatanseverlik gibi kavramlari ele alig ve tanimlama bigimlerini elestirmektedir. Ona
gbre milli giivenlik bilgisi ders kitaplarinda yer alan askerlik tanimini militarist bir
bakis agis1 ile hazirlanmistir. O ders kitaplarinda askerligin, yurttaglar icin bir
yiiklimliiliik olarak degil kiiltiirel ve irksal bir 6zellik olarak sunuldugunu bdylece
askerligin asil anlamimin Gtesinde yliceltildigini, diger yandan 6lme ve o6ldiirme
kavramlar1 vatanseverlikle 6zdeslestirildigini ve bdylece kitapta yer alan diger
imgelerin ve tanimlamalarin biitlinli ile TSK’nin Tiirkiye’de ayricalikli ve bagimsiz
konumuna yapilan bir vurgu bulundugunu ifade etmektedir. Altinay’a gore milli
giivenlik dersi islenigsinden bicimine, kapsamindan igerigine kadar egitim yolu ile
militarizasyon adina énemli kaynak niteligi tasimaktadir (Altinay, 2017: 185-198).
Milli giivenlik dersi 2012 yilinda miifredattan ¢ikarilana kadar oldukga tartismali bir
ders olarak kalmis ve 1926’dan beri siiregelen askerlik derslerinin bir uzantisi olarak
kalmistir. Bu dersler ile 6grenciler sadece askeri sistemi Oziimsemekle kalmamus,
militarist unsurlara da maruz kalmiglardir. Askerlik veya mili glivenlik dersleri askeri
degerlerin yani1 sira Osmanli’dan beri bir doktrin olarak var olan ordu-millet
anlayisinin toplumda yerlesmesi adina 6nemli bir etken olmustur. Sadece bu dersler
bile militarizasyonun saglanmasin1i adina olduk¢a bir ara¢ olarak kendini
gostermektedir.

Tiirkiye’nin  egitim sistemini inceledigimizde militarist vurgularin ve
yonlendirmelerin sadece askerlik dersleri ile saglanmadigin1 gérmemiz miimkiindiir.
Ozellikle zorunlu egitimin bireylerin diinyay:1 algilamasindaki etkisi, Tiirkiye’de
ideolojinin egitim yolu ile bigimlendirilmesinde etkili olmustur. Askerlik derslerinin
yan1 sira diger bazi derslerin verdigi Ortiik ideolojik mesajlarda Tiirkiye’de

militarizasyon adina Onemli araglardan biri olmustur. Ders kitaplarinda verilen
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mesajlar ve barindirilan militarist dgeler farkli alanlara farkli militarist mesajlarin
nasil yerlestirildiginin yan1 sira Tirkiye’de egitim politikalar1 araciligr ile

militarizasyonun diizlemi hakkinda da fikir vermektedir.

1980-2013 yillar1 arasinda ortadgretim diizeyinde farkli derslerde okutulan 85
farkli ders kitabinin incelendigi bir ¢alismada (Durusoy, 2016) bu ders kitaplariin
barindirdigi birgok militarist unsura deginilmistir. Calismanin sonucunda ders
kitaplarinda yogun bir militarist sdylemin mevcut oldugu ve bu militarist sdylemin,
milliyetcilik ve cinsiyet¢ilik ile Onemli Olgiide etkilesim iginde oldugu tespit
edilmistir. Caligma kapsaminda incelenen ders kitaplarinin hepsinde savasin
olumlandigi, ordunun yiiceltildigi, vatan i¢in canini feda etmenin 6nemi, Tiirkliigiin
ovildiigii, ordunun 6zel ve bagimsiz konumlandirildigi goriilmektedir (Durusoy,

2016: 147-148).

Bir baska caligmada ise ilkogretim diizeyindeki ders kitaplari incelenmis
(Ulusoy, 2011) ve yine orta ogretimdeki tabloya benzer bir bicimde ders kitaplarinin
iceriginde yogun militarist unsurlara rastlanmstir. Ilkogretimde smif yiikseldikce
militarist ¢agrisimlar yapabilecek sozciiklerin sayisinin arttigr goriilmiistiir. Bu
baglamda 6rnegin hayat bilgisi 1. Sinif ders kitabinda savas kelimesi sadece sayfada
1 defa kullanilmis, ordu ve silah kelimelerinin kullanimina rastlanilmamistir (Ulusoy,
2011: 56). Hayat bilgisi 3. Smif ders kitabinda ise savas kelimesi yine bir defa
kullanilirken ordu kelimesinin de bir defa kullanildig1 goriilmektedir (Ulusoy, 2011:
64). Smf seviyesi yiikseldik¢e kullanilan savas, silah ve ordu sozciiklerinin
kullanimi artmustir. Ilkdgretimin son simf olan 8. Smifta okutulan sosyal bilgiler ders
kitabinda ise ordu kelimesi ti¢ defa, silah kelimesi 13 defa ve savas kelimesi ise 16
defa kullanilmistir (Ulusoy, 2011: 84). Calismada da goriildiigii iizere silah, savas ve
ordu kelimelerinin kullanimi smif diizeyi arttikga artmistir. Ders kitaplarinda bu
kelimelerin ge¢mesi direkt militarizm ile iligkili oldugu manasina gelmemektedir
fakat calismanin sonu¢ kisminda da ortaya koyuldugu gibi bulgular ders kitaplarinda
ortiik bir ideoloji olarak militarizmin var olduguna yonelik bir yoruma da kapi

aralamaktadir.

Yapilan diger bir calismada ise 4., 5., 6. ve 7. Smif sosyal bilgiler ders
kitaplarinin 2010 ve 2011 yili basimlari incelenmistir (inan, 2013). Yine bu

caligmada sosyal bilgiler ders kitaplarinda ordu-millet tezine yonelik atiflarin bolca
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bulundugu ve militarizm egilimi bulunan gorsel ve igeriklerin bu kitaplara
yerlestirildigi tespit edilmistir. Calisma kapsaminda incelenen ders kitaplarinda
savasin kacgmilmaz bir olgu olarak aktarildigr goriilmektedir. Baris ile ilgili
boliimlerde ise barisin sadece savasin ardindan bir zorunluluk olarak yapildigina
yonelik bir alginin ortaya koyuldugu dikkat cekmektedir (Inan, 2013: 35). Yine bu
kitaplarda Tirklerin savasa yatkinlig1 gibi bilimsel bir temele dayanmayan
onermelerin bulundugu ve askerligin savagla beraber yliceltildigi goriilmektedir
(Inan, 2013: 36-37). Yine bu calismada da goriildiigii iizere Osmanli’nin son
donemlerinden beri var olan ordu-millet tezinin egitim 6gretimde kullanimi1 devam
etmekte ve zorunlu egitimde kullanilan ders kitaplarinda savas kavrami

yiiceltilmektedir.

Tarihsel siire¢ iginde bakildiginda Osmanli’nin son donemlerinde askeri alana
yapilan yatirimlardan egitimde payina diiseni almigtir. Siirekli ortaya ¢ikan ve ortaya
¢ikma ihtimali olan savaglar gencligin askerlik i¢in hazirlanmasi gerektigi fikrini
uyandirmis ve topyekiin savasa halkin katilimini saglamak i¢in egitim politikalar1 bir
arag olarak goriilmiistiir. Ozellikle ordu-millet anlayisinin egitim ile benimsetilmeye
calisilmasi ve bu anlayisin pratikte goriilmesi egitimin igeriginin militarist dgeler
barimndirmasina sebep olmustur. Ordu-millet anlayis1 Tiirkiye Cumhuriyeti’nin egitim
programlarinda da kendine yer bulmustur. Sadece ordu-millet anlayis1 degil diger
militarist unsurlarda egitim sisteminde yer almistir. Egitim aracilig1 ile militarizasyon
kimi zaman olduk¢a sik kullanilirken kimi zaman igerikteki militarist Ggeler
seyreklesmistir. Bu noktada temel sorun Tiirkiye’de egitimin igeriginde militarist

zihniyetin her zaman kendini gostermesidir.

Militarist bir anlayisla insa edilen egitim sisteminin militarist zihniyette
bireylerin yetismesine sebep olacagi aciktir. Tiirkiye’de de ozellikle temel egitime
hakim olan militarist anlayis 6nemli militarist bir yonlendirmeyi beraberinde
getirmektedir. Bir¢ok diigtiniirin (Kant, 2020; Gramsci, 1986; Althusser, 2002)
vurgu yaptigi egitimin ahlaki ve ideolojik bigimlendirme yonii, Tiirkiye’de bireylerin
militarist anlayisa yonlendirilmesine sebep olma noktasinda sakincalidir. Bu sakinca
ise militarizmin itaate dayali bir anlayis ile bireyin sorgulama yetisini

kisitlamasindan kaynaklanmaktadir. Militarizmin askeri degerleri, sivil degerlerden

124



iistlin géren anlayisinin egitim ile ¢ocuklara sunulmasi, saglikli sivil bir bakis a¢isini
zedeleyecegi asikardur.

Bu ¢aligmanin; militarist milliyetcilik boliimiinde inceledigi tizere, milliyetgilik
ve militarizm iligkisindeki unsurlara; Tiirkiye’deki temel egitimin igeriginde sikca
rastlamaktayiz. Bu durumun baslica sebeplerinden biri deginildigi {izere devlet ve
ordunun zorunlu iliskisinden kaynaklanmaktadir. Devletler zorunlu olarak ordular
bulundurduklar1 ve bu ordulardan vazgeg¢melerinin zor oldugunu g6z Oniinde
tutarsak, ordu, bayrak, sancak, vatan ve millet gibi kavramlarin yan yana gelme
olasiligi normallesmektedir. Tiirk egitim sisteminde de milliyet¢i ve militarist
unsurlarin beraber sik¢a kullanildigi goriilmektedir. Osmanli’nin son dénemlerinde
ve cumhuriyetin ilk yillarinda ordunun kritik 6nemi ve yoneticilerin ordu tizerinden
hakimiyeti saglamalar1 milliyet¢i kavramlarla, ordunun yan yana gelmesini
saglamigtir. Halkin savaglar icin hazirlanmasi fikri, halkin egitiminde temelden
baslayan bir militarist egilim olusturmustur. Egitimdeki militarist egilimin ise
milliyet¢i unsurla eklemlendigi agik¢a goriilmektedir. Bu nedenle ordu-millet fikrinin
Tiirk egitimin sisteminde uzun yillar boyunca etkili oldugunu soyleyebiliriz.

Tiirk egitim sisteminde milliyet¢i militarist unsurlarin ¢ok yogun goriilmesinin
sebeplerinden bir digerini ise askerligin savaslarla olan iligkisi ile agiklayabiliriz.
Askerlik eger ortada bir savas veya savas ihtimali varsa anlam kazanacaktir. Bu
nedenle siirekli bir diismana ihtiya¢ vardir. Milletlere boliinmiis bir diinyada ise
‘diger milletlerin’ diismanlig1 savas ihtimali i¢in yeterli olabilir. Tiirk egitim
sisteminde de 6zellikle askerlik ve tarih derslerinde, Tiirklerin yalnizligina ve diger
milletler tarafindan siirekli tehdit edildiklerine yonelik c¢ikarimlarin var oldugu
goriilmektedir. Bu milliyet¢i vurgunun amacinin ise askerligi bir diisman korkusu ile
manaya kavusturmak ve bunu cocuklara, genclere egitim araciligi ile 6gretmek
oldugunu sdyleyebiliriz. Bu nedenle militarizm, savasla kurmasi gerek bagin Tiirkiye
ozelide milliyetgilik vasitast ile kuruldugu goriilmektedir. Tiirkiye’de egitimin
iceriginde milliyetcilik {izerinden kurulan askerlik ve savas bagi, pratikte milliyetgi-

militarist unsurlara deginilmesinin sebeplerinden birini olusturabilir.
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2. GENCLIGIN MILITARIZASYONU

Egitim ve militarizasyon konusunda ele aldigimiz askerlik dersleri ve temel
egitimde gorlilen militarist unsurlarin yani sira gencleri askerlige ve savasa
hazirlamak i¢in bazi uygulamalar yapilmistir. Bu uygulamalar hem resmi okullarda
temel egitim gorenlerin aldig1 askerlik bilgilerini pekistirmeyi amaclamakta hem de
okulda egitim alamayan genglerin bu uygulamalar ile askerlik i¢in egilmelerini
amaclamaktaydi. Yine bu uygulamalarin temelinin Tiirkiye Cumhuriyeti kurulmadan
once Osmanli’nin son déonemlerine dayandigi ve cumhuriyetin ilk yillarinda da bu tiir
uygulamalarin devam ettirildigi goriilmektedir. Farkli dernekler ve ocaklar vasitasi
ile yapilan izcilik, aticilik gibi faaliyetlerin amacinin dogrudan gencligi, paramiliter
bir yapida savasa hazirlamak olmustur. Bu derneklerin ve faaliyetlerin militarist
Ogeleri sik¢a barindirdigi ve militarizasyona katki sagladigi yoniindeki bir elestiri

icin bu derneklerin yapisini ve faaliyetlerinin igerigini incelememiz gerekmektedir.

2.1. Osmanli’da Paramiliter Genglik Olusumlari

Millet-i Misellaha yani ordu-millet fikrinin Osmanli ve Tiirkiye
Cumbhuriyeti’nin resmi egitim miifredatina etkisinin yaninda farkli yonde etkileri
oldugu goriilmektedir. Bu etkilerden biri ise gengligin militarizasyonu iizerinedir.
Ordu-millet fikri ile halkin ve o6zellikle genglerin savasa hazirlanmasinda donemin
savas sartlar1 etkili olmus olabilir. Ulkenin disaridan gelecek saldirilara ve
diismanlarina kars1 savunmasiz kalma korkusunun genglerin her an ¢ikabilecek bir
savasa karst hazirlanmasi fikrinin gelismesinde etkili oldugunu sdyleyebiliriz.
Gengler savasa hazirlanirken, resmi egitimin yani sira okul disindaki faaliyetlere de
onem verilmistir. Bu faaliyetlerin basinda dogada kendine yeterek yasamanin
ogrenildigi izcilik ve diger beden egitimi faaliyetleri gelmistir. Genglere yonelik
izcilik ve spor faaliyetlerinin ise II. Mesrutiyet zamaninda yogunlastig

goriilmektedir.

II. Mesrutiyet déneminde ITC yéneticileri tarafindan desteklenen genglere
yonelik bir¢ok olusum kuruldugu goriilmektedir. Bunlardan biri ise Tiirk Ocaklar
altinda orgiitlenen Tiirk Giicti Dernegi’dir. Tiirk Giicti Dernegi Tiirk milliyetgisi bir

cizgide gencligi yetistirmeyi hedefleyen bir olusum olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
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1913 yilinda kurulan Tiirk Gilicii Dernegi spor faaliyetleri ile gengligi savasa
hazirlamay1 hedefleyen bir olusum olarak kurulmus ve sporun amag¢ degil vatanin
savunmasli i¢in bir ara¢ oldugunu benimsemistir (Besik¢i, 2009: 55-56). Tiirk Giicii
Dernekleri hedeflenen olgiide etkili olamamis ve smirlt bir kitleye hitap eder halde
kalmistir. Dernek bu donemde izcilik ile benzer faaliyetler gostermis olsa da 1.
Diinya Savasi’nin patlak vermesi ile dernegin faaliyetleri kesintiye ugramistir.
Denegin faaliyetleri beklenilen etkiyi yaratmasa da ardindan genglige yonelik daha
kapsamli olusumlar kurulmustur. Bu donemde izcilik gengler i¢in 6nemli bir faaliyet

olarak goriilmiis ve farkli olusumlar vasitasi ile yayginlagmistir.

Izciligin ilkelerini 1908 yilinda belirleyen Ingiliz General Robert Baden Powel
izcilik iizerine birgok eser yazmis ve yayginlagmasini amaglamustir. izcilik dzellikle
cocuklarin dogada hayatta kalma becerileri kazanmalarin1 amaglayan bir faaliyet
olarak &ne ¢ikmustir. Izciligin ilk ortaya ¢iktigi yillarda devletin verdigi resmi
egitimin bir parcast haline getirilmek i¢in c¢aba harcanmistir. Diinyanin bir¢ok
tilkesine hizla yayilmis ve biyiik bir ilgi goérmiistiir. Osmanli’da ise ilk izcilik
faaliyetleri Istanbul’da baslamis ve Anadolu’ya yayilmistir. Osmanli’da ilk izcilik
hareketini baslatan kisi ise futbolcu ve sporcu Ahmet Robenson’dur. Robenson’un
Galatasaray Lisesi'nde baslattign izcilik hareketi, once Istanbul’un liselerinde
ardindan Istanbul disindaki liselerde duyulmus ve yayginlasmistir (Akcan, 2013:
130-133). Osmanli’da Ingiliz veya Alman taklitcisi gibi gdzilkmemek admna izcilik
yerine kessaflik, kilaguzluk, rehberlik vb. bircok kelime kullanilmistir (Tansel, 1987:
284). lzciligin yayilmaya baslamasina ragmen Balkan Savaslari’'na kadar birkag

okulda spesifik bir faaliyet alan1 olarak kaldig: goriilmektedir.

Izcilik faaliyetlerinin Balkan Savaslari’nda alinan yenilginin ardindan arttig:
goriilmektedir. Balkan Savaslari’nin kaybedilmesinde genglerin spor ve izcilik gibi
faaliyetlerden faydalanmamasinin etkili oldugu yoniindeki kani izciligin
yayginlagsmasinda etkili olmustur. Bunun yan1 sira ittihat ve Terakki Cemiyeti’nin
gengleri izcilik faaliyetlerine yonlendirmesi ve bu alana verdigi destek izciligin
yayginlasmasina sebep olmustur. Balkanlarda alinan yenilginin ardindan bu tiir
beden egitimi faaliyetlerinin yayginlastigi goriilmektedir (Yamak, 2012: 174-181).
Izciligin yayginlagmas: ile beraber izcilik faaliyetleri ITC nin destekledigi dernekler

vasitast ile yiiriitiilmeye baslanmistir.
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Izcilik faaliyetleri yaygilagmasina ragmen bu dénemde uygulamada bir birlik
yoktu ¢ok farkli uygulamalar izcilik adi altinda yapilmaktaydi. ITC yoneticilerinin
izcilige duydugu o6zel ilgi neticesinde Avrupa’da izcilik faaliyetlerini inceleyen
kisilerin gdzlemleri neticesinde Enver Pasa’ya bagli Izciler Ocagi 1914 yilinda
kurulmustur (Akcan, 2013: 146). izcilik Kanunu’na ve 1914 tarihli Izcilik Téresi’ne
(Toprak, 1998: 14-15) baktigimiz zaman izcinin 6zellikleri arasinda nazik olmak,
saygili olmak, hayvanlar1 sevmek gibi seyler siralanmistir. Izci Ocaklar1 biinyesinde
faaliyet yiiritiilirken izcilere askeri liniformalara benzer tiniformalar giydirilmis ve
bir riitbe sistemi olusturulmustur. Tipk: askerlikte oldugu gibi izcilikte de iiste itaat
edilmesi gerektigi Ongériilmiistiir. Izciligin tim diinyada gengleri askerlige
hazirlamak gibi bir amagla yapildigi sOylenemez fakat Enver Pasa’nin gencleri
savasa hazirlamak icin izciligi bir egitim yontemi olarak gérmesi ve izciligin bir
noktada askerlik ile benzesmesi bu tiir faaliyetlerin gengligi olas1 savaslar i¢in hazir

tutmak amaci ile yapilmasinda etkili olmustur.

Osmanli’da izcilik faaliyetleri milli kimligi saglamlastirmak amaci ile de
kullanilmistir. Oyle ki izcilik faaliyetlerinde Tiirkce haricinde bir dil kullanmak
yasaklanmis ve izcilik faaliyetleri resmi bir bicimde miilki amirlerin denetimi altina
girmistir. izcilik alaninda yapilan diizenlemeler Enver Pasa’nin askeri alanda yaptig
caligmalarin bir uzantis1 olarak goriilmekteydi. Bu donemde zorunlu askerlik
hizmetinin siiresi azaltilmis ve izcilik azalan askerlik siiresinin bir ikamesi olarak
goriilmiistiir (Akcan, 2018: 235). Izcilik her ne kadar genglerin askerligi igin bir
hazirlik siireci olarak goriilmiis olsa da amaci genelde bireylerin iyi yetistirilmesi
olmustur. Izcilik Osmanli’da gencligin militarizasyonunda bir ara¢ olarak kullanilmus
ve milliyet¢i duygular1 gelistirmeyi hedeflemistir. Osmanli’da Izciler Ocagi’nin yani
sira bagka olusumlarinda gengligin militarizasyonunda 6nemli etkileri olmustur. Bu
olusumlarin basinda ise Izciler Ocagi’nin iist kurulusu olan Osmanli Gii¢ Dernekleri

ve Tiirk Ocaklar1 gelmektedir.

Osmanli Gii¢ Dernekleri’nin amaci dogrudan gencleri savasa hazirlamakti.
Izciler Ocagrmin saygili, nazik, iyi gengler yetistirmek gibi amaglarma nazaran
Osmanli Gli¢ Dernekleri ¢ok daha fazla militarist amag tagimaktaydi. Hatta Osmanl
Gii¢ Dernekleri paramiliter bir yapida kurulmus olusumlardi. izcilik Ocagi’nin iist

kurulusu olarak tasarlanan Osmanli Gii¢ Dernekleri de Enver Pasa’nin
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kontroliindeydi. izcilik Ocagi genelde 12-17 yas arasindaki genclerin egitimi
tizerinde yogunlasmaktayken 17 yasindan biiyiikkler Osmanli Gii¢ Dernekleri’ne
kaydedilmekteydi. Resmi okullarda ve diger resmi kurumlarda Osmanli Giig
Dernekleri’nin kurulmasi zorunlu iken o6zel okullarda goniillik esasina gore
kurulmustur (Toprak, 1985: 96). Osmanli Gii¢ Dernekleri amacinda agikca
belirtildigi {lizere vatan savunmasina gengleri yetistirmeyi amaclamistir. Giig
Dernekleri bu yoniiyle dogrudan gencligin militarizasyonu noktasinda 6nemli rol
oynamistir. Bu derneklerde verilen egitim ise direkt askerlik iizerine silahli veya
silahsiz egitimlerden olusmaktaydi. Yine de Osmanli Gii¢ Dernekleri 2 yil gibi kisa
bir siire faaliyette kalmis olsa da dnemli etkilere sahip olmustur ki Osmanlt Giig
Dernegi daha kurumsal ve paramiliter bir yapida Geng Dernekleri ad1 altinda yeniden

orgiitlenerek kurulmustur.

Osmanli Geng Dernekleri ise 1916’da yine Enver Pasa’ya bagli olarak
kurulmustur. Bu olusumun basma ise ordu-millet fikrini Osmanli topraklarina
getirmis olan Goltz Pasa’nin Onerisi ile bir Alman Albay1 olan von Hof getirilmistir
(Balcioglu, 1999: 140). Osmanli Geng¢ Dernekleri’nin haftalik ¢ikardigi dergide
Albay von Hof gen¢ derneklerine sahip olan {ilkelerin savas zaman1 bu derneklerden
oldukca fazla yarar gordiigiinii ifade etmistir. Von Hof bu derneklerde gérev yapan
genclerin ders saatleri disinda hali hazirda cephede olanlarin ihtiyaglarim
tamamlamak icin ¢alistiklarin1 bdylece hem cephe gerisinde de binlerce askerin
yapacagl isi yaparak askerlik kadar {stiin bir hizmet sunduklarini sdylemistir
(aktaran Sarisaman, 2000: 440). Bu noktada anlasilacagi iizere gen¢ dernekleri,
gencleri savasa hazirlamay1 amaglamakla kalmiyor gencglerin savasa hazir olmadan
once cephe gerisinde gorev almalarin1 da ongoriiyordu. Osmanli Geng Dernekleri
hem Harbiye Nezareti’nden aldig1 destekle hem de yabanci uzmanlarin etkisi ile tam

anlamiyla paramiliter bir olusum haline gelmistir.

Osmanli Geng¢ Dernekleri kurulusundan itibaren hizla yayginlagmistir.
Anadolu’nun bircok noktasinda subeler acilmaya baslamistir. Ornegin Karesi
Sancaginda 114 sube varken Kiitahya Sancaginda 104 sube agilmisti. Subelerin
yogun oldugu sancaklar disinda da Anadolu’nun bir¢ok vilayetinde ve sancaginda
subeler agilmisti. Anadolu’nun disinda Beyrut, Halep, Bagdat Vilayeti gibi birgok

onemli Osmanli vilayetinde de subeler acilmistir. 1917 yilinin ortalarinda ise
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Osmanli Geng Dernekleri’nin toplam sube sayisinin 706 oldugu goriilmektedir
(Toprak, 1985: 532). Geng Derneklerinin bu kadar yayilmasinin nedenlerinden birini
ise okulda egitim almayan genclerin bu dernekler ile askerlige hazirlanmasidir.
Osmanli Gii¢ Dernekleri daha ¢ok orgilin egitimle etkilesimli olarak okullarda egitim
goren gengleri hedef almaktaydi. Fakat Osmanli’nin savastaki asker kaynagini egitim
alan genglerden daha c¢ok egitimsiz, koylii gencler olusturmaktaydi. Osmanli’da
gergekten etkili bir militarizasyon i¢in bu koylii ve tasrali genglere ulasilmasi
gerekmekteydi. Bu nedenle yeniden yapilanan Osmanli Gen¢ Dernekleri resmi
egitim kurumlar1 disinda kalan gengler iizerinde yogunlasarak daha genis bir kitle
olusturulmustur. Gen¢ Derneklerinin bagindaki isim olan von Hof da bu duruma
deginerek Osmanli’da genclerin sadece %?20’sinin egitime erigebildigini fakat
askerlik i¢in 6nemli olan %80’lik kismin egitim alamadigin1 bu nedenle esas amacin
bu %80’lik kisma ulagmak oldugunu ifade etmistir (Tunaya, 1989: 298). Osmanl
Geng Dernekleri egitim veya egitimsiz, tasrali veya kentli her Osmanli gencine

ulagsmay1 hedefleyerek yayilmasini siirdiirmiistir.

Osmanli Geng¢ Dernekleri’nin hedef kitlesini 12-20 yas arasindaki gengler
olusturmaktayken, egitim gorenler iki gruba ayriliyorlardi. 12-17 yas arasinda Ki
gencler ‘Giirbiiz’, 17 yasindan biiyiikler ise ‘Ding¢’ olarak isimlendirilmekteydi.
Giirbiizler heniliz yas olarak kiiciik olduklarindan dolayr daha cok ideolojik bir
egitime tabi tutularak militarize ediliyorlardi. Dingler ise yakin zamanda asker
olacaklar1 i¢in daha cok askeri teknik bilgiler almakta ve fiili askerlige hazirlik
egitimlerine tabii tutulmaktaydilar (Besikei, 2009: 70). Osmanli Geng Dernekleri’nde
O0grenim goren gengler donemin askeri {iniformalarina benzeyen {iniformalar
giymekteydiler. Dingler ve Giirbiizler ayn1 {niformalar1 giyerek egitim
almaktaydilar. Spor faaliyetlerinin yan1 sira askeri egitim alan genglerin siyaset ile
ilgilenmeleri de yasakti. Dernekler tiitiin ve alkol gibi zararli maddelerin kullanimi
ile de miicadele etmistir. Dernek marslara da olduk¢a 6nem vermistir hatta Osmanl
Geng Dernekleri’nin yiiriiylis mars1 olarak kullandigi ‘‘dag basmi duman almis’
sOzleri ile baglayan genclik marsi, cumhuriyet doneminde ‘Genglik ve Spor Bayrami

Mars1’ olarak kabul edilmistir (Tunaya, 1989: 298-299).

1920 yilinin Eylil aymna kadar faaliyetlerine devam eden Osmanli Geng

Dernekleri binlerce genci egitmistir (Sarisaman, 2000: 449). Bu dernekler paramiliter
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yapisinin tesinde, ordu igin énemli bir asker kaynagi olarak éne ¢ikmistir. ittihat ve
Terakki yoneticileri kendilerine bir milis giicii yaratmak adina bu derneklerin
faaliyetlerine olduk¢ca Oonem vermistir. Siiregte goriildiigli iizere Osmanli’nin son
doneminde genglere yonelik askeri uygulamalarin dozu giderek artmistir. Baglangigta
sivil genclere okul disinda verilen egitimin iceriginde militarist unsurlar goze
carparken dernekler ve ocaklar isim, bicim degistirdik¢e askeri egitimlerin agirlig
artmistir. Teknik askeri egitimle beraber verilen ideolojik egitimin militarizasyon
icin oldukg¢a elverisli bir zemin olusturdugu aciktir. Genglere yonelik bu tiir
paramiliter olusumlarin etkisinin Tiirkiye Cumhuriyeti’'nde de devam ettigi

goriilmektedir.

2.2. Tirkiye’de Genglik, Spor ve Militarizasyon

Milli Miicadele déneminde istanbul’da ve Anadolu’nun bircok yerinde milli
miicadeleye destek vermek amaci ile genglik oOrgiitlenmeleri kurulmustur. Bu
olusumlarin bazilar1 yedek subaylar tarafindan ihtiyat oOrgiiti olarak kurulmus
bazilar1 ise dogrudan sivil gencgler tarafindan olusturulmustur. Milll miicadele
doneminde kurulan genglik orgiitlenmelerine katilim sinirli kalmistir. Yerel diizeyde
kurulan bu orgiitlenmeler, herhangi bir hiikiimet tarafindan kurulmamis goniilliiliik
esast 1ile olusturulmus derneklerdir. Bu nedenle bu derneklerin gencligin
militarizasyonu noktasinda katki sagladigint  sOylemek miimkiin degildir.
Orgiitlenmeler devlet eliyle yapilmamis ve dernekler sistematik bir sekilde ideolojik

aktarimlar yapmamustir.

Cumbhuriyetin ilaninin ardindan ise azalan asker ihtiyaci ile beraber seferberlik
kaldirilmis ve kisa bir siire sonra zorunlu askerlik hizmet siiresi kisaltilmistir. Tiim
bu gelismeler ile beraber yeni kurulan cumhuriyetin yeterli asker bulamayacagi
endisesi ile donemin Genelkurmay Bagkanligi, hiikiimete Geng¢ Dernekleri’nin
yeniden kurulmasina dair istekte bulunmustur. Genelkurmay iilkenin sinir
giivenligini saglamak icin asker sayisinin ¢ok olmasi gerektigini fakat silah altinda
fazla asker bulundurmanin ekonomik maliyeti gbz Oniine alindiginda Geng
Dernekleri’nin kurulmasi ihtiyact dogdugunu belirtmistir. Gerekli goriismelerin
ardindan Geng¢ Dernekleri’nin yeniden kurulmasi i¢in bir heyet olusturulmus ve

kanun teklifi hazirlanmasi i¢in c¢aligmalara baglanmistir. Kurulacak olan dernegin
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ismi Inkilap Gengleri Dernegi olacak bicimde planlamistir (Balcioglu, 1999: 141-
144). Fakat bu dernek faaliyet asamasina ge¢ememistir. Bir tesebbiis olarak kalan
Inkilap Gengleri Dernegi gencligin militarizasyonu noktasinda bir etkiye sahip
olmasa da Osmanli’dan kalan Alman modeli militarist bakis a¢isinin Tiirkiye

Cumhuriyeti’nde hala etkisini siirdiirdiigiinii gostermektedir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda spor faaliyetlerinin genglik orgiitlenmeleri iginde
oldukca onemli bir konum kazandig1 goriilmektedir. Bu durumun sebebi ise yeni
kurulan Tirkiye Cumhuriyeti elitlerinin genglik orgiitlenmeleri ile sporu ayrilmaz
birere parca olarak gormelerinden kaynaklanmaktaydi (Akin, 2004: 150). Askeri
amaglarin yani sira spor saglikli ulus insa etmenin bir yolu olarak goriilmiistiir. Hem
sporla ulusun tiyelerinin bedeni 6zelliklerinin gelistirilmesi amaglanmis hem de en

temelden spor araciligi ile milliyet¢i unsurlarin yerlestirilmesi hedeflenmistir.

Tipkt II. Mesrutiyet doneminde oldugu gibi 1930’larda da spor milli duygular
ile beslenmis ve II. Mesrutiyet Doneminde dernekler araciligi ile yapilan icgki
karsithig1 gibi propagandalar cumhuriyet doneminde resmi kurumlar araciligr ile
yapilamaya devam etmistir. Yine 1930’larda siirekli spor yapan milletlerin
kazanglarina vurgu yapilmistir (Ustel, 20008: 194-195). Milli duygular ile beraber
1930’larin  ortasinda spor faaliyetlerinin yeniden askeri amagclarla kesistigi
goriilmektedir. Bu donemde savasta fayda saglayabilecek sporlarin 6n plana
cikarken, askeri amaclar1 katkisi az olacagi diisiiniilen spor dallar1 geri planda
kalmistir. Aticilik ve dageilik gibi spor dallari askeri amaglarin ve ordu millet
fikrinin etkinligini gdstermektedir (Akin, 2004: 156). Ismet Inonii’niin 1923
yilindaki sozleri yeni rejimin spor, milliyetcilik ve ordu arasinda kurdugu etkilesimi
gostermektedir. Ismet Inonii sporun Tiirk gencligi ve Tiirk ordusu icin oldukca
faydali oldugunu vurgulayarak spor aracilifi ile genglerin vatana hizmet
edebileceklerini sdylemistir (aktaran: Tokatlioglu, 2012: 32). Ismet Indnii’niin
sozlerinde de kendini gosterdigi gibi spor, ordu ve milliyet¢i Ogelerle etkilesimli
olarak ele alinmistir. Bu dénemde 6nderlerin konusmalarinin oldukga etkili oldugu
gdz oOniine alindiginda ileriki donemlerde sporun, genclik ve militarist-milliyet¢i
fikirler arasinda araci rolii {istleneceginin diisiinsel alt yapisinin olustugu

goriilmektedir
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Tek parti doneminde ise II. Mesrutiyet Doneminden beri varligin siirdiiren ve
hedef kitlesi gengler olan Tiirk Ocaklar1 kapatilmistir. Tirk Ocaklari’nin
kapatilmasinda donemin siyasi sartlar1 etkili olmustur. Cumhuriyet Halk Firkasi’na
muhalefet ettigi gerekgesi ile kapatilan Tiirk Ocaklari’’nin faaliyetleri 1931 yilinda
kademeli olarak son bulmustur (Ustel, 2004: 380-384). Tiirk Ocaklari’nin
kapatilmasinin ardindan tek parti doneminde genglere yonelik derneklerden daha ¢ok
spor faaliyetleri one ¢ikmaktadir. Bu donemde Halkevleri acilmaya baslamistir.
Halkevlerinin bir kolu olarak ise spor subeleri faaliyetlerine baslamistir. Halkevleri
spor subesi zamanla yayginlagmistir. 1932 yilinda 2.944 iiyeye sahip olan Halkevleri
spor subesinin 1935 yilinda 13.367 iiyesinin bulundugu goriilmektedir (Tiirkmen,
2012: 266). Bu donemde Kemalist ideolojinin etkisi ile de gencgligin spora

yonlendirilmesi 6n plana ¢ikmaktadir.

1930’1u yillarin sonunda sporun, militarist milliyet¢ilik ve genglik arasindaki
araci roliinii yonlendiren kurum olarak ise Tiirkiye Idman Cemiyetleri Ittifaki (TICI)
one ¢ikmaktadir. 1922 yilinda kurulan TICI 1936 yilina kadar faaliyetlerine devam
etmistir. TICI’nin milli unsurlara oldukga fazla vurgu yaptig1 gériilmektedir. Zaten
ittifakin ana amacinin sporda milli ruhu ateslemek ve genclerin spora milli gayeler
ile yonelmesini saglamak oldugu goriilmektedir. TICI sporu askeri gorevlerde yararli
olmast ve vatanin savunulmasinda biiylik faydalar saglamasi bakimindan 6nemli
bulmustur. TICI bu baglamda sporu hem vatan savunmasi igin hem de uluslararasi
sahada Tiirkliigiin temsil edilmesi i¢in 6nemli bir ara¢ olarak gérmiistiir (Ozmaden
ve Ozmaden, 2010: 1453-1454). TiCi’nin amaclarim1 ve spora bakis agisin
inceledigimizde, sporun yogun bir bi¢gimde milliyet¢i ¢izgide degerlendirildigi ve
militarist amaglarla kurgulandigini gérmekteyiz. 1936 yilina kadar faaliyetlerine
devam eden cemiyetin cumhuriyetin ilk yillarindaki spora bakis agisini ortaya
koydugu goriilmektedir. Cumhuriyetin ilerleyen yillardaki siyasi degisimi ile TICI
ismi degistirilmis ve tek parti iktidarimin giiclenmesi ile yerine Tiirk Spor Kurumu
kurulmustur. Bu durum genglik politikalarinin ve sporun siyasi olaylar ile ne kadar

etkilesimli oldugunun bir gostergesi olarak kabul edilebilir.

Tiirk Spor Kurumu’nun TiCi’den farki dogrudan Cumhuriyet Halk Partisi’ne
bagli olmasindan gelmekteydi. Tiirk Spor Kurumu partinin sporla kurdugu organik

bagin bir simgesi niteligindeydi. Yine bu donemde Ankara’da insa edilen 19 Mayis
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Stadyumu uluslararasi standartlarda bir stadyum olarak kitlesel gosteri ve torenlere
uzun yillar ev sahipligi yapmistir (Yarar, 2014: 310). Bu iki gelisme tek parti
doneminde partinin genclik ve sporla biitiinlesme ¢abalarini igerdigi gibi sporun artik
daha da resmileserek ulusal boyutta bir mobilizasyon aracina doniistigiini

gostermektedir.

Tirkiye’de toplu jimnastik gosterileri ve ulusal bayramlarin kutlanmasi
1930’larda toplumsal bir boyuta tasindi. 1930’larda baslayan bu tiir milli
bayramlarmi kutlama ve kitlesel spor faaliyetleri gilinimiize kadar ulamistir.
Cumhuriyetin 10. Y1l kutlamalarinda yapilacak olan gosterilere kitlesel bir bigimde 4
ay boyunca hazirlanilmistir. Torenlerde askeri yliriiyiisler izci ve 68renci gruplart ile
desteklenmis ve saglikli din¢ askerlerle Tiirk milletinin ne kadar saglikli oldugu
gosterilmistir. Torenler milli saglik, genclik ve vatani savunmanin arasindaki bagi
vurgular nitelikteydi (Sencer, 2018: 111). 31 Agustos 1933 tarihli Cumhuriyet
Gazetesinin de paylastig1 gorseller ile bu vurguya dikkat ¢ektigi goriilmektedir.
Torenlere ve ylriiyiislere katilan askerlerin yani sira yiirliylis yapan dgreniciler ve
genclik gruplariin fotograflar1 beraber basilmigti (Cumhuriyet Gazetesi, 1933).
Cumbhuriyetin ilk yillarinda spor vasitasi ile Tiirk gengliginin sagligina ve ulusal
savunmaya yonelik imgeler giderek yogunlasmustir. Ogrenci ve genglik gruplarinmn
katilmi ile biliylik ¢apli tdrenler yapilmaya baslamistir. Yapilan bu tdrenlerde
milliyet¢i unsurlarin yani sira militarist 6gelerinde var oldugu goriilmektedir. 19
Mayis gosterilerine benzer bir sekilde cumhuriyetin kurulusundan itibaren spor
gosterileri  dlizenlenmekte ve kitlesel jimnastik faaliyetleri kutlamalarla
yapilmaktaydi. 1938 yilinda spor kutlamalar1 Atatiirk’in Samsun’a ¢iktig1 19
Mayis’a almarak Genglik ve Spor Bayrami olarak kutlanmaya baslamistir (Giiven,

1999: 32-36).

Yine 1938 yilinda Beden Terbiyesi Genel Direktorliigi isminde bir kurum
olusturularak yoneticiligine ise bir general getirilmis ve genglerin spor faaliyetlerine
katilim1 kanunla zorunlu hale getirilmistir (Akin, 2004: 79). Bu tarihten itibaren ise
spor oldukca ideolojik bir rol oynamistir. Spor i¢in olusturulan kurumun basinda ise
bir generalin bulunmasi spor ve spor faaliyetlerine katilimin kanunla zorunlu hale
getirilmesi askeri amaclar arasinda kurulan bagin bir 6nemli bir gostergesidir. Beden

Terbiyesi Genel Direktorliigii kurulmadan 1 sene dnce kurulmasi planlanan fakat
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faaliyete gecmeyen bir genglik ve spor olusumu olan Atatiirk Gengleri Kurumu bu
donemdeki spora yonelik yogun diizenlemelerden biridir. 14 Nisan 1937 tarihli
Aksam Gazetesi’nin ilk sayfasinda askerlik ¢agina gelmemis genglere yonelik bir
Atatiirk Gengleri Kurumu isminde bir genglik teskilatinin kurulacagi ve ¢alismalarin
sona geldigi yazmaktadir. Haberin devaminda kiz ya da erkek fark etmez 16-21 yas
araligindaki biitlin genglerin bu teskilat araciligi ile sadece 3 seyle ilgilenecegi
yazmaktadir. Bunlar: ‘beden terbiyesi ve spor’, ‘ahlak ve yurt bilgisi’ ve ‘askerlik’
olarak siralanmistir (Aksam Gazetesi, 1937). Bu tarihlerde spor ve askerlik arasinda

kurulan bag etkisini cumhuriyetin gelecek donemlerine de yansitmistir.

Tiim diinyada spor ve askerlik arasinda kurulan baglarin zayiflamasi ile beraber
Tiirkiye’de de militarist bir bakis agis1 ile bigcimlenen spor anlayist giicilini
kaybetmeye baglamistir. Spor militarist amaglar i¢in kullanilmaktan kurtulmus olsa
da gengligi bicimlendirmek i¢in kullanilmaya devam etmistir. Spor ile militarizmin
birlestirildigi uygulamalar ise uzun yillar boyunca Tiirkiye’de var olmaya devam
etmistir. Stadyumlarda askeri unsurlar ile bezeli bir bi¢imde yapilan 19 Mayis
gosterilerinin 2012 yilinda artik statlarda yapilmayacagina dair bir genelge
yaymlanmistir. Bu durum tartismalar1 beraberinde getirmis ve genelgenin iptali igin
davalar acilmistir. Neticede Danistay Idari Dava Daireleri Kurulu statlarda 19 Mayis
gosterilerinin yapilmasini sinirlamakta olan genelgeyi iptal etmistir (Ayhan, 2019).
Bu gelismeler Tiirkiye’de sporun ve gencgligin ne kadar ideolojik bir bakis agisi ile
alindigim1  gostermektedir. Bu ideolojik bakis acisi ¢ogunlukla sporu milliyetei
unsurlarla bezeyerek militarist amaglar i¢in kullanmistir. Giinlimiizde etkisini
yitirmis olsa da Tiirkiye’de spor ve genglere yonelik olusumlarin militarizasyona

katkis1 oldukea yiiksektir.

3. MiLITARIZM VE AiLE

Louis Althusser’in devletin ideolojik aygitlarinin arasinda saydig: aile, bir
yeniden liretim mekanizmasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Althusser ailenin hem tek
basina devletin ideolojisini aktarmak gibi bir misyonu bulundugunun hem de egitim,
kilise ve parti gibi ideolojik araglarla iligskiye girerek ideolojik aktarimda 6nemli bir
rol oynadiginin altini ¢izmektedir (Althusser, 1978: 33-44). Aile kurumu ideolojik

aktarimim yan1 sira ideolojik denetlemede de dnemli bir rol oynamaktadir. Ozellikle
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bireyin erken yaslarinda ideolojik denetleme adina aile oldukga etkili bir ara¢ olarak
kendini gostermektedir (Kazanci, 2006: 16). Aile kurumunun ideolojik aktarim ve
denetleme siirecinde oynadigi kritik rol militarizmin aktarimi ve stirdiriilmesi
noktasinda da olduk¢a kritik bir konumdadir. Cofu zaman milliyetgik ile
harmanlanmis militarizm, aile kurumu {izerinden ideolojik bir aktarim yaptig
konusunda elestirilmektedir. Ozellikle kadin ve erkek iizerinden bir milliyetci-

militarist kurgulanma adeta feminist elestirinin odak noktasini olusturmaktadir.

Ailenin militarizm siirecindeki 6nemini anlamak i¢in 6ncelikle aile kurumunun
yapist ve Ozellikleri incelenmelidir. Klasik anlamda aile, toplumun temel
birimlerinden biri olarak anne, baba, cocuk ve aralarinda kan bagi bulanan bireylerin
olusturdugu bir birliktelik durumu olarak tanimlanmaktadir (Duman, 2012: 21). Aile
kurumunda ortaya ¢ikan bu birliktelik durumu, {iye bireylerinin diislinsel olarak
bigimlenmesini beraberinde getirmektedir. Aile kurumunun iiye bireyler tizerindeki

bu etkisi, aile kavraminin {izerine bir¢ok ¢alisma yapilmasina sebep olmustur.

Bazi1 goriisler aile kurumunun, insanlarin dogal birliktelik egiliminin bir sonucu
olarak ortaya ¢iktigin1 savunmaktadirlar. Fakat bu goriisler bile dogal olarak birlikte
yasama egiliminin, aile kurumunun ortaya ¢ikmasindaki tek etken olmadigini kabul
etmektedirler. Birlikte yasama ihtiyacinin yani sira kiiltiirel etkenlerinde aile
kurumunun dogmasinda etkili oldugu sodylenebilir. Aile kurumunun barindirdig:
kiiltiirel ve ideolojik etkilesim; aile kurumunu, diger hayvan topluluklarindan
ayirmaktadir. Aile kurumu sahip oldugu kiiltiirel, ekonomik ve siyasal niteliklerle
adeta toplumun kii¢iik bir simiilasyonudur ve ailenin kurumunun sahip oldugu bu
nitelikler, aileyi biyolojik bir birlikteligin ¢ok Otesine tasimaktadir (Dogan, 1991:
23). Ailenin kurumunun geg¢irdigi degisimi incelemek; aile lizerinden bi¢imlenen
cinsiyet rollerini agiga c¢ikarmak ve aile kurumunun toplumsal hayatta ki roliinii

anlamak adina katk1 saglayacaktir.

3.1. Aile, Roller ve Doniisiim

Aile kurumu sosyal bilimlerde bir¢ok alanin ¢alisma konularina dahil olmustur.
Aile kurumu, diisiinsel yapilar1 etkileme noktasinda sahip oldugu nitelikler ile
birlikte toplumsal yasamin temelini olusturan Ogelerin birgogunu da igiresinde

barindirmaktadir. Ailenin, toplumsal yasamla bdylesine bir etkilesimin igine
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girmesinde bazi araglarin etkisi biiyiiktiir ve bu araglarin en dnemlilerinden birini ise
gelenek olusturmaktadir. Gelenek bir yandan toplumun devamliligi noktasinda
onemli etkilere sahip iken; bir yandan da aile kurumunun ve birey yasaminin her
anin1 baskilama egilimindedir. Gelenek ile birlikte aile kurumu; ge¢misten gelen
kiiltiirel 6gelerin, toplumsal diizeyde yeniden {iretildigi bir saha haline gelmektedir
(Turgut, 2017: 96).

Aile kurumunu, toplumsal etkilesim noktasinda onemli kilan; gelenek ile
birlikte bagka araclarda vardir. Bu araglardan bir digerini ise cinsiyet rolleri
olusturmaktadir. Ozellikle ailenin ekonomik dinamiklere sahip bir birliktelik
oldugunu g6z Oniline alirsak, aile i¢i cinsiyet rollerinin etkisi daha da
belirginlesecektir. Bayhan'a gore cinsiyet rolleri; aile icerisinde 6grenilerek, sonradan
kazanilan edinimlerdir ve aile kurumunun getirdigi sosyal etkilesim ile birlikte
aktarilmaktadir (2012: 153-154). Aile kurumu igerisinde; gelenekler ile birlikte
aktarimi1 saglanan cinsiyet rollerinin, aile kurumunda militarist unsurlarin
yerlesebilmesi noktasinda da etkili oldugu soylenebilir. Zaten militarizasyonun
saglanmasi noktasinda, bigilen cinsiyet rolleri feminist kuram elestirilerinin odak

noktas1 olmustur.

Marshall'a gore avci-toplayict ilkel toplumlarda, kadinlar ve erkekler farkli
gorevler tstlenmekteydiler. Bu ilkel toplumlarda erkeklerin avcilik, kadinlarin ise
toplayicilik yapmasi sonucunda; cinsiyete dayali bir is bolimii ortaya ¢ikmistir
(Marshall, 2005: 47-48). Fakat bu ilkel doneme ait ¢ikarimlarin Kesin bilgilerin

disinda, birtakim varsayimlar: da igerdigi goz oniine alinmalidir.

Insanlarin ihtiyaglarmi karsilamak adma kurduklari aile temelli drgiitlenmeler
igerisinde anaerkil toplumlara da rastlanmaktadir. Anaerkil toplumlara baktigimizda
farkli etkiler neticesinde aile ve toplumdaki kontrol mekanizmalarinin kadinlarin
elinde bulundugu goriilmektedir. Ataerkillik ve anaerkillik arasindaki degisim
aslinda bu rollerin dogal olmadigini aksine bazi dis etkenlerle sekillendigini
gostermektedir. Ataerkillik ve anaerkillik iizerinden toplumlarin gecirdigi degisim,
giiniimiiziin modern topluluklarinda aile i¢i rolleri bigimlendiren unsurlara etki
etmektedir. Aile kurumunun bu yonde gecirdigi degisimi incelemek; ailenin birey ve
toplum tizerindeki ideolojik etkilerini ortaya ¢ikaracak ve boylelikle militarizasyon

stirecinde ailenin konumu daha da belirginlesecektir.
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Aile kurumunun, tarihsel siire¢ icerisinde ge¢irdigi doniisiim, hem toplumsal
olgularla etkilesim igerisinde olmus hem de i¢inde barindirdigi rollerin yapisim
bicimlendirmistir.  Ilk olarak bakildiginda avci-toplayici topluluklarin temelini
kiimelerin olusturdugu goriilmektedir. Kiimeler genellikle birbirine akrabalik yolu ile
baglh cekirdek ailelerden meydana gelmekteydi. Avci-toplayici toplumlar cinsiyete
dayali bir is bolimii ile hayatta kalmaya cabalamaktaydilar. Bu toplumlarda
erkeklerin ve kadinlarin yaptiklari islerin birbirinden olduk¢a farkli oldugu tahmin
edilmektedir (Mayor ve Yayla, 2013: 228-229). ilkel topluluklarda, cinsiyete dayali
is bolimiiniin avcilik ve toplayicilik olmak {izere ikiye ayrildigr diisiiniilmektedir
Zaten bu is ayriminin ilk gézlemlendigi alanlarin basinda aile kurumu gelmektedir.
Cekirdek aile igerisinde kadinlar ve erkekler birbirinden farkli isleri yerine

getirmekteydi.

Arat’a gore ilkel topluluklarda kadinlarin; toplayicilik yapmalar1 ve dogurarak
soyun devamini saglamalar1 beraberinde kadinlarin daha 6zel bir konumda olmalarini
saglamistir ¢iinkii toplayicilik, aveiliga gore daha giivenli ve daha istikrarliyds, ayrica
kadinin dogurganligr ile soyun devamini saglamasi da kadimin 6zel konumu
giiclendirmekteydi (Arat, 1986: 21). Cekirdek aile temelinde yapilanan ilkel
toplumlarda var olan cinsler arasi is boliimiinlin, anaerkil bir yapiyr ortaya
cikardigini soyleyebiliriz. Anaerkil yapmin olusmasinda kadimnlarin yaptigr islerin
onemli olmasi biiyiik bir paya sahiptir. Antropolojik olarak incelendiginde de hayatta
kalma ve gecim faaliyetlerine kadinlarin ve erkeklerin ortak katilimi cinsiyet
esitsizligini en aza indirdigi goriilmektedir (Giiltekin, 2017: 77).

Avci-toplayicr topluluklardan, tarim topluluklarina gecis ile birlikte, gecim i¢in
yapilan islerin yapis1 da degismeye baslamistir. Avci-toplayict donemin aksine
ataerkil bir yapr toplumda ve aile igerinde ortaya ¢ikmustir. Tarim toplumlarinda,
sabanin kullanima girmesi ile birlikte, kadinlarin yaptig1 bahge tarimi erkeklerin bir
151 olarak degisime ugramistir. Giiniimiizde de sabanin yeni kullanilmaya baglandig:
ilkel Afrika kabilelerinde, tarimmn kadin isinden erkek isine doniisimii
gozlemlenebilir. Boylelikle ana gecim kaynaginin tarim olmasi ve tarimin da erkegin
isine doniigsmesi ile birlikte ataerkil bir toplum olusmaya baslamistir (Celebi, 1990:
7-14). Gecim kaynaklarindaki degisim, aile ve toplum yapisinda da bir degisimi

beraberinde getirmistir.
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Tarim toplumlari ile birlikte yerlesik hayata gegilmesi beraberinde geg¢im igin
farkli etkinliklerin yapilmasini gerekli kilmigtir. Gogebe toplumlarda goriilmeyen ve
yerlesik hayata gecis ile birlikte ortaya ¢ikmis olan; ¢omlek yapimi, degirmenin
kullanim1 ve dokumacilik gibi faaliyetler kiiltiirel aktarim i¢in uygun bir zemin
olusturmugtur. Tarim toplumlarinda bu tiir faaliyetler ile kadinlar mesgul olduklari
icin kiiltiirel aktarim kadinlardan cocuklara dogru ilerlemeye baslamistir (Eyce,
2000: 228). Yerlesik hayata gecis ile birlikte sadece aile ici cinsiyet rolleri

degismekle kalmamais; ayrica aile kurumunun yapisi da degismeye baslamistir.

Cekirdek aileden, genis ailelere dogru geg¢is; avci-toplayici toplumlardan, tarim
toplumlarina gegis ile paralel olmustur. Yapilan ¢alismalar genis ailenin temel
dayanag1 olarak iiretim iliskilerinden dogan, toprak miilkiyetini gostermektedir
(Ilbars, 1975: 203). Cekirdek aile, anne baba ve ¢ocuklardan olusmakta iken, genis
aile ise yine kan bagma dayanan bir iliskinin oldugu ve en az ii¢ neslin bir arada
yasadig1 aile bi¢imidir. Genis ailede, cekirdek ailede goriildiigii gibi bir esitlik
durumu yerine hiyerarsik bir yap1 bulunmaktadir. Genis ailede is boliimlerinin ayrimi
cok nettir. Hiyerarsik siniflandirma ve is bolimi baz1 Olglitlere  gore
belirlenmektedir. Bu 6lgiitler; yas, cinsiyet, dogurganlik, saglik durumu ve evlilik
gibi Ol¢iitlerdir. Genis ailelerdeki hiyerarsik siniflandirmaya gore; erkek kadindan,
doguran kisirdan, saglikli olan sagliksizdan ve evli olan bekardan {ist bir konumdadir
(Ozbay, 1984: 37).

Cekirdek aileden, genis aileye gegisin dnemli ayaklarindan birini de bireyin
onemi olusturmaktadir. Genis aile ile birlikte birey daha geri bir konuma atilmaya
baslamis ve 6nemli olan artik birey degil aile olmustur. Boyle bir degisim ile aile
kurumunun bireysellikten uzaklagmasi, toplumsal etkilesime yeni bir boyut
kazandirmistir. Ailenin bireyden daha énemli bir konum elde etmesi, ailenin bireyin
sosyal ve ideolojik hayatini bi¢imlendirmesi noktasinda ¢ok daha aktif olmasina
sebep olmustur. Boylece genis aile kurumu yeni fonksiyonlar kazanmistir. Bu

fonksiyonlardan bazilari soyledir (Eyce, 2000: 229-230):

I.  Ekonomik fonksiyon: Genis ailelerde elde edilen gelir tek elde
toplanmaktadir. Kazang bireyin degil ailenindir. Bu durum beraberinde
miilkiyetin de bireye degil aileye ait olmasini getirmistir. Gelir elde etmek ve

gecim faaliyetleri i¢in cinsiyete dayali bir i boliimii mevcuttur.
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1. Koruyuculuk fonksiyonu: Geleneksel genis aileler, birey igin bir giiven
mekanizmasi konumundadirlar. Genis aile bireye maddi ve manevi giiven
vererek bir sigorta gorevi gormektedir.

I1l.  Egitim fonksiyonu: Genis aile bu iiyelerinin her birinin egitiminden sorumlu
durumdadir. Bu egitim, mesleki, ideolojik ve dini egitimi kapsamaktadir.
Genellikle yas1 biiyiik olanlarin verdigi bu egitim ile birlikte kiiltiirel aile
normlart ile alt kusaklar yetistirilir.

IV.  Dini fonksiyon: Genis ailenin verdigi egitimin bir parcasi olarak dini egitimi
saymigtik fakat genis aile tipinde egitimin yani sira ibadetler ve ritiiellerde
kontrol edilmektedir.

V. Bos zamanlar degerlendirme fonksiyonu: Genis aile bu fonksiyonu ile
liyelerinin dinlenme ve eglenme gibi bos zamanlarina da miidahil olmaktadir.
Boylece genis aile, liyelerinin biitiin hayatlarin1 kapsayacak hale gelmektedir.

VI.  Prestij saglama fonksiyonu: Genis aile yapisinin yaygin gorildiigi
toplumlarda, toplumsal statii bireysellikten ziyade mensup olunan aileden
gelmektedir. Kan, meslek veya akrabalik baglarn ile sosyal statii

belirlenmektedir.

Tarima dayali toplumlarin ardindan gelisen aile yapisinin saydigimiz
fonksiyonlarmi militarizm baglaminda ele alacak olursak, bu tiir toplumlarda aile
kurumunun militarizasyon agisindan elverisliligi daha goriiniir olacaktir. Ilk olarak
geleneksel/genis aile tipinin ekonomik fonksiyonunu inceleyecek olursak, paranin
tek elde toplanmasi ve cinsiyete dayali i boliimiinii incelememiz gerekecektir. Bu
aile yapisinda gelir tek elde toplanmakta ve gelirin toplandig: kisi de genellikle yas:
daha biiyiikk olan erkek olmaktadir. Ayrica is boliimiinde, erkeklerin ana gecim
kaynagi olan tarimla ugragmalari, kadinlarin ikincil plana diismelerine sebep
olmustur. Boylesine bir cinsiyet ayrismasi militarizmi kuvvetlendirmek adina etkin

bir arag konumuna gelebilmektedir.

Genis ailenin koruyuculuk fonksiyonunun ise milliyet¢i sdylem ile militarizmin
ingas1 noktasinda rol oynadigi sOylenebilir. Najmabadi (2013) “‘Sevgili ve Ana
Olarak Erotik Vatan: Sevmek, Sahiplenmek, Korumak’’ isimli ¢aligmasinda da
milliyet¢i sdylemin kadini; ailede ve toplumda korunacak olan olarak kodlamasini

elestirmektedir. Vatan; anne ve sevgili olarak kodlanmakta, erkek tarafindan ugruna
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savasilacak bir hale getirilmektedir. Boylece aile kurumu, militarizasyon noktasinda

milliyetci diskura eklemlenerek rol oynamaktadir.

Geleneksel ailenin egitim fonksiyonu ise kiiltlirel ve ideolojik aktarimin yani
sira devletin verdigi oOrgiin egitimle birleserek militarizmin ideolojik olarak
yerlesmesine imkan tanimaktadir. Aile kurumundaki militarist unsurlarin, egitim
sistemindeki militarist aktarimlarla birlesmesi militarizasyon adina olduke¢a giiclii bir
zemin olusturmaktadir. Aile kurumu bu fonksiyonu ile egitim sistemi etkilesime
girmekte ve ideolojik aktarimi gii¢lii bir bi¢imde saglamaktadir. Her iki aktoriinde

militarist unsurlar barindirmasi, militarizasyonu tamamlamaktadir.

Dini dgretilerin aktarimi ve ritliellerin uygulanmasi bakimindan genis ailenin
ortaya koydugu etkinlik, militarizmin ritliel esasli mobilizasyona katki
saglamaktadir. Ritlielin yam sira ailedeki dini aktarim, militarizmin dini motiflerle
bezenmis sdylemlerini giiclendirmektedir. Ayrica genis ailenin prestij ve toplumsal
statli saglama fonksiyonu, militarist tahayyiilde askerlik yapanin prestij kazandigi
diisiincesini giiclendirmektedir. Birgok toplumda askerligi sadece erkekler yaptigi
g6z Oniline alindiginda, erkek askerlik araciligi ile hem ailede hem de toplumda bir

prestij elde etmis olacaktir.

Geleneksel genis aile yapist glinlimiiziin toplumlarinda hala goriilmektedir.
Fakat geleneksel genis aile bi¢imi de sanayilesmenin ardindan degisime ugramistir.
Sanayilesme ve modernlesme ile birlikte yasanan degisim aile kurumunu da
etkilemistir. Aile kurumunda ve toplumda bireylerin gorevleri ve rolleri de
degismeye baslamistir. Kadinlar artik sadece ev i¢i gorevleri yerine getiren, doguran

anneler olmaktan ¢ikip kamusal alanda is hayatina dahil olmaya baslamislardir.

Kadmlarin tekrar kamusal alanda is yapmaya bagslamalari, erkegin aile
icerisindeki otoritesini sarmaya baslamis, esitlik istekleri artmig ve aile i¢indeki is
boliimii dengelenmeye baslamistir (Bayer, 2013: 106). Genis aileler, yerini ¢ekirdek
ailelere birakmaya baslamis ve aile kurumunun yapisindaki degisim {yelerin
azalmasina sebep olmustur.

Geleneksel genis ailenin yukarida sayilan fonksiyonlarinin birgogunu ¢ekirdek
aile bicimde gozlemlemek miimkiin degildir. Genis ailenin, ekonomik ve
koruyuculuk fonksiyonu ¢ekirdek aile yoktur. Cekirdek ailelerin, agirlikta oldugu

toplumlarda bireylerin sosyal giivencesini devletler saglamaktadir. Genis ailelerde
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birlikte degerlendirilen bos zamanlari, ¢gekirdek ailenin iiyeleri birbirlerinden ayri
sekilde kullanabilmektedirler. Aile kurumu; geleneksel genis bi¢cimden, modern
cekirdek aileye gecis siirecinde kaybettigi fonksiyonlara ragmen Onemini
kaybetmemistir. Aile kurumu hala daha egitimsel ve psikolojik etkilerini korumaya
devam etmektedir (Eyce, 2000: 231). Aile kurumu, sanayilesme ve modernlesmeyle
gecirdigi degisime ragmen tiyelerinin egitimi ve sonraki nesillere kiiltiirel-ideolojik
aktarim konularinda oldukga kritik bir 6neme sahiptir.

Geleneksel genis ailede veya modern g¢ekirdek ailede, hangi aile bi¢imi ele
alinirsa alinsin, aile kurumunun kritik 6nemi, yerine getirdigi fonksiyonlarin
devredilemez olmasindan kaynaklandigi soylenebilir. Aile, biyolojik yonii ile
nesillerin devamini saglamakta; ayrica aile icerisinde diinyaya gelen bireylerin ilk
sosyallestigi alan olarak 6ne c¢ikmaktadir. Boylelikle aile, bireylerin diinya ile ilk
etkilesim alan1 haline gelmektedir. Ailenin biyolojik, kiiltiirel ve ideolojik
aktarimdaki etkinligi her zaman 6nemini korumasini saglamistir.

Aile kurumunun tarihsel siire¢ igerisinde gegirdigi degisim ve sahip oldugu
fonksiyonlar, bircok tartismayr da beraberinde getirmistir. Diisiiniirler; ailenin
ideolojik ve toplumsal boyutunu g6z Oniine alarak, birtakim ¢éziimlemeler tizerinde
yogunlagmislardir. Marksist kuram, aile i¢i emek lizerinden aile ¢dziimlemesine
yogunlasmisken, feminist kuram ataerkillik ve toplumsal cinsiyet rolleri iizerinden
bir ¢dziimlemeye yogunlagmustir.

Michele Barett; ulus, otorite ve gelenegin, ideolojik insasinin, cinsiyet ayrimi
temelinde yapilanmis aile kurumu ile siki baglar icerisinde oldugunu ifade
etmektedir (Barett, 1986: iii). Ciinkii ona gore aile ideolojik temelde insa edilen bir
kurumdur. Aile ideolojisi ise ideal aile tipinden hareketle ortaya koyulan, degerler ve
normlar biitiinii olarak tanimlanabilir. Aile ideolojisi, tiim toplum i¢in sunulan tek
ideal aile 6rnegi lizerinden bir model sunmaktadir. Toplumda bu 6rnege uymayan
aileler diglanmakta ve aile ideolojisi, din, egitim ve resmi olusumlar tarafindan

desteklenerek bireyin toplumsal kontroliinii saglamaktadir.

Gittins ise aileyi dogrudan bir ideoloji olarak tanimlamaktadir ve ona gore bir
ideoloji olarak aile, sanayilesmis modern toplumlarin biitiin kurumlarma etki
etmektedir. Boylece aile kavrami; egitim sistemi, is dilinyasi, ¢ocuk esirgeme

kurumlari, kitle iletisim araglar1 ve siyasi sistemi derinden etkilemektedir (Gittins,
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1991: 148). Gittins, ailenin giiciiniin ise evrensel gibi gosterilmesinden geldigini ileri
stirmektedir. Aile; tiim diinyada belirli dogrular ortaya koyan, herkesin ulasabilecegi
bir hedef olarak sunulmaktadir. Ona gore; esitlik¢i oldugu iddia edilen evrensel aile
modeli aslinda yas, toplumsal cinsiyet ve otorite gibi esitlige zit kavramlar iizerine

kuruludur (Gittins, 1991: 151).

Aile ideolojisi, aile i¢i rollerin nasil dagitilacagini da diizenlemektedir. Zaten
aile ideolojisinin olugabilmesi i¢in iki seyin varlig1 kabul edilmelidir; aile kurumu ve
cinsiyete dayali is boliimii. Bu is bdliimiinde kadin sadece ev igindeki isleri
yapmaktayken, erkek ise ev disi iicretli isler yaparak evin gelirini saglamaktadir.
Boylece aile ideolojisi aile i¢i rollerin nasil dagitilacagini diizenlemektedir (Yesildal,
2010: 214). Aile ideolojisinin belirledigi rollerin esitlik¢i olmadigi goriilmektedir.
Kadin, bir gelire sahip olmadig1 i¢in ekonomik olarak erkege bagimli duruma

diismektedir.

Aile kurumu igerisinde ortaya ¢ikan is bolimii sosyalizmin de alanina girmis
ve bu alanda yapilan caligmalar sosyalist feminizm akimi haline gelmistir. Sosyalist
feminizm, aile kurumunu ekonomik temelli bir analize tabii tutmustur. Giines’e goére
(2018: 148). ““Sosyalist feminizm, kadinin tiretim siiregleri ile iliskisinden hareketle
hesaba dokiilmeyen ev igi iiretimin kadimin mevcut konumu iizerine etkisi ve
sonuglariyla ilgilenmigstir.”> Sosyalist feminizmin, {liretim siirecleri iizerinden yaptigi
coziimleme toplumsal cinsiyet rolleri ve is boliimii {izerinde 6nemli gelismeler elde

edilmesini saglamistir.

Sosyalist feministler, kapitalizmin ve feminizmin ayr1 ayr1 incelenmesine karsi
cikmaktadirlar. Onlar, kadinin ailede ve toplumda diistiikleri ikincil konumu
degerlendirirken ataerkil yapiy1 ve kapitalizmi birlikte ele almaktadirlar. Sosyalist
feminizmde ataerkillik ve kapitalizm birbirinden farkli degildir; ikisi de kadinin
emegini somiirme noktasinda birbirini tamamlamaktadir. Yani sosyalist feminizm,
kadinlarin diistiikleri ikincil konumu agiklamak ic¢in sadece cinsiyete odaklanmaz;
analiz ve ¢oziimleme noktasinda kadinlarin ekonomik ve smifsal durumlarini da
hesaba katmaktadir (Ozdemir, 2017: 398-399). Sosyalist feminizmin; cinsiyete
dayali aile i¢i is bolimii elestirisini, kapitalizm elestirisiyle birlestirmesi aile
ideolojisi kavraminin islerligini arttirmistir.  Aile ideolojisi kavramiin etkiledigi

alanin genisligini gostermistir.
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3.2. Tiirkiye’de Ailenin Doniisiimii

Tiirkiye’de aile yapist 1950°1li yillarin ardindan degismeye baslamistir. Tiirk
aile yapisinin gecirdigi degisimin nedenleri arasinda kentlesme ve sanayilesmenin
etkili oldugu soylenebilir. Sanayilesme ve kentlesme ile birlikte artan ulasim ve
haberlesme imkanlar1 geleneksel yapidaki ailelerin doniisiim gecirmesine sebep
olmustur. Geleneksel aile yapisindan genis aile yapisina gegis siirecinde bazi aileler
basarili olurken bazilar1 ise bu degisime ayak uydurma noktasinda oldukca zorluk
cekmektedir (Bayer, 2013: 113-114). Geleneksel aile yapisindan, modern aile
yapisina gecisin bir silireci kapsamasi; Tiirkiye’de iki yapinin Ozelliklerini de
barindiran ailelerin gézlenebilmesine imkan vermektedir.

Tiirkiye’de tek bir aile yapisinin benimsendigi sdylenemez. Aile yapisinda hizl
bir donlisim vardir. Hatta bazi ailelerin; belirli donemlerde bazen c¢ekirdek aile
yapisinda bazen de genis aile yapisinda oldugu 6rneklere rastlanmaktadir. Aile ve
Sosyal Politikalar Bakanligi’nin 2013 yilinda yayimladigi ‘‘Tiirkiye Aile Yapist
Arastirmast’’  veriler dogrultusunda Tirkiye’de aile yapisina iliskin bazi
genellemeleri sunmaktadir. Buna gore genis aile normu daha c¢ok alt ve orta sinifta
goriilmekte iken daha st siniflar ¢ekirdek aile kurmaktadirlar. Alt siniflarin genis
aile  kurmalarmmin  sebebi ise maddi imkanlardan kisithh  olmasindan
kaynaklanmaktadir. Yaglilara aile {iyelerine bakmak amaci ile kurulan genis ailelerin
gorece yeni oldugu sOylenebilir. Yine de Tiirkiye’de genis ailelerde yasayanlarin
sayist azalmaktadir (Tirkiye Aile Yapisi Arastirmasi, 2013: 71-72). Yine de
Tiirkiye’de aile yapisinin tam bir doniisiim gegirerek modern ¢ekirdek aile yapisina
gectigini sOylemek miimkiin degildir. Tirkiye’de her iki tipinde goriilmesi
Tiirkiye’de aile kurumunu incelerken hem geleneksel hem de modern yapinin

fonksiyonlarini g6z 6niine almay1 elzem kilmaktadir.

Tirkiye’deki aile yapisinin Onceki boliimde incelenen; ailenin egitim
fonksiyonu, dini fonksiyonu ve koruyuculuk fonksiyonu gibi bir¢ok parametreyi
barimdirdig1 sdylenebilir. Patriarkal yapisina yonelik bircok elestiri alan Tiirk aile
yapisi, daha ¢ok kadin ve ¢ocuklari baski altina almaktadir. Zaten Tiirkiye’de; erkek
egemenligine, toplumsal cinsiyet rollerine, kadinin ikincil konumuna ve ¢ocuklugun

politik insasina yonelik bircok elestiri mevcuttur.
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Kandiyoti de Tiirkiye’de aile yapisinin gelenekselden, moderne gecis siirecine
ve aradaki formlarina dikkat ¢ekmistir (2013: 193) Tiirkiye’de ataerkil bir yapi
bulundugunu ifade eden Kandiyoti, Tiirkiye’de erkek egemenliginin ¢ok farkl
etkenler tarafindan bi¢imlendirildigini ifade etmektedir. Ona gore erkek
egemenliginde basat rol oynayan kurumlardan biri ordudur. Tiirkiye’de ordu erkek
kimliginin {iretilmesinde birincil derecede dneme sahipken, kadinlar1 da diglayan bir
yapiya sahiptir. Kandiyoti ataerkilligin tekil bir mantig1 yansitmadigini aksine
toplumsal cinsiyet hiyerarsilerinin, siyasal siireclerin ve iktidar iliskilerinin alani
olarak belirginlestigini ifade etmektedir (Kandiyoti, 2013: 186-187). Kandiyoti’nin
biitiinciil bakis agis1, Tiirkiye’de aile yapisinin bigimlenmesindeki kurumsal etkiyi
gostermektedir. Boylece Tiirkiye’deki aile kurumunda patriarkal yapinin var olmasi

sadece ekonomik ve tarihsel sebeplerle aciklanmayacagi ileri siiriilebilir.

Tiirkiye’de aile kurumunun, yapisinin ve fonksiyonlarinin bigimlendirilmesi ile
ortaya cikan siiregler ideoloji aktarimi ig¢inde uygun bir zemin olusturmustur.
Patriarkal ve erkegin otoritesine dayanan bir yapi da otoriter rejimlere taban
olusturacaktir. Militarizmin de otoriter zihniyetle siki baglari vardir. Oyle ki

X

Mahgupyan’a gore militarizm “‘...oforiter zihniyetin ¢ocugudur ve otoriter davranis
kaliplart icinde anlam kazanir.”” (Mahgupyan, 2017: 120). Tabii ki aile ve militarizm
arasindaki iligkiyi otoriterlik {izerinden tek yonlii agiklamak yeterli olmayacaktir.
Tiirkiye’de ailenin militarizasyon siirecindeki rolii, milliyet¢i sdylem ile insa
edildigi g6z Oniine alinmalidir. Agduk’a gore Tirkiye’de milli devlet insa edilirken
temel dayanak aile ve evdir ve bu milliyetci projenin sinirlarin ise Kemalist ideoloji
cizmektedir (2013: 304). Bu nedenle Tiirkiye’de milliyet¢i diskur gergevesinde
ailenin militarizasyon siirecindeki roliinii incelerken; Yuval-Davis ve Anthias’in,
milliyet¢iligin kadinlar1 etnik ve ulusal siirece dahil etmek i¢in kullandig1 yollar

tizerinden ilerlemek siireci daha net aciklayacaktir. Bu yollardan bazilar1 sunlardir

(Yuval-Davis ve Anthias, 1989: 7):

[k olarak kadinlar etnik topluluklarin biyolojik olarak yeniden iiretici olarak,
etnik ve ulusal siirece dahil edilmektedir. Dogumla yani annelikle milletin yeniden
iiretilmesini saglamaktadirlar. Ikinci olarak kadinlar; toplumun ideolojik iiretiminde
merkeze konumlanarak ve kiiltlirlin tastyicis1 olarak bu siirece dahil olmaktadirlar.

Uciincii olarak ise kadinlar, uluslasma siirecinde kullanilan semboller olarak 6ne
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cikmaktadirlar. Ve son olarak da kadinlar; ulusal, politik, ekonomik ve askeri siirece

fiilen katilarak uluslagsma siirecine dahil olmaktadirlar.

Ozkirimli da Yuval-Davis ve Anthias’in &ne siirdiigii yollar {izerinden giderek,
milliyet¢i sOylemin kadinlar i¢in kullandig1 iki diizeyi tanimlamistir. Bu diizeyler
iiremeye yonelik ve simgesel diizeylerdir. Buna gore (Ozkirmmli, 2005: 58-59); bazi
diistintirler milletin gelecegi i¢in demografik unsurlara dikkat ¢ekmislerdir. Milletin
gelecegi i¢in kadinlarin dogum yapmalar1 ilk Oncelik olarak sunulmustur. Bu
durumda kadinlarin milliyet¢i sOylem igerisinde tliremeye yonelik bir diizeyde
degerlendigine ve kadinlar i¢in cinsiyetlendirilmis, ayr1 bir milliyet¢ilik tliriiniin
gelistigine yonelik elestirilerin ortaya ¢ikmasina sebep olmustur. Diger taraftan
kadinlar; milletin sembolik tasiyicilari ve milli geleneklerin koruyucu olarak
gosterilmektedir. Kadinin iffetli, itaatkar, kiz ¢cocugu veya anne olarak belirli bir
imaj1 vatani temsil etmektedir. Boylelikle kadin bedeni ulus i¢in 6nemli bir smnir
teskil etmekte ve bu bedenlere yapilan saldir1 millete ve milletin namusuna yapilan
saldir1 olarak nitelendirilmektedir. Boylelikle milliyetci sdylemin, kadinlar1 simgesel

diizeyde tanimlama siireci tamamlanmis olmaktadir

Kadinin uluslagsma siirecine katilimi1 i¢in gosterilen yolarin bircogunu
Tiirkiye’de gozlemlemek miimkiindiir. Kadin sadece biyolojik olarak diinyaya ¢ocuk
getirmesi milliyet¢i sdylem ile birlestirilerek vatan i¢in evlat ve asker dogurma
noktasina gelmistir. Milliyetci militarist soylem boylelikle aileyi milletin ve ordunun
temelinin atildig1 bir konuma yerlestirmistir. Kadinlarin ideolojinin merkezinde yer
almalar ve kiiltiiriin tastyicilart olarak konumlandirilmasi sonucunda ise kadinlarin
iyl egitimli olmalarina yonelik vurgu artmistir. Fakat kadinlarin egitimli olmasi,
cocuklarin 1iyi egitilmesi i¢indir ve tabii ki bu egitim ideolojiktir. Kadinlarin
uluslagmanin sembolleri olarak goriilmesi ise daha 6nce tartisildig: iizere vatan gibi
kavramlar ile kadinin 6zdeslesmesine sebep olmaktadir. Son olarak ise kadinlar;
ekonomik ve askeri miicadelelerde rol alarak, uluslagsma siirecine katilmaktadirlar
fakat erkekler olmadigi zaman yani ikincil bir konumda bu durumu

gerceklestirmektedir.

Tiirkiye’de de aile kurumu ulusun ingast noktasinda olduk¢a Onemli bir
konuma sahip olmustur. Aileyi olusturan kadin, erkek ve c¢ocuklarin rolleri, bu

ingsanin temel dinamiklerini belirlemektedir. Ailenin kurumunun bigimlendirici
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islevselligi, milliyet¢i degerlerle ideal vatandasin yaratilmasi i¢in oldukg¢a uygun bir
zemin olusturmaktadir (Ustel, 2008: 121). Osmanli’da toplumun kadin ve erkege
ayr ayr1 verilen roller ile bigimlendirilmesi siirecinin, Tiirkiye Cumhuriyeti’nin ilk
yillarinda da devam ettigi goriilmektedir. Bu noktada erkege bigilen roller kadar
kadina yapilan vurgu da Onemini korumus ve Cumbhuriyetin ilk yillarindaki
sOylemlerde kendine yer bulmustur (Yilmaz, 2010: 201). Cumhuriyetin ilk yillarinda
aile kurumuna verilen énem ve kadin-erkek tizerinden ulusun insasi siireci, farkli
milliyet¢i degerlerin erkek ve kadin iizerinden yorumlanmasini beraberinde
getirmistir. Fakat burada sadece milliyet¢i degerler degil ¢ogu zaman milliyetcilik

icinde kurgulanmig militarist degerlere de rastlanilmaktadir.

Ozkirimli’ya goére uluslar ¢ogu zaman bir aile metaforu iizerinden tasvir
edilmektedirler. Boylece geleneksel ev i¢i rolleri tekrarlanmakta ve kadinin ev igi ile
sinirl kalmasi dogal bir sey gibi sunulmaktadir (Ozkirimli, 2005: 56-57). Bu noktada
milliyetcilik ve militarizmin kagmilmaz iliskisi 1iyice belirginlesmektedir.
Milliyetgilik aile tizerinden kadin1 ev igi ile siirli ikincil bir konuma itmekte ve aile
icerisinde kadinin ikincil konumu, militarist zihniyetin yerlesmesi i¢in olduk¢a
uygun bir ortam hazirlamaktadir.

Militarist egilimlerin yiikselisi ile beraber milliyetcilik ve militarizmin girdigi
etkilesim aile kurumunun milliyet¢i algi ile idealize edilmesini beraberinde
getirmistir. Ideal aile kurumunu olusturan ideal kadin ve erkegin militarist unsurlar
cercevesinde yeniden tammlandigi goriilmektedir (Oztan, 2018: 66-67). Belge
Tirkiye’de var olan aile i¢i militarist-milliyetci sdylemlere dikkat ¢cekmektedir. Tabii
ki bu noktada tiim aileleri goézlemlemek miimkiin olmasa da Tiirkiye’de genele
yayllmis bir aile i¢i militarist, sOylemler dizisine rastlamak miimkiindiir.
Cocuklarinin biiyliylince pasa olmalarini diisleyen ailelerin, militarizmi agmis
toplumlarda goriilmeyecegi asikardir. Tiirkiye’de bir ¢ocuk sarkisi olarak sdyletilen
‘Kiiclik Ayse’ sarkisinin sozlerinin yonlendirdigi gibi kizlar bebek dogurup
biiyiitmekte, erkekler ise tiifegini almakta ve kislaya gitmektedir. Ayrica Belge Tiirk
aile yapisindaki otoriter erkek figiiriiniin dogrudan olmasa bile dolayli bir bicimde
militarizmi destekledigi goriisiindedir (Belge, 2014: 675-677). Tirkiye’de militarist
Ogeleri barindiran sarkilar, oykiiler veya sOylemlerde goriildiigii gibi baz1 cinsiyet

kaliplart {izerinden militarizm isletilmekte ve Tiirk aile yapisindaki roller
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militarizmin yerlesmesine kolaylik saglamaktadir. Bu nedenle Tiirkiye’de aile
kurumu iizerinden militarizm incelenirken erkekler ve kadinlar {izerinden ayr1 ayri

kaliplarla bi¢imlenen militarist unsurlar incelenmelidir

3.3. Erkekler: Militarizm ve Zorunlu Askerlik

Calismanin ilk bolimiinde de inceledigimiz iizere askerligin bigimi ve
algilanist tarih boyunca degismistir. Fransiz Ihtilali ile beraber basarisin1 kanitlayan
yurttas ordularinin oncelikle goniilliilik esasina goére kurulmasi ardindan erkek
yurttaslara zorunlu askerlik uygulamasinin tiim Avrupa’da hizla yayilmasinin énemli
etkileri olmustur. Bu etkilerden biri de vatandasin big¢imlendirilmesi noktasinda
askerligin bir ara¢ olarak kullanilmasi sonucundan ortaya c¢ikmustir. Ozellikle
literatiiri inceledigimizde zorunlu askerligin militarizmin ortaya ¢ikmasinda ve
gelismesinde Onemli etkilere sahip olduguna yonelik iddialar mevcuttur. Peki
gercekten Tirkiye’de erkeklerin tabi oldugu zorunlu askerlik uygulamasi
militarizasyon siirecinin énemli bir aktdrii miidiir? Zorunlu askerlik erkeklerin askeri
degerleri militarist bir yaklasimla {istlin saymalarina yol agmakta midir? Bu tiir
sorularin cevabi ve militarizm ile zorunlu askerlik arasindaki korelasyon boyutunu
anlamamiz icin Oncelikle Tiirkiye’de zorunlu askerligi ve zorunlu askerligin

militarizmi giiglendirdigine yonelik elestirileri incelememiz gerekmektedir.

Zorunlu askerlik yurttaglarin  hem ideolojik olarak milli degerleri
benimsemesine katki saglarken hem de yoneticilerin yurttaglar istedikleri kaliba
sokmalari ig¢in 6nemli bir ara¢ olmustur. Boyle bir durumda milliyetgilik ve zorunlu
askerligin etkilesimi yoneticilerin halki kontrol etmek i¢in elini gili¢lendirdigi gibi
milliyet¢ilik ve militarizm arasindaki iliskinin kuvvetlenmesini de saglamaktadir.
Yoneticilerin, ulus devletin ¢ikar1 adina milli degerleri, askeri bir sistemle
benimsetmesi tek tip yurttaslar yaratmasinin yami sira militarist tutumlarin halk
icinde yayginlagsmasina da zemin hazirlamaktadir. Osmanli’da ise zorunlu askerlik
ilk defa 1826 yilinda uygulanmistir. 1826’dan 1927 yilina kadar bir¢cok hukuki
diizenleme ile zorunlu askerlik uygulamas1 sekillendirilmis ve 1927 yilinda 1111
sayil1 Askerlik Miikellefiyeti Kanunu yiirtirliige girmistir. 1111 sayili kanunun ismi
1935 yilinda degistirilerek giiniimiizde hala gegerli olan 1111 sayili Askerlik Kanunu
olmustur (Akytirek, 2010: 23). Tiirkiye’de zorunlu askerligin siiresi ihtiyaca gore
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sekillenmistir. Bazi donemlerde artan zorunlu askerlik siiresi bazi donemlerde
azalmistir. Giiniimiizde ise profesyonel askerlige gecis i¢in atilan adimlar neticesinde
askerlik siiresi egitim durumu fark etmeksizin alt1 aya indirilmis olup bedelli askerlik

secenegi ise kalict bir hale getirilmistir (Habertiirk, 2019).

Tirkiye’de oldugu gibi diinyanin bir¢ok iilkesinde zorunlu askerlik hizmeti
uygulanmaktadir. Sancar toplumlarda giivenlik ve savunmanin zaruretine atif
yapilarak ortaya ¢ikarilan ve erkeklerden olusan ordular aracili ile militarizasyona
dikkat ¢ekmektedir. Zorunlu askerlik uygulamasi neticesinde olusan ordularin,
askerlik stiresi boyunca adeta bir erkeklik egitimi verdigini ifade eden Sancar, bu
durumun militarist bir etkilesim yarattigini iddia etmektedir (Sancar, 2011: 10-12).
Altinay ise uluslasma siirecin bir pargasi olarak ortaya c¢ikan zorunlu askerligin
militarizasyona katki yaptig1 goriisiinii savunmaktadir. Zorunlu askerlik ile birlikte
bir toplumun hemen hemen biitiin erkekler askeri degerleri 6grenmekte, emir-komuta
zincirine tabii olmakta ve silahlarla bir etkilesim icine girmektedirler. Zorunlu
askerligini yapip geri donen erkekler bir agidan da toplumun neredeyse yarisini
olusturmaktadir, bdylece toplumun yarisinin askerlik ile iliski kurmasi gilindelik
hayatta militarizmin yerlesmesine sebep olmaktadir (Altinay, 2013: 280-281).
Altinay ve Bora giindelik hayatin icine yerlesen askeri sembollerin militarizasyona
katki sagladig1 géz oniine aldiginda zorunlu askerligin bu askeri sembol ve terimlerin
giindelik hayata yerlesmesinde oldukca etkili olduguna dikkat cekmektedir. Zorunlu
askerlik sadece askeri degerlerin giindelik yasama entegre edilmesini saglamakla
kalmamakta ayrica kadin ve erkek arasindaki toplumsal farklilasmanin temelini
olusturmaktadir. Zorunlu askerlik bu farklilasmay1 saglarken devlet, askerlik ve
erkeklik ticgeninde bir bag kurmakta ve kadmlar bu etkilesimin disinda
kalmaktadirlar. Boylece halihazirda kutsal sayilan askerlik sadece erkeklerin yerine
getirdigi bir gorev olarak militarizasyona katki saglamaktadir (Altinay ve Bora,
2008: 144-146). Feminist elestiri zorunlu askerligin kadin ve erkek arasinda bir
farklilasma yaratarak mlitarizasyona yol a¢tigimi iddia etmektedir. Fakat burada
sadece erkeklere militarist misyonlar yliklenmemektedir kadinlara da daha ¢ok pasif
militarist gorevler verilerek bu farklilasma daha da derinlesmekte ve

militarizasyonun yogunlugu artmaktadir.
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Kadinlarin askerlik hizmetine katilmasi bagka bir tartisma konusunu
olusturmakla birlikte zorunlu askerligin bi¢imlendirici etkileri agiktir. Bu ideolojik
bicimlendirmeye toplumun neredeyse biitiin erkekleri maruz kalmaktadir ve bu
durumun militarist degerlerin benimsenmesi i¢in olduk¢a uygun bir ortam
hazirlanmasinda etkili olmaktadir. Zorunlu askerligin militarizasyona az veya ¢ok
katki sagladig1 agiktir fakat zorunlu askerligi militarizasyonun temeline koymaktan
ziyade diger araglar kadar etki ettigini sdylemek miimkiindiir. Bagka bir bakis
acisindan bakarsak eger zorunlu askerligin bu gorevi yerine getirecek kisiler icin
olduk¢a zorlayici bir siire¢ oldugunu sdyleyebiliriz. Sonugta zorunlu askerlik
gorevini yerine getiren erkekler belirli bir donem sosyal hayatlarindan uzaklagmakta,
yorucu bedeni egitimlere tabii olmakta, kendi kisisel alanindan uzakta emir altinda
kalmaktadir. Eger zorunlu askerligi bu tiir misyon yiikleyici tarafiyla ele alirsak,
erkeklerin militarist degerleri benimsemesini degil aksine militarist degerlerden
sogumasina sebep oldugunu bile soyleyebiliriz. Toplumda ¢ogu erkegin askerligini
rlitbeli olarak yapmadigini ve askerlik sartlarinin ¢ogu zaman zorlayici oldugunu goz
Oniline almak durumundayiz. Askerlik gorevini yerine getiren kisiler iizerinde yapilan
bir ¢calismada da calismaya katilan kisilerin bir¢ogu askerligin bu zorlayici yonlerine
deginmis ve askere gelmeden Once militarist zihniyette olan kisilerin askerlikten
sonra militarizmden soguduklarini ifade etmistir (Dogan, 2019: 75-77). Bu nedenle
zorunlu askerligin tek basina militarizasyonun temelini olusturdugunu séylememiz
miimkiin degildir.

Zorunlu askerligin kaldirilip tamamen profesyonel askerlige gegilmesi
Tiirkiye’de zihniyetin militaristlesmesi {izerinde dogrudan bir etkiye sahip olup
olmayacagr muglaktir. Tiirkiye’de tamamen profesyonel askerlige gecilmesi
durumunda askeri maas harcamalar1 yaklasik ii¢ kat daha fazla olacaktir. Bu artis
sadece 0denen maaslardan kaynaklanmaktadir ve diger egitim, silah ve istihkak
harcamalar1 hesaba katildiginda bu artis katlanarak devam edecektir (Isiklar, 2008:
809). Askeri harcamalarin artmasi ve orduya ayrilan biitcenin biliylimesinin
militarizmle dogrudan iliskili (Mann, 1987) oldugunu goz oniine alirsak profesyonel
askerligin Tirkiye’de militarizmin gerilemesi konusunda ne derece etkili olacag:

tartismali1 olacaktir.
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Zorunlu askerligin militarizasyon noktasindaki etkisinin ¢ogu zaman dolayl
oldugunu soyleyebiliriz. Zorunlu askerlik aile yapisini ve toplumu bigimlendirmekte
ve itaat kiltlirii altinda big¢imlendirilmis bir aile yapisi militarizasyona katki
saglamaktadir. Boylece zorunlu askerligin militarizasyon noktasindaki rolii de daha
cok dolayli hale gelmis olmaktadir. Tiirkiye’de askerlik hizmetinin yapisina
baktigimizda da askeri egitimden daha ¢ok toplumsal bir egitim verildigi

goriilmektedir (bkz. Inan, 1930; Kiral, 1937).

Altinay zorunlu askerlik uygulamasi ile beraber kadin erkek arasindaki
ayrismanin sadece Tiirkiye’ye 6zgii olmadigini fakat Tiirkiye’de cinsiyet geriliminin
zorunlu askerlik ile beraber arttigini iddia etmektedir. Ona gore erkeklerin bir araya
toplanip kadinlardan ayristirllmasi devletin eli yaratilmis bir cinsiyet farkliligin
ortaya ¢ikarmistir. Burada Tiirkiye’deki toplumsal cinsiyet rolleri ordu-millet tezi
tizerinden degerlendirilmektedir. Ordu-millet tezinin askerligi yiiceltmesi ve
Tiirklerin savasct bir ge¢mise sahip oldugunu iddia etmesi ile birlikte askere giden
erkeklerin vatandaslik noktasinda ayricalikli bir konuma ulastigini ifade etmektedir
(Altinay, 2004: 34). Ordu-millet tezinin Tiirkiye’deki militarizasyon noktasinda
Ooneminin ve Ozellikle egitim sistemi {lizerindeki etkisinin bir bagska boyutu zorunlu
askerlikle beraber cinsiyet ayrimi baglaminda belirginlesmektedir. Altinay’in ordu-
millet tezi izerinden zorunlu askerlik ve cinsiyet rolleri arasinda kurdugu korelasyon,
bu tiirden bir cinsiyet ayriminin militarizasyona yol actigi konusunda oOnemli

c¢ikarimlar: kapsamaktadir.

Militarizm, erkeklik ve =zorunlu askerlik {izerine yapilan ¢aligmalara
baktigimizda genel olarak iki durum {iizerinde duruldugu goriilmektedir. Bunlardan
ilki erkegin vatani korumasidir ikincisi ise ailelerin ve kadinlarin ¢ocuklarini askere
gondermeyi istemeleri iizerinedir. Bu baglamda erkek vatani koruyacak olan 6znedir
ve erkek koruyan asker olarak kadin ise korunan vatan olarak kodlanmaktadir
(Aktas, 2010: 5). Boylece askeri ve kamusal alanda vatan1 koruyan erkek imgesinin
sosyal alanda kadin1 koruyan erkeklige transfer edilmesi s6z konusu olmaktadir.
Sosyal alanda yerlesen bu kodlarin siire¢ igerisinde yerleri degiserek, aileyi koruyan
erkegin vatam1 korumak i¢in her zaman askerlige hazir olmasi gerekliligine
doniismekte ve boylece militarizasyon noktasinda olduk¢a etkili oldugunu

sOyleyebiliriz.
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3.4. Kadinlar: Militarizm ve Aile

Tiirkiye’de askerligin yan1 sira milliyetgilik sdylemleri cergevesinde de bir aile
yapist olusturmak istenmis ve ITC’den beri ideal milli aileyi ortaya ¢ikarmak icin
endoktrinasyon caligmalar1 devam etmistir. Cumhuriyet déneminde erkeklerden
ziyade daha ¢ok kadinlar iizerinde durulmus ve ideal aile yapisinin ortaya ¢ikmasi
icin kadinin goérevlerine vurgu yapilmistir. Bu noktada erkeklere yiiklenen gorevler
kadar ve kadinlara verilen milliyet¢i-militarist 6devlerde 6nemlidir. Militarizasyon
siirecinde kadinlarin incelenmesi hem erkeklerin hem de aile kurumunun bu

stirecteki rollinii daha igkin hale getirecektir.

Muilitarizasyon siirecinde kadinin konumu hem ideolojik baglamda hem de aile
kurumu baglaminda oldukga kritiktir. Militarist zihniyet igerisinde kadinlara ¢ok
farkli roller bicilmis ve militarizm igerdigi cinsiyet¢ci yaklasim hasebiyle
elestirilmistir. Kadin bu noktada kimi zaman dogrudan milliyet¢i dgelerin kimi
zaman ise dolayli militarist arzularin odak noktasi haline gelmistir. Militarist-
milliyet¢i diskurda aile kurumunun bir 6gesi ve ¢ogu zaman tasiyicist olarak
tahayyiil edilen kadina militarizmin ihtiyaclar1 dogrultusunda farkli roller

yiliklenmektedir.

Cynthia Enloe milliyet¢ci ve militarist bakis i¢inde kadinlara atfedilen bazi
ozellikleri siralamaktadir. Bu zihniyette kadin milletin en degerli mali, milli degerleri
bir sonraki kusaga aktaran arag, vatanin gelecek kusaklarimi diinyaya getirerek
yetistirilmesi  saglayan kisi ve toplumun en savunmasiz kesimi olarak
tanimlanmaktadir (Enloe, 2003: 89-91). Militarizmin, kadina yonelik bu bakis agisi
ve atfettigi Ozelliklerin bazilarinin birbirinden ¢ok farkli oldugu goriilmektedir. Bu
farkliligin sebebi olarak militarizmin ihtiyaca gore kadmn algisini sekillendirmesi
gosterilebilir. Kadin bazen savunulmasi gereken nesne bazense aileyi kuran, doguran
ve biiyiiten bir anne olarak tahayyiil edilmektedir. Yuval-Davis bu noktada kadinin
net olmayan konumuna dikkat cekmektedir. Bu tiir sdylemlerde kadinin nasil olmasi
gerektigine dair bir dizi komutun, kadin1 istenilen agagi noktada tutmak i¢in bir arag
oldugunu ileri siiren Davis kadiligin bu baglamda bir 6teki haline getirildigini ifade
etmektedir (Yuval-Davis, 2010: 67). Bu baglamda militarist zihniyette kadinliga

atfedilen bazi 6zellikleri ele almak gerekmektedir.
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Rubina Siagol militarizasyonun siddet, catiysma ve silahlar ekseninde
kurguladig1 degerlerin, ulus devletle birlikte erotik bir boyuta ulastigini ifade
etmektedir. Ona gore bu tiir militarist arzularin, kadinlar {izerinden yeniden
iiretilmesi toplumsal cinsiyeti daha da karmagsik bir hale getirmektedir. Kadinlarin
cinselligi arttk milli boyutta degerlendirilmekte ve baskilanmaktadir. Milliyetci
baglamda kadinin 6nemi ise ailenin dneminden kaynaklanmaktadir. Aile ile ulusun
siirekliligi saglanmakta ve kadinlarda bu aile kurumu igerisinde annelik ve eslik
rollerini iistlenmektedirler (Siagol, 2013: 230-236). Milliyet¢iligin kadini ulusun
devamini saglayan bir nesne olarak goérmesi ve aile kurumuna atfettigi énem ile
beraber dnemli saymasi militarizmde de karsilik bulmaktadir. Bu karsilik aslinda
militarizasyon siirecinde ailenin neden Onemli sayildiginin ipuglarimi da

saklamaktadir.

Afsaneh Najmabadi milliyet¢i sdylemde vatanin hem erkegin arzuladigi hem
de korudugu bir nesne olarak kodlandigina dikkat cekmektedir. Bu tiir bir kodlamada
vatan hem arzulanan kadin/sevgili hem de sevilen anne olmaktaydi. Boylece erkek
vatani korurken hem sevdigi kadin1 hem de annesini koruyacaktir (Najmabadi, 2013:
133-134). Bu tiir bir milliyetci vurgu aslinda gizli militarist unsurlar1 da
icermektedir. Savunmak ve korumak ic¢in bir diismana ihtiya¢ olacaktir ve
militarizmin bu diisman korkusundan beslenerek sivil degerleri baskilama siireci
baslamis olacaktir. Najmabadi One slirdiigii goriis ile bir bakima korunan ve
korunmasi1 gereken kadin imgesinin militarizasyon siirecinde oynadigi rol agiga
kavusmaktadir. Burada sadece militarizm ve milliyetgilik arasindaki illiyet bag1 6ne
cikarilmamistir ayrica bu siire¢ igerisinde kadinin konumlandirildigi nokta tizerinden

bir etkilesim haritasi sunulmustur.

Tiirkiye’de ise kadmin rolii milliyet¢i bir bakis agis1 ile ¢izilmistir. Bu bakis
acisinda ulusun bir birimi olarak aile iizerinden kadin tanimlamasi yapilmistir.
Tiirkiye’de rejimin de@ismesi ile beraber Osmanli’dan ve Islam kiiltiiriinden
uzaklasma cabalar1 kadin ve erkegin esitligine yapilan vurgulari beraberinde
getirmistir. Bu dénemde Islam o6ncesi Tiirk toplumlarinda kadinlarin savasci ve
yonetici karakterlerine bolca atif yapildigi da goriilmektedir. Kadinlarin 1yi egitimli,
cesur ve c¢aliskan olmalar1 {izerinde sik¢a durulmaktaydi fakat bu 6zellikler kadinin

bir birey olarak sahip olmasi gereken Ozelliklerden ziyade bir anne olarak sahip
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olmasi gereken ozelliklerdi. Iyi egitimli bir kadn ¢ocuklarim egitebilir, cesur bir
kadin vatan i¢in cesur evlatlar yetistirebilir ve caliskan bir kadin ailesi igin
cabalayabilirdi (Belge, 2014: 677-678). Tiirkiye’de milliyet¢i-militarist zihniyetin
kadim1 aile iizerinden tanimlamasi aileden toplumun biitiinline yayilan bir

militarizasyon siirecinin sifrelerini icermektedir.

Bu milliyet¢i-militarist zihniyet kadini, vatan i¢in kahraman askerler yetistiren
ve vakti geldiginde evlatlarini vatan ugruna feda edebilen bir bakis agisinda tasavvur
etmistir. Lakin militarizm kadin1 savastaki esini bekleyen ve savas igin evlat
yetistiren olarak pasif bir bicimde tanimlamaz. Olagan iistli savas durumlarinda
kadininda istlendigi onemli gorevler vardir. Erkekler savasta oldugu icin cephe
gerisinde kalan kadinlar, normalde erkeklerin yerine getirdigi igleri yerine getirmekte
ve gerektiginde savasta yardimci hizmetlerde bulunup daha da ug¢ noktada bilfiil
savasanlar olarak tanimlanmslardir (Oztan, 2018: 79). Kadinlarin savas iizerinden
tanimlanmasinda dahi bir erkege yardim vurgusu vardir. Bu vurgununda Gtesinde
kadinin savag icin evlat yetistirmesi kadinin 6nemli gorevlerinden biri olarak
gosterilmistir.

Ordu-millet tezine ve kadinlarin Tirkiye tarihindeki savasgr kimliklerine
yapilan vurguya ragmen Cumhuriyetin ilk yillarinda kadinlarin askerlik yapmasi
miimkiin olmamis ve kadinlarin Tiirk Ordusunda gorev yapmaya baslamasi ilerleyen
yillarda miimkiin olabilmistir. Bu durumun tek istisnas1 Atatiirk’iin manevi kiz1 olan
Sabiha Gokgen olmustur. Sabiha Gokgen’in bir savas pilotu olarak basarilar
gostermesi ve kadinlarin askere alinmasi yoniindeki c¢abalart Fevzi Cakmak’in
muhafazakar tutumuna takilmistir. Fevzi Cakmak, bir asker olarak Sabiha Gokgen’1
takdir etse de Sabiha Gokgen kadinlarin asker olmalari fikrini Cakmak’a sundugunda
Cakmak bir ulusun var olmasi i¢in kadmlarmin yasamasi gerektigini ifade ederek
Gokgen’in bu teklifini reddetmistir (Altinay, 2013: 276-277). Bu durumda da
goriildiigi gibi kadmlarin savasamayacaklarina dair bir diisiince yoktur fakat
kadinlarin millet i¢in Oncelikli gorevi olarak annelik 6ne ¢ikarilmistir. Kadinlar
tizerinden toplumun militarizasyon siirecinde savasmak ikincil planda kalmistir,
militarizasyon siirecinde kadina asli olarak aile ¢ercevesinde bir misyon
yliklenmistir. Ashinda bu durum Tiirkiye’de aile kurumunun ideolojinin

militarizasyonu noktasindaki énemini gostermektedir.
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Tiirkiye’de egitimin dogrudan veya dolayli olarak ig¢erdigi militarist unsurlar;
bu caligmanin 6nceki boliimlerinde ele almaya ¢alisilmistir. Kadin ve aile araciligiyla
ideolojinin militarizasyonu noktasinda egitim basat bir rol oynamistir. Degindigimiz
gibi erkeklerin savasa, kadinlarin ise ev islerine ve annelige yoOnlendirilmesi
militarizasyon baglaminda egitim ve aile arasindaki etkilesimi gostermektedir.
Nitekim Cumhuriyetin ilk yillarinda kadinlarin kamusal alanda daha da goriiniir
olmasin1 hedefleyen Kemalist Ideoloji ile ¢elisen fakat milliyet¢i-militarist diskur ile
uyumlu bir kadinlik bi¢imlendirilmesinin egitim {lizerinden yapildig1 goriilmektedir.
Egitim bir nevi aile kurumunun militarizasyon siirecine dahil olmasini saglamakta ve
islerliginin stirdiiriilmesine yardimci olmaktadir.

Aile ve egitimin bilesik bir sekilde militarizasyon siirecinde oynayabilecegi
etkin role iliskin Askeri Mecmua adi verilen ve Genelkurmay Baskanlig1 tarafindan
cikarillan bir dergide Yiizbasi Niizhet Bulca’min yazdigi Milli Seferberlik ve
Topyeklin Harp isimli yazisinda 6nemli vurgular vardir. 1941 yilinda yayinlanan bu
yazida ¢ocugun egitiminde ailenin 6nemi ilizerinde durulmus ve savas egitimi igin
cocugun aile temelinden baglayarak egitilmesi gerektigi ifade edilmistir. Bu egitimin
baslangici i¢in ise erkek ¢ocuklarinin savasa 6zendirebilecek nesneler olan top, tiifek
ve kili¢ gibi oyuncaklar ile oynamas1 gerektigi, kiz ¢ocuklarinin ise ev igi rollere ve
annelige 6zendirebilecek nesneler olan bebek, yumak gibi oyuncaklarla oynamasi
gerektigi ifade edilmistir. Yazida yine ailede baslayan savasa yonelik egitimin okul
araciligi ile devam edecegi ve biitlinsel bir siire¢ icerisinde topyekiin harp i¢in ulusun
hazirlanmis olacag: ifade edilmistir (akt. Ozdamar, 2007: 40-41). Gériildiigii iizere
donemin militarist zihniyetinde gerek aile yapisi gerekse egitim biitiin bu aygitlar
cocuklarin ve ulusun savasa hazirlanmasi {izerine kurgulanmistir. Aile kurumunda
baslayan militarist egitimin, okullarda siirdiiriilmesi iizerine durulmasi militarizasyon

stirecinde aile ve egitim etkilesimli ilerlemesine yonelik bir amaci gdstermektedir.

Aile ve egitim arasindaki iligki ile ideolojinin militarizasyonu sadece bu
donemle simirl degildir. ittihat ve Terakki'nin iktidarda oldugu Osmanli’nin son
doneminde baslayan bu militarizasyon siireci Tiirkiye Cumhuriyeti doneminde de
devam etmistir. Baz1 donemlerde acik bir sekilde hem aile kurumunda hem de egitim
sisteminde goOriinlir olan militarist Ogeler bazi donemlerde Ortiilii bir bicimde

aktarilmis olsa da varligin1 her zaman siirdiirmiistiir. Bu nedenle aile iizerinden
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militarizasyon siirecinde kadin ve erkek i¢in ayri ayr1 kodlanan rollerin militarist
zihniyetin biitiin topluma sirayet etmesi icin bir ara¢ olarak kullanildigim
sOyleyebiliriz. Bu sliregte genel olarak militarizmin milliyetgilik i¢inde yuvalandigi
goze carpmaktadir. Aile; saglam bir milletin olusturulmasi igin temel goriilmdiis,
egitim milliyet¢i degerler iizerinden tasarlanarak gilindelik yasam bir tiir ulusal var

olma miicadelesi olarak tasarlanmistir.

156



SONUC

Militarizmin bir toplumda ortaya ¢ikmasi ve tutunabilmesi c¢ok c¢esitli
etkenlerin varligma baghdir. Bu etkenler toplumlarin yapisina gore farklilik
gosterebilir. Bu calismada ise Tiirkiye’de militarizmin ortaya ¢ikisinda ve bilhassa
stirekliliginin saglanmasinda etkili oldugu diisiiniilen iki aktor temel egitim ve aile
kurumu incelenmis ve ‘‘Tiirkiye’de ideolojinin militarizasyonu siirecinde temel

egitimin ve ailenin rolii nedir?’’ sorusuna cevaplar aranmistir.

Bahsedilen soruyu yanitlandirabilmek amaci ile ilk olarak militarizm kavrami
incelenmistir. Militarizm kavrami incelenirken yapilan tanim ve degerlendirmelerde
milliyetcilige yapilan vurgu dikkat cekmistir. Bu nedenle milliyetcilik iizerinde
durulmustur. Fakat calismanin eklektik olmamasi i¢in hem militarizmin hem de
milliyetciligin, sosyalizm ve liberalizm ile olan iliskisi incelenmistir. Inceleme
sonucunda militarizmin esnek yapist nedeni ile ideolojilerle kolayca i¢ ice
gecebildigi tespit edilmistir. Aym1 durumun milliyetcilik icinde gecerli oldugu
sOylenebilir. Milliyet¢iligin de diger ideolojilerle ayn1 potada eriyebilen ve homojen
hale gelebilen bir yapiya sahip oldugu goriilmektedir. Milliyet¢iligin ve militarizmin
her ikisinin de esnek yapida olmasi i¢ ige gecmelerini kolaylastirmaktadir. Fakat
militarizmin milliyetgilik i¢inde kurgulanmasinin tek nedeni bu degildir.
Milliyetciligin, uluslar1 mesrulagtirmast bu iligkinin temelini olusturmaktadir.
Ordularin, milli arzu iiretmesi milliyet¢iligi, milliyetciligin ise diger milletlerin
potansiyel tehlike saymasi militarizmi gii¢lendirmektedir. Bir¢ok ulusun kurucusu
olarak ordularin kabul edilmesi de militarizm ve milliyetgilik iligkisini
giiclendirmistir. Fakat bakildigi zaman militarizmin hangi ideoloji igerisinde
kurgulanacagi sartlara gore sekillenmektedir. Ornegin militarizm; SSCB’de
sosyalizm igerisinde kendisine yer bulabilmekteyken, ABD’de ise serbest piyasa,
uzmanlasma ve teknoloji ¢evresinde bigimlenmektedir.

Tiirkiye’de  ise  militarizmin, milliyetcilik  igerisinde  kurgulandigi
goriilmektedir.  Militarizmin, milliyet¢ilik i¢inde kurgulanmasinin  kokleri
Osmanli’nin son donemlerine kadar uzanmaktadir. Osmanli’da 19. yiizyilda, askeri
elitlerin sivil yonetimlerde gorev almaya baglamasi ve 20. ylizyilda ideal Tiirkliigiin

askeri degerler cergevesinde; yemin, san ve seref gibi kavramlarla tasvir edilmesi



(Kinli1 ve Kinli: 2020, 83), milliyet¢ilik ve militarizmin iligkisinin temelini
giiclendirmistir. Osmanli modernlesmesinin gozle goriiliir bir bicimde askeri alanda
yogunlagsmasi ve bu modernlesme hareketi sonucunda ortaya ¢ikan kurumlarin ve
kisilerin Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kurulusunda etkin rol oynamasi, militarizm ve
milliyetcilik iligkisini kuvvetlendirmistir. Tiirkiye’de militarizmin milliyet¢i sdylem
icine olduk¢a uygun bir bicimde yerlesmesi de bu iligkinin 6nemli bir ayagini
olusturmustur.

Tiirkiye’de ordunun; sivil siyasetin iistiinde bir konumda, rejimin koruyucusu
olarak atfedilmesi ve bunun yasal bir zeminde karsilik bulmasi, sivil siyaset tizerinde
askeri tahakkiimii arttirdigi gibi dogrudan askeri darbelerinde olmasina sebebiyet
vermistir. Her darbenin ardindan ise Tiirk militarizmi giderek giiclenmistir. Oyle ki
milliyet¢i sdylem igerisinde gizlenen militarist hedefler, askeri darbelerin ardindan
uygulamaya gecirilmistir. Isminde bile Tiirk militarizminin iki énemli dayanag olan;
milliyetgilie ve gilivenlik tehdidine yonelik unsurlari barindiran Milli Giivenlik
Kurulu, sivil siyaset iizerinde ordunun en 6nemli baski araci olmustur. Darbelerin
ardindan MGK’nin giicli arttirilmis ve Tiirk militarizminin politikadan ekonomiye
birgok sivil alani kontrol etmesini saglamistir. MGK’nin yanm sira OYAK’m

ayricalikli yapist ile birlikte Tiirk militarizmi 6nemli rantlar elde etmistir.

Tiirkiye’de militarizm biitiin olumsuz yonlerine ragmen var olabilmis ve
stirekliligini saglayabilmistir. Bu ¢alismadan bu durumun nedenini ortaya ¢ikarmak
amaci ile militarizasyon siireci iizerinde durulmustur. Militarizmin var olabilmesi
icin bir toplumun ideolojisinin yani politik inan¢ sisteminin askeri degerlerin
Ustlinliigiini benimsemesi gerekmektedir. Bu da bizi ideolojinin militarizasyonu
stirecine  gotiirmektedir.  “‘Tiirkiye’de  ideolojinin  militarizasyonu  nasil
saglanmaktadir?’’ sorusunun cevabina ulasmak i¢in ise ¢alisma da temel egitim ve

aile kurumu incelenmistir.

Temel egitim incelendiginde, Orgiin egitim kapsaminda verilen derslerin,
militarizasyona katki sunacak bi¢cimde yogun militarist Ogeler barindirdig
goriilmektedir. Askerlik Dersi ve Milli Giivenlik Dersinin dogrudan askeri degerleri
yiicelttigi bunun yani sira diger derslerde bulunan militarist 6gelerin militarizasyonun
saglanma noktasinda katkida bulundugu tespit edilmistir. Fakat orgiin temel egitimin;

kimi zaman tamamlayic1 kimi zaman ikamesi olan genglik ve spor olusumlarini da
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hesaba katmak gerekmektedir. Ciinkii sporun ve torenlerin yogun bir bigcimde
militarist ¢erceveye sigdirildigi, Ozellikle milliyet¢i sdylemlerle militarizasyon
siirecine katkisinin bliyiik oldugu goriilmektedir. Giiniimiizde hala daha bu toérenler
izerinden tartismalarin devam etmesi, konunun giincelligini gosterdigi gibi bu
alandaki militarist unsurlarin incelenmesini gerekli kilmaktadir. Bakildig1 zaman,
genclere yonelik olusumlarda ve sporda; temel egitimde oldugu gibi yogun militarist

unsurlarin oldugu goriilmektedir.

Giiniimiizde hem genglik olusumlarinda ve sporda hem de temel egitimde
militarist unsurlarin bir bicimde gizlendigi gorilmektedir. Militarizmin bu aktorler
bazinda goriilmiiyor olmast ortadan kalktigi manasina gelmemektedir. Aksine
militarizm egitimin ve sporun igerisinde gizli bir bigimde tetikte beklemektedir.
Bundan dolayr militarizmi goriinlir kilmak ve bu alan {izerine c¢alismalar
yogunlastirmak onem arz etmektedir. Sonug olarak olduk¢a yakin bir zamana kadar;
temel egitimde, spor miisabakalarinda, térenlerde ve genclere yonelik olusumlarda
yogun bir bicimde var olan militarist unsurlarin Tiirkiye’de ideolojinin
militarizasyonunu sagladig1 sdylenebilir. Egitimin davranislari, tutumlar ve fikirleri
bicimlendiren yonii gbéz Oniine alindiginda, militarizasyonun boyutlar1 daha da

derinlesmektedir.

Egitimin yan1 sira aile kurumunu incelemek ideolojinin militarizasyon siirecini
acikliga kavusturma noktasinda oldukca fayda saglamustir. Ilk olarak egitim ve aile
iligkisine odaklanmak gerekmektedir. Bu c¢alismada ele alindigi iizere, aile
kurumunun fonksiyonlar: arasinda egitim bulunmaktadir. Egitim fonksiyonun yam
sira aile kurumunun diger fonksiyonlar1 bireyin sosyallesmesi ve ideolojik
bi¢cimlendirilmesi i¢in olduk¢a uygun bir ortam sunmaktadir. Egitimin ve ailenin,
bireyin diisiinsel ve sosyal hayatindaki etkileri g6z Oniine alindiginda, bu iki aktor
arasinda bir etkilesim oldugu goriilmektedir. Nitekim bu caligmada, egitimin ve aile
kurumunun esgiidiimlii olarak militarist unsurlar barindirdigr goz oniine alinarak,
militarizasyon siirecinde bdyle bir etkilesim oldugu sonucuna ulasilmaktadir.

Bu sonuca ulasirken Tiirkiye’de ideolojinin militarizasyonu noktasinda egitim
politikalarinin ve aile kurumunun bir bi¢cimde islevsellik gdsterdigi goriilmektedir.
Bu noktadan itibaren artitk aile, milleti olusturan bir parca olarak

degerlendirilmektedir. Ayn1 bigimde egitime tabii olan ¢ocuklar sadece ailenin degil
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aym zamanda milletinde bir parcasi olarak kodlanamaya baslamaktadir. Ustel’in
(2008: 30) ifadesi ile “‘Cocuk potansiyel bir kamusal aktor olarak artik yalnizca
ailesine ait degildir. Cocuk kimi zaman ulusun, kimi zaman wkin gelecegidir. Yarinin
tireticisi, askeri ve vatandasidir.’’ Cocugun yetistigi aile ve okullarda adlig1 resmi
egitimin barindirdigi militarist unsurlarin, militarizasyonu tamamlayacag1 aciktir.
Boyle bir ortamda milliyet¢iligin ve militarizmin homojen yapida bireylere
sunulmasi hem bireylerin algilama bi¢imlerini sekillendirecektir hem de militarizmin

toplumda yerlesmesi i¢in olduk¢a uygun bir ortam hazirlamis olacaktir.

Aile kurumu i¢inde, militarizasyonu saglayan unsurlar incelendiginde ise
cinsiyet rollerindeki ayrismanin militarizmi besledigi agik¢a goriilmektedir.
Calismada ortaya koyulmaya calisildigr gibi 6zellikle bireyin yasamini baskilayan
genis aile yapisina sahip toplumlarda militarizmin yer edinmesi ¢ok daha kolay
olmaktadir. Genis aile yapisi; hem iiyeleri tlizerinde daha ¢ok baski kurarak hem de
daha belirgin cinsiyet rolleri sunarak militarizasyonun saglanabildigi 6nemli bir saha
haline gelmektedir. Fakat burada asil 6nemli olan aile yapisinin genis veya ¢ekirdek
olmasi degil, ailede ve dogal olarak toplumda kadinin ikincil rollerle

konumlandirilmasidir.

Aile kurumunu militarizasyon siireci igerisinde incelemenin ulastigi nihayet
nokta sadece kadinlara bigilen roller degildir. Bu baglamda calismada Tiirkiye’de
sadece erkeklerin tabii oldugu ve sik¢a elestirilen zorunlu askerlik uygulamasi
tizerinden bir inceleme yapilmaya calisilmistir. Zorunlu askerligin, militarizasyon
noktasinda belirli dlclide rol oynadigr fakat zorunlu askerlik uygulamasi kaldirildig:

takdirde militarizmde 6nemli 6lgiide bir gerileme olmayacag1 sonucuna varilmistir.

Aile kurumu baglaminda, biitiin bu sonuglar g6z Oniline alindiginda
militarizasyonun saglanmasi noktasinda asil etkili olanin, cinsiyet esitsizligi oldugu
gdze carpmaktadir. Kadinlarin aile igerisinde ikincil konuma atilmalar1 ve heniiz
cocukluktan itibaren her iki cinsiyet i¢inde aktarilan kiiltiirel normlar Tiirkiye’de
militarizmin koklenmesine sebep olmaktadir. Aile tarafindan aktarilan kiiltiirel
normlar ve resmi egitim tarafindan bu normlarin militarist unsurlar ile desteklenmesi,

militarizmin var olabilmesi i¢in adeta bir vaha gorevi gérmektedir.

Egitim ve aile gibi hem sosyallesme hem de ideolojik bicimlendirme agisindan

onemli iki olgunun militarist unsurlar barmmdirmasi ve militarizasyona katki
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saglamas1 Tiirkiye’de militarizmin her zaman bir tehdit unsuru olarak kalmasina
sebep olacaktir. Bu ¢aligmada ortaya koyulmaya calisildig iizere hem temel egitim
hem de aile kurumu, bireysel ve dogal olarak toplumsal militarizasyonun
saglanmasinda oldukc¢a 6nemli iki aktordiir. Bu iki aktor; militarizasyon noktasinda,
birbirlerini tamamlayarak daha giiclii bir sekilde bireyi sekillendirecektir. Bu nedenle
her iki aktoriinde, gegmiste Tiirkiye’de oldugu gibi militarist unsurlar barindirmasi

daha gii¢lii bir militarizmin var olmasina neden olacaktir.

Cok yakin bir zamana kadar yapilan diizenlemeler ile egitimde var olan
militarist unsurlarin  kaldirilmaya basladigr  goriilmektedir. Bu Tiirkiye’de
militarizmin gerilemesi adina olduk¢a ©6nemli bir adimdir. Egitim gibi aile
kurumunun da militarist unsurlardan temizlenmesi gerekmektedir. Bunun igin ise
ailedeki cinsiyete dayali is bolimiinin ortadan kaldirilmasi ve cinsiyet

esitsizliklerinin giderilmesi oldukga etkili bir yol olarak goriilmektedir.

Militarizm gerek demokratik ilkelere gerekse ozgiirliiklere karsit yapisi ile
gelismenin ve ilerlemenin 6niinde durmaktadir. Glintimiiz Tiirkiye’sinde geldigimiz
noktada militarizmle iligkili birgok kurum ve uygulama ortadan kaldirilmig olsa da
militarizm kendini kurgulayacak yeni alanlar bulmaya devam etmektedir. Militarizm
sadece dogrudan askeri giicin kullanimimi gerektirmez, sivil goriinen yonetimlerin
askeri degerleri ve vurgular kullanarak toplumu mobilize etmesi de militarizmin
siirlar1 dahilindedir ve dogrudan askeri gii¢ kullanimi kadar tehlikelidir. Saglikli bir
hukuk sistemi, gelir adaletinin saglanmasi, 6zgiirliiklerin garanti altina alinmasi ve
hatta gercekten halkini savunabilecek gii¢lii bir ordu i¢in militarizminden uzak
durulmasi elzemdir. Militarizasyonun iki araci olan egitim politikalar1 ve aile kurumu
bu siirecin 6nemli aktorlerindendir. Bu nedenle hem ailede hem de egitimde
militarist unsurlar1 giin yiiziine ¢ikarmak ve temizlemek Tiirkiye’de militarizmden

uzaklasmak adina oldukca 6nemlidir.
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