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OZET

Tezli Yiiksek Lisans Tezi
OSMANLI-INGILIZ DIPLOMATIK MUNASEBETLERI (1580-1699)
RABIiA DEMIR
Izmir Katip Celebi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

Tarih Anabilim Dal

XVI. yiizyilin sonlarinda ticari gayelerle tesis edilen Osmanli-Ingiliz iliskileri,
1580 yilinda bahgedilen ahidndmenin yiiriirliige girmesi ile birlikte resmi bir hiiviyet
kazandi. Ayrica Osmanlt iilkesinde yiirtitiilecek faaliyetlerin bir kumpanya araciligi ile
idare edilmesine de karar verildi. Istanbul’da daimi olarak bulunan Ingiliz
biiytikelgiler, kumpanya bilinyesinde hareket eden tliccarlar temsilen ticari meselelere
dahil oldular ve kraliyet adina diplomatik faaliyetleri idame ettirerek mevcut iliskilerin

stirekliligini temin ettiler.

Biiyiikelcilik makamina atfedilen bu iki farkli vazife nedeniyle, temsilcilerin
zaman zaman belirli bir géreve yogunlagsmalari kacinilmaz oldu. Fakat biiytikelcilerin
faaliyetlerini sekillendiren en 6nemli etkenler; donemlerinin mevcut sartlartydi. XVI.
yiizy1lin sonlarinda, temsilciler Ispanya Savasi cercevesinde hareket ederken; XVII.
yiizyilin ikinci ¢eyregine kadar Bogdan ve Eflak’ta yasanan gelismelerle ilgilendiler.
Yiizyilin ortalar1 ise her iki ililkede de i¢ karigikliklar, isyanlar ve savaglarla gecti. Bu
siire zarfinda Ingilizler, i¢ savasmn etkileriyle kendi topluluklar icinde bir ayrisma
yasarken; 1645°te baslayan Girit Savasi ile birlikte Osmanlilar ve Venedikliler
arasinda bir denge siyaseti izlemeyi tercih ettiler. Daha sonra cereyan eden restorasyon
siireci, Ingilizlerin Akdeniz’de daha etkin olmalarmi gerektirdi ve Istanbul’daki
biiyiikelginin faaliyetleri, Garp Ocaklar1 ile uzlagsmanm saglanmasi yoniinde
yogunlasti. Yiizyilin sonlarma dogru yine taraflarin ¢ikarlart ¢ergevesinde elgilerin
arabulucu rolleri 6n plana ¢ikt1. Iliskilerin tesis edildigi ilk yillarda Edward Barton’un

Ispanya meselesine dair giristigi diplomatik ¢abalar, s6z konusu tarihlerde Lord Paget
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tarafindan Osmanli Devleti ve Mukaddes Ittifak arasinda ¢ikan savas icin tekrarlandi.
Bahsedilen zaman araliginda biiyiikelgiler, farkli sorunlara benzer ¢oziim yollari
aradilar ve bu temsilcilerin faaliyetleri; hiikiimdarlarin dis politikalari, savaslar ve
isyanlar gibi ¢cok sayida unsur tarafindan etkilendi. Bu tez, bahsedildigi {izere Osmanli-
Ingiliz diplomatik miinasebetlerinin asil aktdrleri olan Ingiliz biiyiikelgilerinin
diplomatik faaliyetlerine 151k tutmay1 amaglarken; zikredilen etkenleri goz Oniinde
bulundurarak taraflar arasindaki iligkilerde yasanan degisimlere de cevaplar aramay1

hedeflemektedir.

Anahtar Kelimeler: Akdeniz, Diplomasi, Levant Kumpanyasi, Osmanli

Devleti, ingiltere.
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ABSTRACT

Master’s Thesis
Ottoman-British Diplomatic Relations (1580-1699)
RABIiA DEMIR
Izmir Katip Celebi University
Graduate School of Social Sciences

Department of History

The Ottoman-British relations, which were established for commercial
purposes at the end of the 16th century, gained an official identity with the entry into
force of the ahidname dated 1580. It was also decided that the activities to be carried
out in the Ottoman country would be managed within a company. The British
ambassadors, who were permanently in Istanbul, were involved in commercial matters
on behalf of the merchants acting within the company, and they ensured the continuity

of the existing relations by maintaining diplomatic activities on behalf of the royal.

Due to these two different duties attributed to the embassy, it was inevitable
for the representatives to concentrate on a specific task from time to time. However,
the most important factors shaping the activities of ambassadors were the current
conditions. At the end of the 16th century, while the representatives were acting in the
framework of the Spanish War, they were interested in the developments in Moldavia
and Wallachia until the second quarter of the 17th century. The middle of the century
passed with internal turmoil, rebellions and wars in both countries. During this time,
while the British was experiencing a disintegration within their own communities with
the effects of the civil war, they preferred to follow a policy of balance between the
Ottoman and Venetian government following the breakout of the Cretan War. The
restoration process, which started later, required the British to be more active in the
Mediterranean, and the activities of the ambassador in Istanbul intensified towards

reconciliation with the North African Regencies.

Towards the end of the century, the mediator role of the ambassadors came to

the fore within the framework of the interests of the parties. In the first years of the
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relations, the diplomatic efforts of Edward Barton on the Spanish issue were repeated
by Lord Paget for the war between the Ottoman State and the Holy Alliance. In the
mentioned time period, ambassadors sought similar solutions to different problems,
and the activities of these representatives, as well as the foreign policies of the rulers
were influenced by many factors such as wars and rebellions. While this thesis aims
to shed light on the diplomatic activities of the British ambassadors, who are the main
actors of the Ottoman-British diplomatic relations, with new archival sources, it also
aims to seek answers to the changes in the relations between the parties, taking into

account the factors mentioned above.

Keywords: Mediterranean, Diplomacy, Levant Company, Ottoman Empire,

England.
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ONSOZ

XVI. yiizyilin sonlarinda tesis edilen Osmanli-ingiliz iliskileri, her donemin
icinde barindirdig1 kendine 6zgii kosullarla birlikte ve farkli hiikiimdarlarin izledigi
politikalar c¢ergevesinde XVII. yiizyilin sonlarma kadar dostane bir sekilde idame
ettirildi. iki iilke arasindaki bagin baslangici, Osmanl iilkesinde faaliyette bulunacak
bir kumpanyanin kurulusu ile olsa da sonralar: ticareti, diplomasi takip etti. Istanbul’da
gbrev yapan biiyiikelciler, kraliyeti temsilen siyasi meselelere ve kumpanya adina
ticari faaliyetlere dair sorumluluklar tistlendiler. Diplomatik ve ticari meselelerin tek
bir kisinin yetkisi altinda birlestirilmesi, Osmanli-Ingiliz diplomatik iliskilerinin
arastirma asamasinda karsilasilan ilk sorunlardan biriydi. Bazi noktalarda her iki
alanin birbirinden ayrilmast miimkiin olmadigr i¢in ticari meselelere ve O6zellikle

kumpanya biinyesinde yasanan degisikliklere deginmek kac¢inilmaz oldu.

Tezin 1580 ila 1699 yillar1 arasina smirlandirilmasinin en 6nemli nedeni,
Ingiliz biiyiikelgilerinin diplomatik faaliyetlerinin seyri hakkinda genel bir cerceve
olusturulmasi amacidir. Osmanli-ingiliz iliskilerine dair yapilan arastirmalar
incelendiginde, calismalarin agirlikli olarak iliskilerin baslangic evresi seklinde
tanimlanan XVI. ylizyilin sonlarma yogunlastig1 asikardir. Bu durumun nedeni ise
XVIL. yiizyila ait Osmanli arsiv belgelerinde Ingilizlere dair bilgilerin oldukga kisitlt
olmasi ve az olan malzemenin de dagmik bir halde bulunmasidir. Ozellikle ticari
meselelerle ilgili vesikalarin diplomasi tarihine dair bilgiler veren belgelere oranla
daha fazla olmasi, arastirmacilarmn Osmanli-Ingiliz iliskilerinin ticari ve iktisadi
boyutlarina odaklanmalarina neden olmustur. Dolayisiyla bahsedilen tarih araligini
kapsayan diplomatik faaliyetlere dair miistakil bir ¢alismanin mevcut olmamasi, tezin

bu konuya odaklanmasint miimkiin kilmistir.

Calisma, dort ana boliimden miitesekkildir. Bunlardan ilki, iliskilerin tesis
edildigi 1580 yili ile ikinci biiyiikel¢i Edward Barton’un hayatini kaybettigi 1597 yili
arasina smirlandirilmistir. Inkisaf donemi olarak belirlenen ikinci boliim, biiyiikelgi
Henry Lello’nun gorevlendirildigi 1597 yili ile Ingiliz I¢ Savasi sirasinda Osmanl
iilkesinde biiyiikelcilik gorevini ifa eden Sir Sackville Crowe’un Istanbul’a geldigi
1638 yil1 arasini ihtiva edecek sekilde diizenlenmistir. Ugiincii béliimde ise Osmanli

Devleti’nin ve Ingiltere’nin savas ve isyanlar gibi benzer problemlerle miicadele ettigi
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bir siire¢ olan 1638-1651 yillar1 arasi ele alinarak Sir Sackville Crowe ve Thomas
Bendish’in elgilik dénemleri incelenmistir. ilgili béliimde, Ingiltere’deki i¢ savasin
Osmanl iilkesindeki ingilizlere etkileri ve Girit Savasi sirasinda Ingilizlerin izledigi
siyasete ayrintili bir sekilde yer verilmistir. Dordiincii bolim ise Kopriiliiler
Devri’nden Karlof¢a’ya giden siirecteki diplomatik iligkilerin seyrine dair konulari
ihtiva edecek sekilde diizenlenmistir. Tiim bu siireg, Istanbul’da gérev yapan ilk on
sekiz biiylikel¢inin diplomatik faaliyetlerinin ortaya konmasii ve ilaveten tecdid
edilen Ingiliz ahidnamelerine deginilmesini gerektirmistir. Ayrica yurtiginde yapilan
caligmalarda Viyana Bozgunu (1683) sonrasinda ve yurtdisinda ortaya konulan
aragtirmalarda ise 1660 yilinda baslayan Ingiliz restorasyon siirecinin ardindan

diplomatik iliskilerin yogunlastig1 iddialari, tezin temel problematigini olugturmustur.

Calismanin literatiire en Onemli katkisi, bahsedilen sinirlar i¢inde simdiye
kadar Ingiliz arsivlerine ve kaynaklarina dayanan arastirmalarda eksik kalan
kisimlarin; yurtici ve yurtdisinda tespit edilen yeni Osmanli arsiv kaynaklari
vasitasiyla desteklenmesi ve mukayeseli bir ¢galigmanin ortaya konmasi olmustur. Bu
baglamda; Leipzig Universitesi aracilig ile ulasilan ve 1640 ila 1681 yillar1 arasini
ihtiva eden defter, tezin temel kaynagini olusturmustur. Osmanli Arsivi’nde Osmanli-
Ingiliz iliskilerinin X VII. yiizy1ldaki seyrine dair belgelerin kisitli olmas1, bu yeni arsiv
defterinin 6nemi arttirmis olup tezde mevcut bilgilerin sik sik bu defter ile
karsilastirilmas:  yoluna basvurulmustur. Ayrica c¢alismada, mevcut ise Ingiliz
ahidnamelerinin orijinal metinlerin degilse orijinal metne en yakin tarihli niishalarin
degerlendirilmesinin yani sira tecdid edilen ahidnamelerin tam tarihlerinin tespitinin

yapilmasi amaglanmaistir.

Tez konusunun belirlenmesi, arsiv kaynaklarina ulasilmasi ve tezin yazim
siirecinde biiylik emekler veren kiymetli danisman hocam Dog. Dr. Mikail Acipinar’a
tesekkiir etmeyi bir bor¢ olarak gérmekteyim. Lisans egitimimden itibaren bilgi ve
tecriibelerinden yararlanmami sagladigi, maddi ve manevi yardimlarim1 benden
esirgemedigi, bana akademik ahlak ve ¢alisma disiplini agilamanin yani sira duydugu
giiven ile destegini tlizerimden eksik etmedigi i¢in kendisine her zaman minnettar
kalacagim. Ayrica degerli vakitlerini ayirarak teze emek harcayan, yorumlar1 ve
onemli geri déniisleri ile ¢aliymaya miihim katkilar sunan jiiri iiyeleri Prof. Dr. Ozer

Kiipeli ve Dr. Ogretim Uyesi Mehmet Sait Tiirkhan’a fazlasiyla miitesekkirim.

xii



[laveten tez konusu ile ilgili kitap ve belgeleri temin etmemde aract olan; izmir Milli
Kiitiiphane, Ankara Milli Kiitiiphane ile Siileymaniye Yazma Eser Kiitiiphanesi
personellerine ve bana yiiksek lisans egitimim sirasinda burs destegi saglayan Tiirk
Tarih Kurumu’na tesekkiir ederim. Ayrica tezin aragtirma ve yazim asamalarinda her
soruma sabirla cevap veren dostlarim Incilay Terlemis ve Recep Olmez’e
katkilarindan dolay1 bir tesekkiirii borg bilirim. Son olarak ise egitim hayatim boyunca

bana her agidan destek saglayan degerli aile iiyelerime tesekkiir ederim.

RABIA DEMIR
[zmir-2021
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KAYNAK VE LITERATUR DEGERLENDIRMESI

KAYNAKLARA DAIR

XVIL. yiizy1l Osmanli-ingiliz diplomatik iliskilerine dair ilk basvuru kaynagi
Osmanli Arsivi oldu. Oncelikle ¢esitli tasniflerde yapilan taramalara dayanarak,
iligkilerin seyrinin ve boyutunun anlasilmasi i¢in bu arsivde yer alan belgelerin bir
dereceye kadar yol gosterici oldugu vurgulanmalidir. Ciinkii tez konusu kapsaminda
incelenen farkli tasniflerde tespit edilebilen belgelerin, diplomatik iligkileri
anlamlandirmak i¢in yeterli olmadig1 ve bunlarin 6nemli bir kisminin ahidnamelerde
yer alan maddelerin ihlalinden kaynaklanan problemler, yol hiikiimleri veya Ingilizlere
ait davalara dair meseleleri ihtiva ettigi tespit edilmistir. Bu nedenle ¢aligmanin 1640
yilina kadar olan boliimleri; zikredilen kisith kaynaklarin yerli ve yabanci literatiir,
kronikler ve seyahatnameler ile desteklenmesi neticesinde ortaya ¢ikmustir. Ote
yandan Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi’nde tespit edilen ve ¢aligmaya dahil edilen
1612 tarihli orijinal ahidndme metni, bahsedilen boslugu doldurmak i¢in bagvurulan

kaynaklardan biri olmustur.

Calismanin 1640 ve 1682 yillarini ihtiva eden bagliklar1 ise yine bahsedilen
Osmanli arsiv kaynaklarmin, Leipzig Universitesi araciligi ile ulasilan yeni bir
Osmanl arsiv defteri ile desteklenmesi neticesinde ortaya ¢ikmistir. Bu defter, icerdigi
zengin malzeme sayesinde cesitli diplomatik ve ticari hususlar iizerine yorum
yapabilme imkéan1 vermesinin yani sira yabanci literatiire bagliligi da kismen ortadan
kaldirmustir. Tlgili boliimler de yine kronikler, seyahatnameler ve Ingiliz mahkeme
kayitlar1 gibi diger malzemelerle desteklenmistir. Bu baglamda tarama usulii ile elde
edilen belgeler ile analiz edilen bilgiler bir araya getirilerek, calismanin temel

sorularina cevaplar vermek amaglanmigtir.
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I. T.C. CUMHURBASKANLIGI OSMANLI ARSIVi

MUHIMME DEFTERLERI

Miihimme Defterleri, Divan-1 Hiimay(n toplantilarinda goriisiilen dahili ve
harici meselelere ait askeri, siyasi, iktisadi ve ic¢timai kararlarin kaydedildigi
defterlerdir. Bu defter grubu, ingilizlerle ilgili hiikiimleri daginik bir halde barindirsa
da ¢alismanin neredeyse her boliimiine katki saglayan kaynaklardan baglicasi oldu.
Yararlandigimiz yirmi defter; Ingiliz ahidndmesinin uygulamasindan dogan
problemler, iligkilerin tesis edildigi ilk donemlere ait ndmeler ve yol hiikiimlerinden
olusmaktadir. Ayrica 1580 ahidndmesinin yarim kalan bir niishas1 da bu tasnifte yer

almaktadir.

DUVEL-i ECNEBIYE DEFTERLERI

Diivel-i Ecnebiye Defterleri; Osmanli Devleti’nin uluslararasi iliskilerine 151k
tutan en Onemli defter serisi olmasi miinasebetiyle bu tez konusunun da baslica
basvuru kaynaklari arasinda yer almistir. Bu tasnifte Ingiltere ile ilgili bilinen en erken
tarihli ve i¢cinde XVII. yiizyila ait bilgiler barindiran tek defter, baginda 1675 yilinda
tecdid edilen ahidnAmenin de yer alindig1 Ingiltere Nisan Defteri’dir'. 1675 ile 1841
yillart arasindaki donemi kapsayan bu kaynakta, XVII. ylizyila ait belgelerin sayisi
olduk¢a kisithdir. Ote yandan Osmanli iilkesindeki ingilizlerin yabanci devletlerle
olan iligkilerinin yansidig1r Venedik, Fransa ve Dubrovnik’e ait defterlerde de konuyla
ilgili bir kisim hiikiimler tespit edilmistir. Fakat bu tasnife ait zikredilen tiim
defterlerde, tezin ele alindig1 zaman araligina dair ve diplomasi tarihi ile ilgili yeterli

miktarda belge bulunmamaktadir.

DIGER TASNIiFLER

Topkapt Saray: tasnifi i¢inde bulunan arsiv defterleri ve evraki fonunda,
Osmanli-Ingiliz ittifakimin ~ kurulmasindan  énce Ingiltere ile ilgili edinilen

istihbaratlarin yer aldig1 belgeler ve 1675 tarihli Ingiliz ahidnAmesinin iki suretinin

! XVIL. yiizyila ait ingilizlerle ilgili tek defter igin bkz. BOA, A.DVN. DVE., 35/1.



bulundugu tespit edilmistir. Ayrica yine 1675 tarihine ait ahidndmenin bir diger
suretinin Name-i Hiimdyun Defterleri icinde yer aldigi belirlenmistir. Tezin XVII.
yiizy1ln sonlarina dair béliimlerinde ise /bniilemin Tasnifi’nde yer alan Askeriye ve
Hariciye konu bagliklar1 altindaki bazi belgelerden faydalanilmigtir. Bunlar agirlikli
olarak orduya katilacak Ingiliz biiyiikelcilerinin yolculuk, yiyecek veya diger
ihtiyaclarina dair masraflar1 igermektedir. Ayni sekilde Cevdet Tasnifi’nde de benzer
belgeler bulunmaktadir. Bunlarin yanmi sira Kamil Kepeci Tasnifi, Ali Emiri Tasnifi,
Sikayet Defterleri, Atik Sikayet Defterleri ve Miihimme Zeyli Defterleri’'nde de konuyla

ilgili bir miktar belgenin varlig1 tespit edilmistir.

I1. Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi

Uppsala Universitesi Kiitiiphanesi’'nde yer alan Zetterstrom Katalog’unda
mevcut olan ve calismada kullanilan 1612 tarihli ahidndme metni, daha once
yayimlanmamis yeni bir arsiv vesikasidir?. Bu belge, 1611 yilinda istanbul’a gelen
Biiyiikel¢i Paul Pindar’a verilen ilk ahidndme ve I. Ahmed ile I. James zamanlarinda
tecdid edilen {i¢iincii ahidndmedir. Uzerinde I. Ahmed’e ait tugranin da yer aldig
ahidname metni, muhtevasinda onceki donemlere ait bilgiler barindirmasi ve bu
tarihten sonra tecdid edilen ahidndmelerde yer almayan ayrintilara sahip olmasi

nedeniyle ayr1 bir 6nem arz etmektedir.

I1I. Leipzig Universitesi Kiitiiphanesi

Calismanin temelini olusturan ve ele alinan konular hakkinda mevcut
literatiirdeki iddialarin Osmanlt arsiv belgeleriyle karsilagtirilmasina olanak saglayan
en 6nemli basvuru kaynag, Leipzig Universitesi Kiitiiphanesi’nde yer alan ve Diivel-
i Ecnebiye defteri formunda olan bir defterdir’. Yurtigi ya da yurtdisinda yapilan
caligmalarda rastlamadigimiz bu malzemenin ilk defa kullanildigin1 diisiinmekteyiz®.
Bu noktada, Osmanli arsivinde arastirma yapan Daniel Goffman’in iddialar

incelendiginde defterin 6nemi daha acik bir sekilde anlasilabilir. Ele aldig1 doneme ait

2 Uppsala Universitets Bibliotek (Uppsala University Library), Nova 597-10 Zetterstrom Katalog, 714-
10.

3 Universititsbibliothek Leipzig (Leipzig University Library-Islamic Manuscripts), B.or.290-01.
4 Defter hala transkript asamasinda olup tarafimizdan yayina hazirlanmaktadir.



oldukga sinirli sayida Osmanli arsiv belgesine ulasabildiginden ve doneminin 6nemli
isimlerine sadece birka¢ belgede rastladigindan bahseden Goffman; “yeni bir tir
Osmanli kaynagi ortaya ¢ikana kadar” veya mevcut malzemeleri daha iyi kullanmay1
ogrenene kadar Osmanli-Ingiliz iliskilerine dair calismalarda, baglam igin Osmanl
kaynaklarmin ve kronoloji ile anlatim biitiinliigii icin ise Ingiliz kaynaklarinin
kullanilmasinin zorunlu oldugu ifade etmektedir’. Tam olarak Osmanli Arsivi’nde
eksik kalan belgelerin yerini dolduracak zengin malzemeye sahip olan bu yeni arsiv
defteri; agirlikli olarak Ingiliz kaynaklarina dayali olan mevcut literatiirdeki bilgilerin

teyit edilmesine veya tartisilmasina olanak vermektedir.

Biiyiikel¢i Sir Sackville Crowe doneminde bahsedilen 1641 tarihli ahidname
ile baslayan defter, i¢inde orijinal metne en yakin tarihte yenilenen toplam bes ingiliz
ahidnamesini barindirmaktadir. 1641 ile 1682 yillar1 arasina tarihlenen defterde,
muhtelif konulara ait hiikkiimler yer alir. En 6nemlileri, neredeyse eksiksiz bir sekilde
siralanan konsolosluk ve terciimanlik beratlaridir. Goffman’n ifadelerinin aksine, bu
beratlarda zikredilen temsilciler isimleri ile kaydedildigi gibi defterde yer alan
hiikiimlerin genelinde de biiyiikelgilerin isimlerine sik sik rastlanmaktadir. Bu bilgiler,
Osmanl iilkesindeki Ingiliz konsolosluk aginmn XVII. yiizyila ait bir haritasimni
cikarmak icin fazlasiyla yeterlidir. Bunlara ek olarak defter; ahidndmenin ihlalinden
kaynaklanan problemlerle ilgili ¢ok sayida belgenin yan1 sira ticari, iktisadi ve gilinliik
hayata dair ¢ikarimlar yapmaya olanak saglayan pek ¢ok belge ile birlikte bir hazine
niteligindedir. Ayrica Osmanli-Ingiliz diplomatik iliskilerinin XVII. yiizyildaki

seyrine aciklik getirmek {lizere bagvurulacak ¢ok sayida hiikkmii de igermektedir.

Defter, varak usuliiyle kaydedilmis olup 827 hiikiimden miitesekkildir. Varak
sayis1 hesaplanirken, defterin orijinalinde yer alan ve her bes varakta bir yapilan
numaralandirmalar esas alinmistir. Bu yontem ile 101 varak olarak tespit edilen
defterin baz1 sayfalarinda ise bosluklar mevcuttur. 9a ila 10b ve 96a ila 97b numarali
varaklarin arasi bos birakilmis olup, 9b ile 10a ve 96b ile 97a numarali varaklar ise yer
almamaktadir. Metnin orijinal haline sadik kalinarak eksik dort varak numarasiyla
ilgili bir degisiklige gidilmemistir. Ayrica ahidnameler ve suretler de birer hiikiim

seklinde numaralandirilmistir. Bunlarin yani sira 39b ila 41a arasinda 297 numarali

5 Daniel Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler (1642-1660), Cev. Ayse Basci-Sander,
Istanbul 2001, s. 11.



hiikiim ve bu hiikme ait on dort serh tespit edilmis olup; bunlar i¢in 297-a’dan baslayip
297-m’de bitecek sekilde bir numaralandirma usulii benimsenmistir. Bunlarin yani sira
defterde baz1 kronolojik hatalara da rastlanmaktadir. Ornegin; 38a numarali varaka
kadar 1065 yilina degin kaydedilen hiikiimler yer alirken; bu varaktan itibaren 1060
tarihine doniis yapilmistir. Sonraki yillara ait diger hiikiimler de bahsi gegen tarihe ait
hiikiimleri takip etmektedir. Ayrica defterin basinda yer alan ve Biiyiikel¢i Sir
Sackville Crowe’a verilen ahidnameden hemen sonra halefi Sir Thomas Bendish
doneminde bahgedilen ahidname ile devam edildigi ve bu metinden sonra tekrar
Crowe’un elgilik donemini kapsayan hiikiimlere yer verildigi gozlemlenmistir. Bu
mithim olmayan hatalarin yani sira defterin literatiire biiylik bir katki saglayacagi
asikardir. Ciinkii defter, calismamizin mukayeseli olarak ele alinmasini sagladig: gibi;
XVIIL. ylizyilla ait Osmanli arsiv belgelerinin simdiye kadarki eksikliginin

giderilmesine de miihim bir fayda saglamaktadir.

KAYNAKLAR

I. KRONIKLER

Osmanli-Ingiliz iliskilerine dair diger &nemli bilgilere, kroniklerde de
rastlamak miimkiindiir. Bu baglamda tezde; Selaniki Mustafa Efendi’ye ait Tarih-i
Selaniki’den®, Mustafa Safi’nin Ziibdet iit-Tevdarih’inden’, Defterdar Sar1 Mehmet
Pasa’nin Ziibde-i Vekayidt’indan®, Katip Celebi’nin Fezleke’sinden?, Naima Mustafa
Efendi’nin Tarih-i Naima’sindan'® ve Silahdar Findiklili Mehmed Aga’nin Silahddr
Tarihi’nden'! yararlanilmistir. Bu kaynaklarda; biiyiikelcilerin Istanbul’a gelisleri ve
padisahin huzuruna kabul edilmeleri gibi olagan bilgilerin bulunmasinin yani sira Girit

Savasi sirasinda Osmanli donanmasina yardimei olan ingiliz birlikleriyle ilgili 6zgiin

¢ Selaniki Mustafa Efendi, Tarih-i Selaniki, Haz. Mehmet Ipsirli, istanbul 1989, C. L.

7 Mustafa Safi 'nin Ziibdetii't-Tevarih’i, C. 1, Haz. ibrahim Hakk1 Cukadar, Ankara 2003.

8 Defterdar Sart Mehmet Pasa, Ziibde-i Vekayiat: Tahlil ve Metin (1066-1116/1656-1704), Haz.
Abdiilkadir Ozcan, Ankara 1995.

o Katip Celebi, Fezleke, Tahlil ve Metin, Haz. Zeynep Aycibin, Mimar Sinan Giizel Sanatlar
Universitesi, Doktora Tezi, Istanbul 2007.

' Naimd Mustafa Efendi, Tarih-i Na‘ima (Ravzatii’l-Hiiseyn fi Hulasdti Ahbdri’l-Hafikayn), Haz.
Mehmet Ipsirli, C. 1-2-3, Ankara 2007.

! Nazire Karagay Tiirkal, Silahdar Findiklili Mehmed Aga Zeyl-i Fezleke (1065-22 Ca.1106 / 1654-7
Subat 1695), Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2012.



bilgiler de yer almaktadir. Bu nedenle, ¢alismaya orijinallik katan bilgilerin yer aldig1

yegane kaynak gruplarindan biridir.

II. YAYIMLANMIS BELGELER

Calismanin tamamina katki saglayan ve iligkilerin seyri i¢in dnem arz eden
kaynak gruplarindan bir digeri ise, Istanbul basta olmak iizere cesitli iilkelerde yer alan
Venedikli diplomatlarin tuttugu kayitlardir. Bu baglamda taranan Calendar of State
Papers Relating to English Affairs in the Archives of Venice ve Calendar of State
Papers Foreign serilerinde tespit edilen belgeler, diplomatik iliskileri anlamlandirmak
adma onem arz etmektedir. Bunlarin yani sira tezde, 1580 tarihli ahidndmenin tespit
edildigi Miinse’at Mecmiiasi'?; 1601 tarihli ahidname, I. James’ten padisaha yazilan
bir ndme ile Biiyiikel¢i Sir Sackville Crowe’un goreve atandigini bildiren bir bagka
namenin yer aldig1 Feridun Bey’in Miinse 'dtii ’s-Seldtin’i'® ve 1675 tarihli ahidnameyi
ihtiva eden Mudhedat Mecmiiasr’na'* da yer verilmistir. Ayrica Sir Thomas Roe nun

diplomatik yazigmalari da ¢aligmaya katki saglayan kaynaklardan biriydi'>.

Tezin bagvuru kaynaklarindan bir digeri ise seyahatnamelerdir. Bu baglamda
Richard Hakluyt’a ait seyahatname, ingilizlerin Osmanli Devleti ile temasa gegmeden
onceki donemlerde Levant’a yaptig1 yolculuklara ve iligkilerin ilk donemlerine dair
bilgiler ihtiva eden 6nemli eserlerden biridir'®. Bundan baska ikinci Biiyiikelgi Edward
Barton’un Egri Seferi’ne katildig1 sirada yerine vekil olarak biraktigi John Sanderson’a
ait 1584 ile 1602 yillarini ihtiva eden seyahatname de diger 6nemli kaynaklar arasinda
sayilabilir'’. Ugiincii Biiyiikel¢i Henry Lello donemi hakkinda énemli bilgiler sunan
seyahatname ise Thomas Dallam’a aittir. Lello’nun el¢i kabul toreni sirasinda padisaha

sunulacak olan orgun yapimecisi olan ve bu vesile ile Istanbul’a gelen Dallam, eserinde

12 Miinge’at Mecmiiast, Siilleymaniye Kiitiiphanesi, Esad Efendi Koleksiyonu, 3345, s. 170-173.

13 Feridun Bey, Miinsedtii’s-Seldtin, C. 2, Istanbul 1274, 474-479.

Y Mudhedat Mecmiiasi, Haz. Mahmud Mesud Pasa, C. 1, Istanbul 1294, s. 240-248.

15 Ahmet Biiytikaksoy, Ingiltere'nin Istanbul Elgisi Thomas Roe'nun Diplomatik Yazismalary (1621-
1628), Marmara Universitesi Tlirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2012.

16 Richard Hakluyt, The Principal Navigations, Voyages, Traffiques and Discoveries of the English
Nation, Ed. Edmund Goldsmid, Vol. 5, Edinburgh 1887.

17 The T ravels of John Sanderson in the Levant (1584-1602), Ed. Sir William Foster, London 1931.
[Ayse Ozge Ercan, Ingiliz Seyyah John Sanderson’in Seyahatnamesi (1584-1602) Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 2014]



1599 ve 1600 yillarina dair gozlemlerini aktarmaktadir'®. Bunlarin yani sira Jean de
Thevenot!?, Friedrich Seidel®® ve William Lithgow’a?! ait seyahatnamelerdeki bazi

bilgiler de olduk¢a miistesnadir.

III. ARASTIRMA VE INCELEME ESERLER

Tiirkiye’de Osmanli-Ingiliz iliskilerine dair en erken tarihli calisma, 1932
yilinda Ahmet Refik tarafindan kaleme alinmistir. Makalede, Osmanli-ingiliz
ittifakinin arka planindaki sebepler ile iliskilerin tesis edildigi ilk yillara ait bilgiler yer
almaktadir??. Bir sonraki calisma ise 1949 yilinda Ismail Hakk1 Uzungarsili tarafindan
yazilan makaledir ve iligkilerin tesis edildigi XVI. yilizyildan XIX. ylizyilin baslarina
kadar olan siireci ihtiva etmektedir. Osmanli arsiv belgelerine dayali olarak yazilan
makale, tarih araligi nedeniyle daginik fakat 6nemli bilgiler sunmaktadir?>. Osmanli-
Ingiliz iligkilerinin ilk yillarina dair olaylarmn kronolojik olarak daha dogru bir sekilde
takip edildigi ilk makale ise Orhan Burian’a aittir. 1951 yilinda yayimlanan bu
calisma; Richard Hakluyt’'un seyahatnamesinin kullanildigi, Elizabeth devri
Ingiltere’si ve Ingilizlerin Uzakdogu pazarlarma ulasmak icin izledigi giizergahlar gibi
konulara deginilen 6nemli bir eserdir’*. Yine aym yil Hamit Dereli tarafindan
Elizabeth donemi Osmanli-Ingiliz iliskilerini ele alan bir ¢alisma yayimlanmistir. Bu
eserde, 1580 ahidnAmesinin hem Osmanlicas1 hem de Ingilizcesi yer almaktadir?.
Osmanli-ingiliz iliskilerine dair en ayrintili ve muntazam calisma ise 1953 yilinda

Akdes Nimet Kurat tarafindan ortaya konulmustur. Kurat; Ingiliz arsivleri ve

18 Gerald Maclean, Dogu'ya Yolculugun Yiikselisi: Osmanli Imparatorlugu’nun Ingiliz Konuklar:
(1580-1720), Cev. Dilek Sendil, Istanbul 2017.

19 Jean de Thevenot, Thevenot Seyahatnamesi, Ed. Stefanos Yerasimos, Cev. Ali Berktay, istanbul 2014,
s. 251.

20 Friedrich Seidel, Sultanin Zindamnda (1591-1596), Cev. Tiirkis Noyan, Istanbul 2010.

2 William Lithgow, The Totall Discourse of the Rare Adventures and Paineful Peregrinations, Ed.
James MacLehose and Sons, Glasgow 1906.

*? Ahmet Refik Altinay, “Tiirkler ve Kralige Elizabeth”, Dariilfiinun Edebiyat Fakiiltesi Mecmuast, C.
8/5, Istanbul 1932, s. 3-29.

23 {smail Hakki Uzungarsili, “On Dokuzuncu Asir Baslarna Kadar Tiirk-Ingiliz Miinasebatina dair
Vesikalar”, Belleten Dergisi, C. 13/51, Ankara 1949, s. 573-648.

24 Orhan Burian, “Tiirk-ingiliz Miinasebetlerinin Ilk Yillar1”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 9/1-2, Ankara 1951, s. 1-41. Ayrica bkz. Aym yazar, “Tirkiye
Hakkinda Dort Ingiliz Seyahatnamesi”, Belleten Dergisi, C. 15/58, Ankara 1951, s. 224-245.

25 Hamit Dereli, “Kralige Elizabeth Devrinde Tiirkler ve Ingilizler”, Ankara U}?iversitesi Dil ve Tarih-
Cografta Fakiiltesi Yayinlar: (Ingiliz Dili ve Edebiyati Enstitiisii: 2), S. 82, Istanbul 1951.



kiitiiphanelerinde bulunan belgeler hakkinda edindigi bilgileri Tiirk arastirmacilara
sundugu 1951 tarihli makalesi ve 1952 yilinda tamamladigi 1553-1952 yillarini
kapsayan bir eserin ardindan, yine iki {ilkenin de arsivlerine dayanarak 1553 ile 1610
yillar1 arasini ihtiva eden bir eser kaleme almistir. Bodlein Kiitiiphanesi’ndeki ilk
Ingiliz ahidndmesi ile III. Murad ve Kralice Elizabeth arasinda gerceklesen
yazigsmalara dair belgelerin de eklendigi bu eserin ardindan ise Hoca Sadeddin’in
Osmanli-ingiliz iliskilerinin tesisindeki roliine dair bir baska makale daha
yayimlanmigtir?®. Ardindan Miibahat Kiitikoglu 1974 yilinda, 1580 ile 1838 yillari
arasindaki dénemde siiregelen Osmanli-Ingiliz iliskilerini ele aldig1 doktora tezini
tamamlamistir. Ik Ingiliz ahidndmesinin bahsedildigi tarih ile baslayan ve Balta
Liman1 Antlasmasi’na kadar olan siireci iceren eser, literatliire miithim katkilar
sunmakla birlikte; agirlikli olarak XVI, XVIII ve XIX. ylizyillara ait geligsmeleri ihtiva
eden bir calisma niteligindedir?’. Necmi Ulker ise énce 1975 yilinda tamamladig
doktora tezi ve daha sonra 1981 ve 1987 yillarinda yayimladigi makaleleri ile
Izmir’deki Ingiliz ticaretine yogunlasan calismalarmi ortaya koymustur’®. Bu
caligmalardan sonra Ingiliz gezginlere ait seyahatnamelerle ilgili birkag ¢aligma daha
ortaya ¢iksa da muhtevalarinda Osmanli Devleti’nin mevcut kosullarini
degerlendirdikleri i¢in Osmanli-Ingiliz iliskileri agisindan kisith kaynaklardir®®. Orhan
Fuad Kopriilii'niin 1985 yilinda diizenlenen bir konferansta yaptig1 konusmanin yaziya
dokiilmesi ise yine ilgili konuya katki saglayan bir ¢alismanin yayimlanmasina firsat

vermistir. Kopriilii’niin eseri, Osmanl tarihini ele alan Ingilizce kaynaklari iceren bir

26 Akdes Nimet Kurat, “Ingiliz Devlet Arsivinde ve Kiitiiphanelerinde Tiirkiye Tarihine ait Bazi
Malzemeye Dair”, Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, C. 7/1, Ankara
1949, s. 1-18; Ayni yazar, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerine Kisa Bir Bakis (1553-1952), Ankara 1952;
Ayni yazar, Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin Baslangict ve Gelismesi (1553- 1610), Ankara 1953;
Ayni yazar, “Hoca Sadeddin Efendi’nin Tiirk-ingiliz Miinasebetlerinin Tesisi ve Gelismesindeki
Rolii”, 60. Dogum Yili Miinasebetiyle Fuad Képriilii Armagani, Ankara 2020, s. 305-317.

27 Miibahat Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miinasebetleri (1580-1838), Ankara 1974.

28 Necmi Ulker, The Rise of Izmir (1688-1740), University of Michigan, Ph.D. Dissertation, Michigan
1974; Aym yazar, “Batili Gozlemcilere Gére XVII. Yiizyilin ilk Yarisinda izmir Sehri ve Ticari
Sorunlar1”, Tarih Enstitiisii Dergisi, S. 12, Istanbul 1981-82, s. 317-354; Aym yazar, “The
Emergence of Izmir as a Mediterranean Comemercial Center for the French and English Interests
1688-17407, International Journal of Turkish Studies, Vol. 4/1, 1987, s. 1-37; Aynm1 Yazar, “XVIL
Yiizyilin Ikinci Yarisinda Izmir'deki Ingiliz Tiiccarina Dair Ticari Problemlerle Ilgili Belgeler”,
Belgeler, C. 14/18, 1992, s. 261-319.

2 Tiilay Reyhanli, Ingiliz Gezginlerine Gore 16. Yiizyilda Istanbul 'da Hayat (1582-1599), Ankara 1983;
Tanju Sar1, Ingiliz Seyahatnameleri Dogrultusunda Osmanl Iktisadi Yapisi, Marmara Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul 1998.



bibliyografya ¢alismasi niteligindedir’®. Daha sonra ise 2003 yilinda Zeki Arikan,
XVIL. yiizyilda izmir’de uzun bir siire gérev alan diplomat, yazar ve tarihgi Sir Paul
Rycaut ile ona ait eserlerle ilgili genel bir degerlendirmenin yer aldigi makalesini
yayimlamigtir®!. Bu eserden bir yil sonra ise Uygur Kocabasoglu tarafindan 1580 ile
1900 yillarini arasini ihtiva eden bir bagka tez c¢alismasi daha ortaya konulmustur.
Ingiliz arsiv kaynaklarindan da yararlanilarak olusturulan eser, ne yazik ki XVIL.
yiizyil ile ilgili olduk¢a az miktarda bilgi icermektedir’?. Bunlarin yani sira 2015
yilinda Erhan Sigan tarafindan Levant Kumpanyasi’nin tarihine dair bir bagka tez daha
hazirlansa da bu ¢alisma, mevcut bilgileri tekrar etmekten 6teye gegememistir. Bunun
yant sira Sigan’in, caligmasini 1583 ile 1630 yillar1 arasina tarihlemesine ragmen;
temel kaynak olarak ilging sekilde 1820-1848 yillarma ait Ingiliz Sefine Defteri’ni
kullanmig olmasi ve ekler boliimiine bu defterin transkripsiyonu eklemesi dikkatlerden
kagmamaktadir®®. Son olarak ise 2020 yilinda Hasan Baktir tarafindan konuyla ilgili
bir kitap daha yayimlanmistir. 1578 ila 1632 yillarini ihtiva eden bu eser, Osmanli-
Ingiliz iliskilerine dair calismalar1 Ingiliz literatiiriiniin simirlarindan kurtarma
iddiasinda olsa da gerek kaynaklarin ele alinis sirasindan dogan kronolojik karmasa
gerekse dipnot verme konusundaki eksikliklerden kaynakli ciddi problemlere
sahiptir®.

Ingiltere’de yapilan ¢alismalara bakildiginda ise 1890 yilinda James Theodore
Bent tarafindan kaleme alinan makale konuyla ilgili ilk ¢aligmadir. 1580 ile 1804
yillar1 arasini ihtiva eden calisma, Osmanli-Ingiliz diplomatik ve ticari iliskilerini ele

almaktadir®. 1904 yilinda Honyel Gough Rosedale’a ait bir kitap*® ve 1908 yilinda ise

3 Orhan Fuad Kopriilii, “Osmanli Tarihinin Yabanci Kaynaklarindan: ingilizce Kaynaklar”, Belleten,
C. L/196, Nisan 1986, 261-277.

31 Zeki Arikan, “Sir Paul Rycaut: Osmanl Imparatorlugu ve izmir”, Osmanli Arastirmalar: Dergisi, S.
22,2003, s. 109-139.

32 Uygur Kocabasoglu, Majestelerinin Konsoloslari: Ingiliz Belgeleriyle Osmanli Imparatorlugu 'ndaki
Ingiliz Konsoloslari (1580-1900), Istanbul 2004.

33 Erhan Sigan, Ingiliz Yakin Dogu Sirketi 'nin Kurulusu ve 1583-1630 Osmanli-Ingiliz Ilikileri, Erciyes
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Yiiksek Lisans Tezi, Kayseri 2015.

34 Hasan Baktir, Ingiliz Osmanli Iliskileri: Ticaret-Siyaset-Kesifler (1578-1632), Ankara 2020.

35 J. Theodore Bent, “The English in the Levant”, The English OHistorical Review, Vol. 5/20, 1890, s.
654-664. Yazara ait diger ¢alismalar i¢in. bkz. Early Voyages and Travels in the Levant, Ed. J.
Theodore Bent, London 1893; Ayni yazar, “Dallam’s Voyage to Turkey”, The Musical Times, Vol.
46/752, 1905, s. 649-654.

36 H. G. Rosedale, Queen Elizabeth and the Levant Company: A Diplomatic and Literary Episode of the
Establishment of our Trade with Turkey, London,1904.



Mortimer Epstein’e ait bir eser yayimlanmistir’.

Her iki calisma da Osmanl
topraklarinda ticaret yapma amaci ile kurulan Levant Kumpanyasi’nin faaliyetlerini
konu edinmektedir. 1920°de ise G. F. Abbot, Biiyiikel¢i Sir John Finch’in faaliyetleri
ilgili 1674 ile 1681 yillar1 arasini ihtiva eden eserini tamamlamistir®®. H. G. Rawlinson
tarafindan iliskilerin tesis edildigi ilk doneme ait iki makale daha 1922 yilinda
yayimlanmistir. Daha sonra Alfred C. Wood; 1925 yilinda yayimladig: ilk makalesinin
ardindan 1935 yilinda tamamlanan kitabinda, Levant Kumpanyast’nin kurulusundan
feshedildigi doneme kadar olan faaliyetlerini ele almistir®®. 1942 yilinda ise Arthur

Leon Horniker, ilk biiyiikelginin Istanbul’a gelisi ve miinasebetlerin tesis edildigi

tarihlere dair makalesini yaymlamigtir®’,

Susan Skilliter ise 1956 yilinda yayimladigi ilk makale, ardindan 1965°te
tamamladigi doktora tezi ve 1977°de yayimladigi 1578 ile 1582 yillar1 arasini
kapsayan kitab1 ile alana Oonemli katkilar saglamistir. Bu calismalardan Onceki
aragtirmalar, sadece Ingiliz arsiv kaynaklarmna dayanilarak yapilsalar da Skilliter,
Osmanli argiv belgelerini de kullanarak konulari mukayeseli olarak ele almigtir*!.
1968’de ise Albert Lindsay Rowland, Elizabeth donemi ile smirli olmak iizere
diplomatik ve ticari iliskileri igeren bir ¢alisma*? ve 1972 yilinda Colin Heywood da
Sir Paul Rycaut’in gozlemlerine dayali bir bagka ¢aligmay1 ortaya koymustur*’. Daha

sonra 1984 yilinda William Hale ve Ali ihsan Bagis’in editérliigiinde Osmanli-ingiliz

37 M. Epstein, The Early History of the Levant Company, London, 1908.

38 G. F. Abbott, Under the Turk in Constantinople: A Record of the John Finch'’s Embassy (1674-1681),
London 1920.

¥Alfred C. Wood, “The English Embassy at Constantinople (1660-1762)”, The English Historical
Review, Vol. 40/160, 1925, s. 533-561; Ayn yazar, History of the Levant Company, London 1935.
[Alfred C. Wood, Levant Kumpanyas: Tarihi, Cev. Cigdem Erkal Ipek, Ankara 2013]

40Arthur Leon Horniker, “William Harborne and the beginning of Anglo-Turkish Diplomatic and
Commercial Relations”, The Journal of Modern History, Vol. 14/3, 1942, s. 289-316. Bir diger
makalesi i¢in bkz. Aynmi yazar, “Anglo-French Rivalry in the Levant from 1583 to 16127, The
Journal of Modern History, Vol. 18/4, 1946, s. 289-305.

4! Susan A. Skilliter, “Three Letters from the Ottoman Sultana Safiye to Queen Elizabeth I, Documents
from Islamic Chanceries, Oriental studies III, Ed. S. M. Stern and R. Walzer, Bruno Cassirer,
Oxford 1965, s. 117-157; Ayni yazar, Turkish Documents Relating to Edward Barton’s Embassy to
the Porte (1588—1598), University of Manchester, Ph.D. Dissertation, Manchester 1965; Ayni1 yazar,
William Harborne and the Trade with Turkey 1578-1582, London 1977.

42 Albert Lindsay Rowland, England and Turkey: The Rise of Diplomatic and Commercial Relations,
Pennsylvania, 1924 ve English Commerce and Exploration in the Reign of Elizabeth, New York,
1968.

43 Colin Heywood, “Sir Paul Rycant: a Seventeenth Century Observer of the Ottoman State, Notes for
a Study”, English and Continental views of the Ottoman State, Los Angeles 1972.
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iliskilerinin dort yiizyillik siirecini ele alan bir ¢alisma yapilmigtir**. 1985 yilinda
Daniel Goffman, 1570 ile 1650 yillari arasim ihtiva eden Izmir ile ilgili doktora tezini
tamamladiktan sonra, ilerleyen yillarda her iki tilkenin de arsiv kaynaklarini kullanarak
Izmir ve Osmanl topraklarinda faaliyet gdsteren Ingilizlerle ilgili calismasini ortaya
koymustur®. 1989°da Sonia Anderson tarafindan yayimlanan Sir Paul Rycaut ile ilgili
bir kitab1*¢, 2004 yilinda Osmanl iilkesine yapilan seyahatlerle ilgili bir calisma yapan
Gerald Maclean takip etmistir. Ayn1 yazar Ingilizlerin Miisliimanlarla olan iliskilerine
dair bir bagka kitabini da 2011°de yayimlamistir*’. 2015°te ise Despina Vlami, Levant

Kumpanyasi’nin faaliyetlerine dair bir kitab1 kaleme almigtir®®

Bahsedilen calismalardan farkli olarak, Osmanli-Ingiliz ~diplomatik
iliskilerinin iki iilkenin de arsiv kaynaklarindan yararlanilarak ortaya kondugu ilk
calisma, Micheal Talbot tarafindan 2016 yilinda tamamlanmstir. Ingiltere nin
restorasyon siirecinde Osmanli iilkesine atanan ilk biiylikelgi ile baslayan kitap; 1807
yilinda gergeklesen Osmanli-ingiliz Savasi’na kadar olan déneme odaklanmakla
birlikte, iligkilerin dostluktan diigmanliga evrilme siireci ile ilgili ayrintilar
icermektedir®®. Literatiiriin ele alinan ana hatlarindan anlasildig1 iizere; Osmanli-
Ingiliz diplomatik iliskilerine dair XVII. yiizyiln tamamini kapsayan bir eser
bulunmamaktadir. Calismalar agirlikli olarak ticari meselelere odaklanmaktadir.
Ayrica zaman aralig1 olarak da XVI. yiizyilin sonlarindan XVII. yiizyilin baslarina

kadar olan doneme yogunlasmaktadir. S6z konusu yiizyilin baglarindan itibaren yarim

4 Four Centuries of Turco-British Relations: Studies in Diplomatic, Economic and Cultural Affairs,
Ed. William Hale-Ali ihsan Bag1s, Beverley: Eothern, 1984.

5 Daniel Goffman, Izmir and Levantine World (1550-1650), Washington 1990. [Daniel Goffman, /zmir
ve Levanten Diinya (1550-1650), Cev. Aysen Anadol-Neyyir Kalaycioglu, Istanbul 1995.]; Aym
yazar, Britons in Ottoman Empire (1642-1660), London 1998. [Daniel Goffman, Osmanli
Imparatorlugu 'nda Ingilizler (1642-1660), Cev. Ayse Basgi-Sander, Istanbul 2001.]

46 Sonia P. Anderson, 4n English Consul in Turkey: Paul Rycaut at Smyrna, 1667-1678, Oxford 1989.

47 Gerald Maclean, The Rise of Oriental Trade: English Visitors of Ottoman Empire (1580- 1720),
London 2004. [Gerald Maclean, Dogu 'ya Yolculugun Yiikselisi: Osmanli Imparatorlugu nun Ingiliz
Konuklart (1580-1720), Cev. Dilek Sendil, Istanbul 2017.]; Ayni yazar, Looking East: English
Writing and the Ottoman Empire before 1800, London 2007; Ayni yazar, Britain and the Islamic
World (1558-1713), London 2011.

8 Despine Vlami, Trading with the Ottomans: The Levant Company in the Middle East, London 2015.

49 Michael Talbot, British-Ottoman Relations, 1661-1807: Commerce and Diplomatic Practice in
Eighteenth-Century Istanbul, London 2017.
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ylizyildan fazla bir donem yeterince ¢alisilmamis ve ardindan X VIIIL. ytlizy1l ve sonraki

donemlere dair iliskileri konu edinen ¢alismalar ortaya konmustur™’.

30 XVIIL. yiizy1l Osmanli-Ingiliz iligkilerine dair kaleme alinan galigmalardan biri, Kurat tarafindan
yayimlanan biiyiikel¢i Sir Robert Suttan’a ait raporlar ile ilgili makaledir (Akdes Nimet Kurat, “The
Despatches of Sir Robert Suttan Ambassador in Constantinople: 1710-1714”, Royal Historical
Society, London 1953). Ayrica ayni yiizyila ait bir diger ¢alisma Giilay Webb Yildirmak tarafindan
yapilmustir. Ingiliz arsiv kaynaklarinin da kullanildig1 bu eserde, Sanayi Devrimi siirecinde yasanan
gelismelerin  Osmanli-Ingiliz ticari iliskilerine yansimalari tiftik ipligi ticareti odaginda ele
alinmustir, (Giilay Webb Yildirmak, XVIII. Yiizyilda Osmanh-Ingiliz Tiftik Ticareti, Ankara 2011).
Bahse mevzu yiizyila ait bir diger eser ise Mehmet Sait Tiirkhan tarafindan doktora tezi olarak
calistlmistir. Halep merkezli bu ¢aligma, Levant Kumpanyasi biinyesinde hareket eden tiiccarlar ile
konsoloslarin faaliyetlerine dair igerdigi onemli bilgilerle literatiire katki saglamaktadir, (Mehmet
Sait Tiirkhan, 8. Yiizyilda Dogu Akdeniz de Ticaret ve Haleb, istanbul Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2014). Tiirkan’a ait bir diger calisma ise Ingiliz arsivinde ¢alismak
isteyen arastirmacilar igin bir kilavuz niteligindedir, bkz. Aym yazar, “Osmanli-ingiliz Ticaret
Tarihinin Ingiliz Arsiv Kaynaklari: State Papers Tasnifi Uzerine Bir Degerlendirme (Archival
Sources of Ottoman-British Commercial Relations History: An Evaluations of State Papers
Classification)”, History Studies, C. 11, 2019, s. 1753-1772. Ayn1 zamanda 1765 ve 1775 yillari
arasinda biiyiikelgilik gorevini ifa eden John Murray’in faaliyetleri, Fatih Giircan tarafindan doktora
tezi olarak calisilmistir, (Fatih Giircan, John Murray’in Istanbul Biiyiikelgiligi (1765-1775),
Marmara Universitesi Tiirkiyat Arastirmalar1 Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2014.) Giircan’a ait
diger calismalar ayrica igin bkz. Ayni yazar, “Osmanli Akdenizi’'nde Britanya’nin Denizcilik
Faaliyetleri”, 2. Turgut Reis ve Tiirk Denizcilik Tarihi Uluslararast Sempozyumu (1-4 Kasim 2013),
C. 1, s. 452-463; Ayni1 yazar, “17. ve 18. Yiizy1l Avrupa Basininda Osmanli Imparatorlugu”, Mavi
Atlas, S. 6,2016, s. 100-108. Son olarak ise 2018 yilinda Uzeyir Serdar Serdaroglu, X VIII. yiizyilda
Levant Kumpanyasi’nin yapisinda gerceklesen degisikliklerin ticari hayata yansimalarini bireyler
ve aileler iizerinden ele aldigi doktora tezini ortaya koymustur. Bu tez, gerek kullanilan arsiv
kaynaklarmin gesitliligi gerekse ulasilan sonuglar ve barmdirdig: istatistikler ile literatiire mithim
katkilar sunan en giincel ¢alismadir, (Uzeyir Serdar Serdaroglu, The Evolution of Commercial
Institutions and Business Networks in the Ottoman Empire: British Merchants Families and
Individual Merchants in the Levant Trade in the 18th Century, University of Birmingham, Ph.D.
Dissertation, 2018.)
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GIRIiS

Osmanli sarayinda temsilcileri araciligiyla s6z sahibi olan Avrupali devletlerle
karsilastirildiginda, Osmanli-ingiliz iliskilerinin baslangic1 daha geg bir dénem olan
XVI. yiizyilin sonlarma rastlamaktadir. Bu yiizyila kadar dogrudan bir miinasebet
gerceklesmemis olmakla birlikte; Nigbolu Savasi’nda Macar krali Sigismund’un
ordusunda yer alan Ingilizler, Osmanlilarla ilk defa karsilasmis oldular’!. iki devletin
birbirlerine olan cografi uzakligi, bu gecikme i¢in géz ardi edilemeyecek bir etkendi
ancak her iki taraf bir digeriyle ilgili istihbaratlara cesitli elgiler vasitasiyla
ulasabiliyordu. Ingiliz kralina Osmanllar hakkindaki bilgileri iletme gorevini, basta
Ingiltere’deki Venedik elgisi olmak iizere talyan diplomatlar iistlendi. 1516 yilinda
elgi Sebastiano Giustinian tarafindan Istanbul ve ltalya ile ilgili haberler krala
iletildiginde Greenwich’te olan VIII. Henry, Tiirklerle ilgili sik sik bilgi almaktan
memnun oldugunu ifade ediyordu®®. Ozellikle Kanuni Sultan Siileyman’m
ciilusundan®? itibaren saltanat déneminin tamami, Avrupa’da oldugu gibi ingiltere’de
de merak edilen bir konuya doniiserek adim adim takip edildi. 8 Haziran 1532 tarihinde
Ingiltere’deki Venedik elgisinin eline gegen bir mektup sayesinde, Osmanli
donanmasinin hazirlik agamasinin devam ettigi ve 20 Mayis’ta bu donanmanin
Modon’da Barbaros’un fustalariyla bulusacagi haberini aldilar>*. 28 Temmuz’da elde
edilen bilgiler, Tiirklerin Modon’a 5 Temmuz’da ulastigin1 géstermekteydi>>. Andrea

Doria’nin 1532 yilinda Koron’u ele gecirdigi haberi ise ayni yilin Ekim ayimnda

51 Ismail Hakki Uzuncarsili, “On Dokuzuncu Asir Baslarina Kadar Tiirk-ingiliz Miinasebatina Dair
Vesikalar”, Belleten, C. 13/51, Ankara 1949, s. 573; Akdes Nimet Kurat, Tiirk-Ingiliz
Miinasebetlerinin Baslangict ve Geligimi (1553-1610), Ankara 1953, s. 7. Ayrica bkz. Serafettin
Turan, Tiirkiye-Italya Iliskileri I: Selcuklular'dan Bizans in Sona Erisine, Ankara 2000, s. 321-322.

52 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 2, 1509-1519, Ed. Rawdon Brown, London 1867, s. 283.

53 28 Kasim 1520 tarihinde ingiltere’deki Venedik elgisi Antonio Surian’mn aldig1 bilgilere gére, tahta
¢ikan Sultan Siileyman yirmi bes yasindaydi ve adaletli biriydi. Ozellikle babasi Yavuz Sultan
Selim’in izini takip etmesinden korkuluyordu, bkz. Calendar of State Papers and Manuscripts
Relating to English Affairs, Venice, Vol. 3, 1520-1526, Ed. Rawdon Brown, London 1869, s. 141.

54 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 4, 1527-1533, Ed. Rawdon Brown, London 1871, s. 339.

55 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 4, s. 345.


Rectangle


Ingiltere’ye ulasti®®. 1552°deki Tunus Seferi, 1571°deki inebahti Bozgunu gibi sayilari
arttirilabilecek cok sayida olaym yer aldig1 mektuplar, ingilizlere Osmanli diinyasini
yakinen gozlemleme firsati sundu. Osmanli Imparatorlugu acisindan ise Ingiltere’ye
dair haberler, Fransizlar ve Osmanlilar i¢in bir ileri karakol vazifesi iistlenen
Dubrovnikliler araciligiyla ulastiriliyordu. S6z konusu ylizyillda Osmanli sarayina,
ozellikle Avrupa devletlerinin hem i¢ dinamiklerinde hem de kendi aralarinda ¢ikan
dini temelli ¢catigmalarla ilgili bilgiler gelmekteydi. Fransa el¢isinin Venedik’te olan
katibi araciligiyla génderilen bir mektup sayesinde Fransa ile Ingiltere krallarinin
aralarindaki anlagmazliklarin sona erdigi ve taraflar arasinda bir barig saglandigi
ogrenildi®’. Venedik’teki Fransiz elgisi tarafindan gonderilen bir bagka mektupta ise
yine Ingilizlerle ilgili bilgiler bulunmaktayd:. Iskogya kralinmn 6liimiinden sonra
kiziyla evlenmek isteyen Ingiltere kralmin, bu evlilikle kralliklar1 birlestirmeyi
amacladig1 anlatiliyordu. Ancak bu durumdan rahatsiz olan Fransa krali, prensesi
kendi tilkesine gotiirerek bu evlilige engel olmaktaydi®®. Dubrovnik beyleri tarafindan
ulagtirilan bir baska mektubun ise Osmanlilarin diizenledigi Malta Seferi’ne (1565)
kars1 toplanan asker sayisina dair bilgiler iceriyor olmasi muhtemeldir ve belgede
bahsedilen hiikiimdarlarmn icinde ingiltere kraligesinin de yer aldig1 anlasiimaktadir>®.
Cesitli yerlerde bulunan elgiler ve bu elgilerin kurdugu istihbarat ag1 sayesinde hem
Ingilizler hem de Osmanlilar, birbirleri ve birbirlerinin Avrupali devletlerle olan
iliskileri hakkindaki bilgileri gecikmeli de olsa takip edebildiler. Edinilen istihbaratlar,
her iki tarafin XVI. yiizyilin sonlarindan itibaren birbirlerine kars1 izledikleri siyasetin

temel taslarini olusturdu.

Ingilizlerin Levant’a inmesi meselesi ise tarihi agidan tartismalidir. Bristollii

tiiccar Robert Sturmy’nin 1446 ve 1456 yillarinda Levant’a yaptigi yolculuklar

56 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 4, s. 359.
STBOA, TS.MA.e, nr. 759/13.

8 BOA, TS.MA.e, nr. 750/48. Belgede bahsi gecen iskogya kralmin kiz1 Mary Stuart olabilir. Ciinkii
babas1 V. James’in éliimiinden sonra Mary, iskog ve Ingiliz kralliklarmin birlestirilmesi gayesiyle;
VIII. Henry’nin oglu Edward ile evlendirilmek istendi. Ancak iskoglarin bunu kabul etmemesi,
Henry’nin Mary’i zorla ele gecirmeye caligmasina sebep oldu. Bunun {izerine iskogya kraligesi,
kizinin giivenligi i¢in onu Fransa’ya gonderdi. 1558 yilinda Prens D. Francis ile evlenen Mary, 1559
yilinda Francis’in babasi II. Henry’nin Oliimiiyle birlikte kralin esi oldu. 1560 yilinda ise II.
Francis’in 6liimii sonucu Iskogya kraliyetini yonetmek iizere geri dondii, Charles Beem, Queenship
in Early Modern Europe (Queenship and Power), London 2020, s. 39-41. Ayrica bkz. John Guy,
Queen of Scots: The True Life of Mary Stuart, New Y ork 2004. Ziredilen bilgiler, belgede bahsedilen
olaylarla biiyiik 6l¢iide ortiigmektedir.

3 BOA, TS.MA.e, nr. 759/64.
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bilinmektedir. 1446°da Hristiyan hacilar1 tasiyan Cog Anne isimli bir tekne Akka’ya
ylin, kalay gibi baz1 metalar getirdi ve bu tekne doniiste firtinaya kapilarak batti. Bu
yolculuktan yaklasik on yil sonra ise Sturmy’nin ikinci girisimi gergeklesti ve
Katherina Sturmy teknesi Levant’a ulagti. Ancak bu yolculugun da hiisranla
sonuglanmasina teknenin yolunu kesen Cenevizliler sebep oldu®. Fernand Braudel’e
gbre Sturmy’nin bu girisimleri, Ingilizlerin Levant’a gelislerinin baslangici olarak
sayilamaz®!. Genel kabul goren tarih ise Richard Hakluyt’un seyahatnamesinden yola
¢ikilarak 1511°dir. Hakluyt, ingilizlerin 1511-1512 yillarindan 1534 yilma kadar
Levant’a diizenli araliklarla yaptiklar1 yolculuklardan bahsetmektedir. Bu tarihlerde
Londra’nin gemileri the Christopher Campion, the Mary George, the Great Mary
Grace, the Trinitie Fitz-williams, the Mathew of London ile Bristow ve
Southampton’dan diger gemiler Sicilya, Kandiye, Sakiz, Trablussam ve Suriye’ye
cesitli renklerdeki Ingiliz kumaslarini tasiyorlardi. Malmsey, misket ve diger saraplar,
ipek, ham pamuk, hali, yag, karabiber, tarcin ve diger baharatlar ise ingilizlerin satin
aldig1 iiriinlerdi®?. Hakluyt’un isaret ettigi tarihler arasinda Ingiliz tiiccarlarin Levant’a
sik sik ugradigi, 1513 yilinda Sakiz’a atanan konsolos ile ispatlanabilmektedir®. Daha
sonraki donemlerde ise bu siklik azalarak durma noktasina geldi. 1534 yilinda Holy
Cross ile Mathew Gonson isimli gemilerin Kandiye ve Sakiz adalarina gitmek i¢in
yola ¢ikisi, yine Mathew Gonson isimli geminin 1535°teki Levant yolculugu, M. Roger
Bodemhan’in 1550 yilinda Sakiz ve Kandiye’ye seyahati ve 1553’te Anthony

Jenkinson’un Levant’a gelisi bilinen son yolculuklar arasindaydi®*. Jenkinson’un bu

0 Alfred C. Wood, Levant Kumpanyasi Tarihi, Cev. Cigdem Erkal Ipek, Ankara 2013, s. 20; G. D.
Ramsay’dan aktaran Miibahat Kiitikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miinasebetleri (1580-1838),
Ankara 1974, s. 6. David Abulafia ise Robert Sturmy’nin 1457 yilinda ii¢ gemi ile Levant yolcuguna
¢iktigin1 ve doniiste Cenevizliler tarafindan bu gemilerin batirildigini iddia eder. Hatta Alwyn A.
Ruddock’tan aktardigi bilgilere gore, bu olaydan sonra Southampton’daki tiim Cenevizliler
tutuklanir, bkz. David Abulafia, Biiyiik Deniz: Akdeniz’de Insanlik Tarihi, Cev. Giil Cagali Giiven,
Istanbul 2012, s. 448. Bu konuda Akdes N. Kurat’in iddias1 ise Sturmy’nin gemisinin Cenevizliler
tarafindan batirilmasindan sonra ingilizlerin yarim asir kadar Dogu Akdeniz’e gelmeye cesaret
edemedikleridir, bkz. Akdes Nimet Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 2.

6l Fernand Braudel, Akdeniz ve Akdeniz Diinyasi, Cev. M. Ali Kiligbay, C. 2, Ankara 2019, s. 402.
Ayrica bu kazadan sonra da Sturmy’nin Akdeniz’deki faaliyetlerini 1458 yilina kadar stirdiirdiigiine
dair bilgiler bulunmaktadir, bkz. The Overseas Trade of Bristol in the Later Middle Ages, Edt.
Eleanora Mary Carus-Wilson, New York 1967, s. 117.

62 Hakluyt, a.g.e., s. 175.

% T. Rymer’dan nakleden Wood, a.g.e., s. 21; Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miinasebetleri, s. 7,
Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 2; Mortimer Epstein, a.g.e., s. 6.

 Hakluyt, a.g.e., s. 179; 180; 220; 256.
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yolculugu sirasinda Halep’te bulunan Sultan Siileyman’in huzuruna ¢ikarak, Osmanli

topraklarinda ticaret yapmak igin bir nisan-1 serif almay1 basardigi da bilinmektedir®.

Osmanlilarla irtibata gegen ilk Ingiliz tiiccar Jenkinson, bu izni kullanmadi®
ve bu tarihten 1570’lere kadar Ingilizlerin Levant ticareti kesintiye ugradi. Bu ani
duraklamanin sebebi i¢in ise muhtelif fikirler ortaya atilir. Neden olarak Preveze
Savagi (1538) ile Osmanli Devleti’nin Akdeniz’de hakim gii¢ olmasini 6ne siirenler®’,
yine Inebaht1 Savasi (1571) sonrasinda Tiirklerin giiciiniin kirilmasi ile ingilizlerin geri
geldiklerini iddia ederler. Braudel ise tek sebebin bu olamayacagim ifade ederek,
1540’11 yillardan itibaren diinya ekonomisinde yasanan daralmanm Ingiliz buhranina
sebep olduguna isaret eder®®. Duraklamanin tarihini 1552 ila 1573 arasinda belirleyen
ve buhrani ise 1530-1540 yillarina tarihleyen Kiitiikoglu, Braudel ile ayn1 diisiinceyi
savunarak ekonomik problemleri 6n plana alir. Buradan yola ¢ikarak, dogu mallarina
daha gilivenli ve daha az masrafli olabilecek kuzey yolu iizerinden ulagsmaya
calistiklarini ifade eder®. Bununla baglantili olarak ortaya atilan bir baska iddia ise
1553 yilindan itibaren tesis edilmesi planlanan ve 1555’de kraligeden alinan onay ile
kurulan Moskova Kumpanyasi’nin faaliyetleriyle ilgilidir’°. Bu kumpanya ile
Ingilizlerin Rusya’ya yénelerek Iran iclerine kadar ilerlemesi, hiikiimetin dogunun
zenginliklerine farkli yollardan ulagma ¢abasi ile Levant’tan uzaklastiklarinin bir diger
gostergesidir. Ayn1 zamanda Jenkinson’un da kumpanya biinyesinde yer almasi, bu

diisiinceyi destekler niteliktedir’!. Yine baglantili olarak Robert Brenner, 1551-1552

% Hakluyt, a.g.e., s. 256; Epstein, a.g.e., s. 8; Wood, a.g.e., s. 21; Kiitiikoglu, Osmanh-Ingiliz Iktisadi
Miindsebetleri, s. 9; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 2.

% Kurat’a gére Jenkinson’un bu izni kullanmamasi, Ingiltere’deki siyasi durumla ilgiliydi. Tahta gegen
Mary’nin Ispanya krali II. Felipe ile evlenmesi, iilkede Katolikligi &n plana gikardi. Bu durum ise

“dinsiz” olarak goriilen Osmanllar ile ticareti engelledi, Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 11.

¢ Bu konuya bir parantez agmak gerekirse, Kanuni Sultan Siileyman’in 1530’lardan itibaren

benimsedigi Akdeniz politikasinin; zikredilen tarihlerde bir ¢gekince olusturmus olmasi da ihtimaller
dahilindedir, (Idris Bostan, “Kanuni ve Akdeniz Siyaseti (1530-1550)”, Muhtesem Siileyman, Ed.
Ozlem Kumrular, istanbul 2007, s. 25-44). Benzer sekilde Hamit Dereli de bu durgunlugu, Tiirklerin
kazandig1 zaferler ve bu nedenle Avrupali devletlerin Osmanlilara duydugu diismanlik ¢ercevesinde
degerlendirir, bkz. Dereli, a.g.m., s. 67.

68 Braudel, a.g.e., s. 405.

% Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 7.

70 M. S. Anderson, Britain’s Discovery of Russia (1553-1815), New York 1958, s. 4; The Origin and
Early History of the Russia and Moscovy Company, Taken From Hakluyt, Purchas, etc., London
1830, s. 4-9.

7! Bu konuda daha fazla bilgi i¢in bkz. Ozer Kiipeli, “Safevi Ulkesinin Ingiliz Konuklar: ingiliz
Tacirlerin iran Seyahatleri 1562-1581”, History Studies, C. 4/1, Istanbul 2012, s. 373-385.
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krizi yiiziinden erken Tudor doneminde kumas ticaretinin kotii bir siirecin igine
girdigini ve tiiccarlarin Giiney Avrupa, Yakin ve Uzak Dogu ile yeni ticaret yollari
gelistirmek icin giivenli rotalar aradiklarini savunur. Ona gére; Ingilizler 6zellikle
kumaslarm ihrag¢ etmek ve dogu mallarm ithal etmek icin Anvers ve Iberya gibi
ticaret merkezlerine yoneldiler’”. Bunlarin yani sira Maria Fusaro, Ingilizlerin
Osmanli-Venedik krizinin kritik yillar1 olan 1566 ila 1577 yillar1 arasinda ortadan
kaybolduklarini iddia ederek; bu kesintinin Venedik kaynakli oldugunu ileri siirer’s.
Benzer sekilde Akdeniz’deki korsanlik faaliyetlerinin de bu aksamaya sebep teskil
ettigi kabul edilir. Orhan Burian ise ¢ok farkli bir iddia ile Ingiltere’nin bu dénemde
yeterince teskilatlanmis olmadigini ve bu sebeple ticari faaliyetlere devam
edilemedigini 6ne siirer’?.

Tiim bu iddialar incelendiginde, Akdeniz’de Osmanli deniz giiclinlin darbe
aldi1g1 bozgun sebep gosterilerek Ingilizlerin Levant’a déniis tarihinin kesin bir sekilde
1571 olarak tarihlendirilmesi pek miimkiin goriinmemektedir. Ciinkii Ingiltere’ye,
Inebaht1 Savasi ile ilgili haberlerin Kasim 1571°den 1573 yilindaki baris siirecine
kadar kesintisiz bir sekilde iletildigi bilinmektedir’>. Dolayisiyla s6z konusu tarihlerde
ticaretin giivenligi kaynakli belirsizlik devam ediyordu ve bu yiizden tiiccarlarin
Akdeniz’e hizli bir déniis yapmalar1 miimkiin degildi. Ciinkii bu sefer de Ingilizler,
Inebahti Bozgunu’nun diismanlar1 Ispanya’yr giiclendirecegi konusunda endise

duymaya baslamislardi’®. Bu faktor de yine Ingilizlerin 1571°de Akdeniz’e ani bir

2 Robert Brenner, Merchants and Revolution Commercial Change, Political Conflict, and London’s
Overseas Traders 1550-1653, Princeton 2003, s. 4-5.

3 Maria Fusaro, Political Economies of Empire in the Early Modern Mediterranean: The Decline of
Venice and the Rise of England 1450-1700, United Kingdom 2015, s. 48.

7% Orhan Burian, “Tiirk-Ingiliz Miinasebetlerinin ilk Yillar1 s. 6.

5 Calendar of State Papers, Foreign Series of the Reign of Elizabeth (1568-1571), Vol. 9, Ed. Allan J.
Crosby, London 1874, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-papers/foreign/vol9/pp556-567
(Erisim: 12.01.21); Calendar of State Papers, Foreign Series of the Reign of Elizabeth (1572-1574),
Vol. 10, Ed. Allan James Crosby, London 1913, s. 100; 181; 304. Bu bilgilere ek olarak, Ingilizlerin
Papa’nin ¢agrisi ile kurulan Kutsal Ittifak’a sicak bakmadiklar1 6ne siiriilmektedir (Hiiseyin Serdar
Tabakoglu, Akdeniz’de Savas: Osmanh-Ispanya Miicadelesi, Istanbul 2019, s. 244). Zikredilen
ifadelere dayanarak, Osmanli-Ingiliz ittifaki tesis edilmeden &nce de Ingiltere’nin Tiirklere

diismanca bir tavir takinmadig1 ve hatta bu tarz faaliyetleri de tasvip etmedigi diisiiniilebilir.
76

...Sends news of the battle of Lepanto and the destruction of the Turkish navy. It is much feared that
this victory, though generally it may grow to Christendom profitable, yet particularly it may grow
dangerous, as it is like to increase the reputation of Spain...”, 7 Kasim 1571°de Walsingham’in
Lord Burghley’e gonderdigi bu mektup igin bkz. Calendar of State Papers: Elizabeth, Vol. 9, s. 557.
Ayrica 1540’lardan itibaren baslayan Ingiliz-ispanyol ¢ekismesinin de Ingilizleri Akdeniz’den
uzaklagtirdig1 iddia edilir, (Brenner, a.g.e., s. 12). Ancak taraflar arasindaki savasim en kritik
yillarini, Osmanli-Ingiliz ittifakmin ilk donemleriyle kesistigi ve buna ragmen Ingiliz gemilerinin
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doniis yapmalarini engellemis olmalidir. 1550’lerden 1570’lere kadar devam eden
duraklama siireci i¢in de benzer bir neden s6z konusudur. Garp Ocaklar1 biinyesindeki
korsanlarin faaliyetlerinin yan1 sira Osmanli-Venedik anlagmazligindan kaynaklanan
giivensizlik ortaminin, ticareti etkileyen sebepler oldugu da kabul edilebilir. Ancak bu
tarihlerde Akdeniz’e ticari gayelerle gelen Avrupali devletlere tabi tiiccarlarin varligi
s0z konusu oldugundan, bu ani duraklamanin tek sebebi korsanlik olamaz. Braudel,
Kiitiikkoglu ve Brenner’in savundugu gibi ekonomik problemler ve kumas ticaretindeki
dalgalanmalarin ingiliz denizasir1 ticaretini fazlasiyla etkiledigini ve bu krizin
tiiccarlart Akdeniz’den uzaklastirdigini sdylemek miimkiindiir. Dolayisiyla tiiccarlar
yeni ticaret yollar1 arayarak dogrudan dogu {irlinlerine ulasmaya veya Anvers’e
yonelerek dolayli yoldan aracilarla yine dogu iirlinlerini satin almaya egilim
gosterdiler. Bu durumda daralan ekonominin yarattig1 ortamda, tliccarlarin daha diisiik

risk alma temayiiliinde olduklari ileri stirtilebilir.

Akdeniz’e ikinci ve kalic1 déniisleri ile birlikte Ingilizleri, Osmanli Devleti’yle
temasa gecmeye iten nedenlerin arka planindaki faktorler de ¢esitlidir. En basta, her
iki devletin ittifak arayis1 ve ortak cikarlarmin birbirlerine sempati duymalarini
sagladig ifade edilebilir. Kralice Elizabeth’in Katolik devletleri karsisina alan bir
politika izlemeyi tercih etmesi ve ozellikle Ispanya ile diismanlik icinde olmasi,
Ingilizler nezdinde yeni bir miittefik ihtiyacin1 dogurdu. Osmanli Devleti agisindan ise
doguda Iran ile miicadele devam ederken, bati cephesinde Ispanya’dan gelebilecek
herhangi bir tehdide karsi kendini giivence altina almasi dnemliydi. Tiim bunlarla
baglantili olarak bir diger sebep, Fusaro’nun da iddia ettigi gibi’’, 1570’de Papa V.
Pius’un 1. Elizabeth’i aforoz etmesi ile ilgiliydi. Ciinkii bu olaydan sonra Ingiltere nin
Avrupali Katolik devletlere ait limanlarda ve sehirlerdeki ticaret hakki sinirlandi’®.
Ortaya ¢ikan ekonomik kriz ise Ingilizleri, kralice onayli denizasir1 ticarete yoneltti.
Aslinda Katolik diinyaya karsi miicadelede yalniz kalmamak diisiincesi, Osmanli
Devleti’ni de memnun etmekteydi. Bu girisim hakkinda Gerald Maclean ve Nabil

Matar’in iddiast ise kraligenin giiclii bir devlet oldugunu diislindiigii icin Osmanl

kumpanya catis1 altinda Akdeniz’de varlik gostermeye devam ettikleri g6z oniine alindiginda; bu
iddia da Ingiliz tiiccarlarin Levant’tan uzaklagsmalarini agiklamak i¢in yeterli goriinmemektedir.

"7 Fusaro, a.g.e., s. 70.

78 Jerry Brotton, The Sultan and the Queen: The Untold Story of Elizabeth and Islam, New York 2016,
s. 13.
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Imparatorlugu ile birlik olma istegi ile ilgilidir. Onlara gére Elizabeth tahta ¢iktiginda,
Kanuni Sultan Siileyman’in Avrupa’nin en heybetli ordusuna sahip olmasi kraligenin
dikkatini ¢cekmisti’®. Benzer sekilde Maclean’in bir diger iddiasma gore Ingilizler,
Osmanli Devleti’nin giiciine hayranlik ve kiskanglik duyuyorlardi. Kendisinin

imperial envy olarak adlandirdig1 bu faktor, Ingilizler igin itici bir giic oldu®.

Osmanlilar agisindan boyle bir ittifak kurmanin en biiyiik motivasyonu, iran
Savasi dolayistyla ihtiyag duyulan kritik metalara ulagsabilmekti. S6z konusu metalarin
Hristiyan ve Miisliiman diinya arasinda ihraci yasakti ve bu sebeple ilgi gormekteydi.
Bunlara Latince’de merces prohibitae veya merces inlicitae denilirken®'; Osmanl
kaynaklarinda memnii metd olarak anilmaktaydi®?. Bu gruba giren kalay, ¢elik, kursun
gibi kritik harp malzemelerinin Ingilizler tarafindan temini, Osmanlilart memnun etti.
Ingiliz tiiccarlar ise bu ticaretten ciddi kar elde ettiler. 1582 yilinda Ingiltere’deki
Ispanyol elgisi Bernardino de Mendoza raporunda, Ingilizlerin Tiirklere kalay ve

kursunu neredeyse altin agirhigi karsihiginda sattiklarini yaziyordu®?.

Ingilizleri bu ittifaka tesvik eden baska ekonomik nedenler de vardi. 1560’larda
Ispanya ve Algak iilkelerin anlasmazhigi, Ingiltere ve talya icin bir baglant: noktasi
niteligindeki ticaret merkezi Anvers’te siyasal karigiklik yaratti. 1564’te William
Cecil; Anvers’in énemini kaybetmesinin, Ingiltere’nin yeni ticari iliskiler kurmasini

baltalamasina ragmen uzun mesafeli Ingiliz ticaretinin gelistirilmesine katk1

7 Gerald MacLean-Nabil Matar, Britain and the Islamic World: 1558—1713, New York 2011, s. 14.
Aslinda Kanuni Sultan Siileyman doneminin Ingiliz hiikiimdarlar {izerinde biraktig1 etkiler, VIIL.
Henry zamanindan itibaren gézlemlenebilir. 1527 yilinda I. Ferdinand’n, kraldan Hristiyan dininin
savunucusu ve Bohemya kralimin akrabasi olmasi sebebiyle Kanuni’nin diizenledigi Macaristan
Seferi i¢in yardim talep ettigi bilinmektedir. Ancak Kral VIII. Henry adma Sir Thomas More,
Ingiltere nin Tiirkiin giiciinii higbir zaman goz ard1 etmedigini ve diismanlarina kars1 biiyiik zaferler
kazanan Tiirklerin pesine diismeye ¢ekinerek birgok haktan vazgectiklerini belirtti. Ayn1 zamanda
bu tehlikenin Ingiltere kralligmin giiglerinin 6tesinde oldugunu ve basa ¢ikmanin tek yolunun tiim
Hristiyan giiclerinin birlesmesiyle olabilecegini one siiriiyordu. Calendar of State Papers: Venice,
Vol. 4, s. 39-40.

80 Gerald Maclean, Looking East, s. 20-23.

81 Gabor Agoston, “Merces Prohibitac: The Anglo-Ottoman Trade in War Materials and The
Dependence Theory”, Oriente Moderno, Vol. 20/1, Roma 2001, s. 180.

82 Bu konuda ayrintili bilgi i¢in bkz. Zeki Arikan, “Osmanli imparatorlugu’nda fhraci Yasak Mallar
(Memn(i Metd)”, Prof. Dr. Bekir Kiitiikoglu 'na Armagan, Istanbul 1991, s. 279-306.

8 Calendar of Letters and State Papers Relating to English Affairs: Archives of Simancas, Bd. Martin
Hume, Vol. 3, 1580-1586, London 1896, s. 366. Ayrica Osmanl: iilkesine getirilen madenlerin,
kullanilmaz durumda olan kilise ¢anlarindan olustugu da one siiriilmektedir, bkz. V. J. Parry,
“Materials of War in the Ottoman Empire”, Studies in the Economic History of the Middle East from
the Rise of Islam to the Present Day, Ed. Micheal A. Cook, New York 2014, s. 226; Arikan, Sir Paul
Rycaut, s. 113.
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sagladigindan bahsediyordu®*. Bu durum baslangicta bu merkezi tercih eden Ingiliz
tiiccarlar icin bir kayip niteligindeyken, uzun vadede Ingiltere icin kazang getiren bir
duruma doniistii. En belirgin sonucu, 1560’lar ve 1570’lerde Londra’daki Venedikli
tiiccarlar arasinda yasanan bir dizi iflasti®>. Bu gelismeler hem rakip olarak gordiikleri
Venediklileri saf dis1 biraktt hem de onlarin araci rollerini ortadan kaldirarak
Ingilizlerin dogrudan Levant mallarina ulasmalaria firsat yaratt1®®. Kralice, bu ittifak
sayesinde kendi topraklarindan uzak olsa da tebaasinin Levant’taki can ve mal
giivenligini saglayabilecekti. Yine ticaretle baglantili olarak, ittifaki gerekli kilan bir
baska sebep daha vardi. Halil inalcik’a gére 1566 yilinda Sakiz Adasi’nin Osmanlilar
tarafindan zapt edilmesi, adaya gelen Ingilizleri miittefik arayisina itti”. Bunlardan
farkl1 bir bakis agistyla Braudel ise ingiliz tiiccarlarin Akdeniz’e dénmelerinde,
Toskana Grandukasi’nin Livorno’ya davetinin énemli oldugunu one siirmektedir.
Ancak soz konusu davetlerin 1576 ve 1578 vyillarinda yapildigimi da ekler®.
Ingilizlerin, Osmanli iilkesiyle ticari iliskiler kurma tesebbiisiiniin 1575 yilinda
basladig: diisiiniildiigiinde; bu cagrilarin yapildig: tarihler Ingilizlerin Levant’a déniis
yaptiklar1 tarihten daha gegtir. Fakat XVI. yilizyi1lda Livorno’nun uluslararasi bir liman
haline doniistiiriilmesinin amaclandig1 ve bu limanda ingiliz, ispanyol, Hollanda,
Fransa ve Portekiz kokenli tiiccarlarin yogunlukta oldugu bilinmektedir®®. Braudel’in
s0z ettigi gibi bu durumun, Levant’a geri donmeleri i¢in 6ncelikli neden olup olmadig1

tartigilabilir; ancak davetlerin séz konusu sinirlar i¢inde Ingiliz tiiccarlarin sayisinda

8 Fusaro, a.g.e., s. 43. Benzer sekilde Divitiis de Anvers’in geri planda kalmasinin ingiliz filosunun
giiclenmesine ve biiyiimesine katki sagladigini 6ne siirer, bkz. Gigliola Pagano de Divitiis, English
Merchants in the Seventeenth-Century Italy, Cambridge 1997, s. 101.

8 Fusaro, a.g.e., s. 40.

8 Levant ile Ingiltere arasindaki baglanti, XIV. ve XV. yiizyillardan itibaren Flanders Galleys adi
verilen bir deniz filosu araciligiyla saglaniyordu. Venedik biinyesindeki bu filonun faaliyetleri, VII.
Henry’nin uyguladig1 deniz politikalari yiiziinden baltalandi ve bu olay uzun yillar siirecek giimriik
savaslarm tetikledi. Bu etkenler ve ingilizlerin Italyanlarin araci roliinii ortadan kaldirma istekleri,
tiiccarlarin hem XVI. ylizyilin baslarinda hem de s6z konusu yiizyilin sonlarinda Levant’a gelmeleri
icin gosterilen yaygin sebeplerdendir. ilkinde basarisiz olsalar da ikinci gelislerinde ticareti
dogrudan ele aldilar. Dolayisiyla Ingilizlerin ragbet ettigi ve daha énce Venediklilerin onlara
ulastirdiklart kusiiziimii, sarap gibi iirlinleri aracisiz elde etmeleri Venedik’i de zarara ugratti,
Epstein, a.g.e., s. 3-5. Ilerleyen donemlerde de Floransalilarin XVI. yiizyilin ikinci yarisina kadar
idame ettirdikleri Ingiliz yiiniinden yapilan gukalarin ticareti, Ingiliz tiiccarlarin eline gegecekti,
Mikail Acipinar, Osmanli Imparatorlugu ve Floransa: Akdeniz’de Diplomasi, Ticaret ve Korsanlik
(1453-1599), Ankara 2016, s. 332.

87 Halil Inalcik, Osmanh Imparatorlugu’nun Ekonomik ve Sosyal Tarihi- I: 1300-1600, Cev. Halil
Berktay, Istanbul 2000, s. 442.

8 Braudel, a.g.e., s. 413.
89 Acipinar, Osmanh Imparatorlugu ve Floransa, s. 264.
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bir artisa sebep oldugu kesindir. Son olarak, Azmi Ozcan ise bu doniisiin en 6nemli
nedeninin Avrupali devletlerin Akdeniz’den ¢ekilmeleri oldugunu 6ne siirer. Ona gore
Fransizlarin din savaslar1 ile mesgul olmasi ve Ispanya’nin hem Osmanli Devleti hem
de Portekiz ile olan miicadelesi, ingilizlerin Akdeniz’de faaliyet gdstermelerine firsat
yaratmistir”. Ayrica mevcut kosullar, Osmanli Devleti ile de diplomatik ve ticari

iligkiler gelistirmek i¢in fazlasiyla uygundur.

Sonug olarak, Ingilizlerin Akdeniz’e dénmeleri igin itici gii¢ olan sebeplerle
ilgili muhtelif ve ¢ok sayida fikrin ortaya atildig1 asikardir. Her bir sebep kendi i¢inde
mantikli olsa da bu geri doniisii tek bir nedene baglamak miimkiin degildir. Ciinkii ele
alinan her bir neden bir bagkasini dogurur. Ancak hepsinin temelinde siyasi ve ticari
cikarlar yer almaktadir. Dolayistyla XVI. ylizyilin sonlarinda gergeklesen Osmanli-
Ingiliz ittifakin1 bahsedilen temel iizerine insa etmek, biiyiikelcilerin faaliyetlerini veya
bu tarihlerde yiiriitilen diplomatik ve ticari iligkileri anlamlandirmak i¢in gerekli

goriinmektedir.

% Azmi Ozcan, “Ingiltere”, DI4, C. 22, istanbul 2000, s. 302. Nazan Aksoy da benzer bir gbriisii
savunarak, Ozcan’m bahsettigi devletlerin megguliyetlerinin yani1 sira bahsi gecen yiizyilda
Venedik’e ait 6nemli adalarinin Osmanli Devleti tarafindan ele gecilmesi nedeniyle hiikiimetin
Akdeniz ticaretinden uzaklastigina dikkat ceker, bkz. Nazan Aksoy, Ronesans Ingilteresi’'nde
Tiirkler, Istanbul 2003, s. 24-25.
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BIRINCI BOLUM
1. OSMANLI-INGILIZ ILISKILERININ TESISi

1.1. OSMANLI VULKESINDE INGILIZLER VE WILLIAM
HARBORNE’UN ELCILiK DONEMi

Osmanli-Ingiliz iliskilerinin tesisine dair konularmn ele alindig1 ¢alismalarda,
bir ittifakin kurulmasma yénelik ilk tesebbiisiin Ingilizlerden geldigi ifade
edilmektedir. Bu girisime olanak saglayan etkenlerden biri ise Elizabeth’in saltanatiyla
birlikte, tlilkede denizasir1 seferler ve kesiflerin tesvik edilmesi yoniinde atilan
adimlard:®!. Kraligenin Safevi Sahi1 Tahmasb’a yazdig1 bir mektup ile 1561 yilinda
[ran’a giden Anthony Jenkinson, Moskova Kumpanyasi’m temsilen hareket
etmekteydi®?. Osmanli Devleti ile ticari ve diplomatik iliskilerin gelisim gdstermesi
III. Murad, Safiye Sultan ve ¢esitli devlet adamlari ile Elizabeth arasinda gerceklesen
yazismalar sayesinde oldu. Benzer sekilde baharat, ipek ve porselen ticaretinden
yararlanmak icin 1583, 1596 ve 1602 yillarinda kralige tarafindan Cin Imparatoru
Wanli’ya yazilan ii¢ mektup, Ingilizlerin kurmaya calistigi genis diplomatik agmn
onemli bir isaretiydi®®. Elizabeth devrinde halihazirda Fransa, Iskogya, italya ve Kutsal
Roma Imparatorlugu’nda yerlesik olarak elci bulunduran Ingilizler®*, bu dénemde

cesitli devletlerle temaslar kurmaya basladilar. Ingiltere’nin izledigi dis siyaset, ticari

1 Ozcan, “Ingiltere”, s. 297. Aslinda daha 6nce deginildigi gibi XVI. yiizyilin ortalarinda baslayan
ekonomik sikintilar ve diger gelismeler, ingilizlerin Dogu mallarina ulasmak igin yeni ticaret yollari
aramalarini gerektirdi. Bu amagla tiiccarlar, ilk defa 1551 yilinda Fas’a yolculuk yaptilar, 1553°te
Rusya iizerinden Iran’a ulagsmak igin Moskova Kumpanyasi’m kurdular, yine ayni yil Gine ile
dogrudan ticaret i¢in baska bir adim attilar, (Brenner, a.g.e., s. 12-14). Ancak Elizabeth’in
saltanatiyla birlikte, bu girisimler genis bir cografi alana yayildi.

92 Kiipeli, “Safevi Ulkesinin Ingiliz Konuklar1”, s. 375.

%3 Rayne Allinson, “The Virgin Queen and the Son of Heaven: Elizabeth I’s Letters to Wanli, Emperor
of China”, Elizabeth I's Foreign Correspondence: Letters, Rhetoric, and Politics, Ed. Carlo M.
Bajetta, Gaillaume Coatalen, Jonathan Gibson, New York 2014, s. 209-229. Ayrica 1602 tarihli
mektubun degerlendirmesi ve transkripsiyonu i¢in bkz. “Elizabeth’s Letter to Wanli, Emperor of
China (April-May 1602)”, Elizabeth I's Italian Letters, Ed. Carlo M. Bajetta, New York 2017, s.
251-259.

% Allinson, “Elizabeth I’s Letters to Wanli”, s. 212.


Rectangle


hayata oldugu kadar diplomatik iligkilerin gelisimine de katki sagladi. Mevcut sartlar
altinda miittefikligi miinasip goéren Osmanlilar ise bu girisimleri olumlu karsiladi ve

uzun yillar siirecek Osmanli-ingiliz ittifaki tesis edilmis oldu.

1.1.1. Osmanh Saraymn i1k Ingiliz Misafirleri ve Resmi Temaslar1

Osmanli-Ingiliz iliskilerinin baslamas: igin ilk adim sayilan iki Ingilizin
Istanbul ziyaretinin (1575), kralicenin emri dogrultusunda olup olmadig1 ise tartismali
bir konudur. Genel kabul, Londrali iki tiiccar Edward Osborne ve Richard Staper
tarafindan Joseph Clement ve John Wright’in Istanbul’a gonderildigidir®®. Bu iki
kisinin gorevi, Osmanl topraklarinda ticaret sartlarini arastirmak igin ajan olarak
gonderilecek William Harborne’a bir miirur tezkiresi almakti. John Clement’in on
sekiz ay kadar Istanbul’da kalmasi®®, muhtemelen gelir gelmez saraya kabul
edilmemesiyle ilgiliydi ve bu siire Harborne i¢in gdzlem yapmasi veya bilgi toplamasi
icin yeterliydi. Nihayetinde padisahtan elde edilen izin ile birlikte 1578 yilinda
Harborne ve rehberi Clement, Lehistan iizerinden Istanbul’a ulagsmak i¢in Londra’dan
ayrildilar’’. Bu yolculuga kralige tarafindan bes yiiz duka degerinde bir destek
bahsedildigi de bilinmektedir®®. Dolayisiyla bu bilgi, kraliyet onayli bir girigim
oldugunu gostermekle birlikte, Ingilizlerin izledigi dis siyaset ile de uyumlu

goriinmektedir.

Harborne’un Istanbul’a yaptig1 yolculuk icin ise karayolunun tercih edilmesi,
bu girisimin gizli tutulma istegi ile ilgiliydi®. Temsilcinin Istanbul’da hos
kargilanmasin1 saglayacak tesadiif de bu tarihlerde Lehistan’da bulunan Ahmed ve
Mustafa Cavuslar ile karsilagsmasi oldu. Bu kimseler, seyahat siiresince ahbaplik
ederek; Moldovya, Eflak, Bulgaristan, Romanya giizergah1 {izerinden Istanbul’a
vardilar'®, Harborne’un Istanbul’da devlet ricalinden &nemli isimler ile dostane
iligkiler gelistirmesi hem kendisi hem de hamileri igin ticaret izni almasini

kolaylastirsa da s6z konusu iznin verilmesindeki asil etken, Osmanli Devleti’nin

%5 Rawlinson, a.g.m., s. 3.

% Hakluyt, a.g.e., s. 256; Wood, a.g.e., s. 27.
7 Rawlinson, a.g.m., s. 4.

%8 Rawlinson, a.g.m., s. 6.

9 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 14.
100 Hakluyt, a.g.e., s. 257.
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101 Ciinkii Iran harbi dolayistyla

Ingilizlerle yapilacak bir is birligine sicak bakmasiydi
iilkenin dogusundaki mesguliyet, batidan gelecek bir Ispanyol saldiris1 igin firsat
yaratiyordu. Ingiltere ile ortak bir diismana sahip olmak, bir ittifak kurulmasi icin
yeterli bir sebep iken; Ingilizlerin yine mevcut savas kosullarinda ihtiya¢ duyulan

kritik harp metalarin1 Osmanl tilkesine ulagtirmasi da bir bagka tesvik unsuruydu.

Zikredilen tiim nedenlerle birlikte; William Harborne, Edward Osborne ve
Richard Staper’in Osmanli topraklarinda ticaret hakki elde ettiklerine dair bir izin,
1579 yilinda kendilerine bahsedildi. Bahse mevzu kisilerin; Fransiz, Leh ve
Venedikliler ile ayn1 haklara sahip olduklari, denizden veya karadan Osmanl iilkesine
gelebilecekleri ve memnii meta bulunmadigr takdirde gemilerin seyriiseferine engel

102

olunmamasma dair hususlara deginiliyordu Ayn1 zamanda Harborne, III.

Murad’tan Elizabeth’e hitaben yazilan bir mektup da elde etti'®

. Padisah ile kraligenin
yazigsmalarina ait en eski mektup bu oldugu i¢in, genel kabul edilen goriis, ilk
mektubun III. Murad tarafindan kraliceye gonderildigi seklindedir. Ancak Akdes
Nimet Kurat, mektupta yer alan “husislarin ilam eylemigsin” ifadesinden yola
cikarak, s6z konusu namenin kraliceden gelen bir mektuba cevap seklinde kaleme

alindig1 one stirer'™

. Elizabeth’in Harborne’a sagladigi destek ve diger iilkelere
tiiccarlar esliginde kraliceye ait birer mektubun da gonderildigi dikkate alindiginda,
Osmanli-Ingiliz miinasebetlerinin baslangici icin de benzer bir yolun izlenebilecegi

makul goriinmektedir.

Harborne tarafindan Elizabeth’e goétiiriilen mektuba cevap ise Richard

Stanley’in komutasindaki Prudence of London gemisiyle Istanbul’a ulastirildi'®>. 1580

101 Halil Inalcik, “Imtiyazat”, Did, C. 22, Istanbul 2000, s. 248.

102 By hiikiimde yer alan isimler; Gollomo Harbdarardo, Advardo Asbaron ve Rigarda Stapar olarak
okunmaktadir. Ingilizlerle ilgili erken tarihli ve daha sonraki yillara ait belgeler karsilastirildiginda,
Gollomo’nun William ve Rigarda’nin Richard isimleri i¢in yazildig: tespit edildi. Bu yiizden
belgenin William Harborne ve hamileri i¢in yazilmis olmasi kesin olmakla birlikte, Tercliman
Mustafa’ya verilmesi de bu durumun baska bir isaretidir. BOA, MD 36, s. 120/341.

103 [1I. Murad ve Mustafa Cavus’un Elizabeth’e yazdig1 mektuplar i¢in bkz. Calendar of State Papers,
Foreign Series of the Reign of Elizabeth (1578-1579), Vol. 13, Ed. Arthur John Butler, London
1913, s. 453.

104 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 16. Ayrica mektubun nesredildigi boliim icin bkz. Kurat, Tiirk-
Ingiliz Miinasebetleri, s. 181. Bunun aksine Skilliter ise Harborne’un Londra’dan gizlice ayrildigint
ve yaninda Elizabeth’ten padisaha yazilan bir mektup tasimadigini iddia etmektedir, bkz. Susan
Skilliter, “William Harborne: 11k ingiliz Elgisi (1583-1588)”, Tiirk-Ingiliz Iliskileri 1583-1984 (400.
Yildoniimii), s. 28.

105 Bu mektubun Latince ash ve Ingilizce terciimesi igin bkz. Hakluyt, a.g.e., s. 259-264. Ayrica 1579
yilinda Londra’daki Ispanya elgisinin raporu, kraligenin Fransa yoluyla Tiirklerden bir mektup aldig1
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yilinda III. Murad’a iletilen mektup, kralicenin bahse mevzu ticaret izninin {i¢ tiiccar
ile siirli kalmamasi ve tiim tebaasini kapsamasi yoniinde bir ricasini igeriyordu.
Ayrica diger devletlerin ihtiya¢ duyduklar1 ve Ingiltere’de bol miktarda bulunan
emtidlara ulasmanin, uzun ve zor yolculuklara degecegi ifade ediliyordu. Ote yandan
kraligenin, “putperestligin” karsisinda oldugunu one siirerek, Osmanli Devleti’nin
catigma icinde oldugu Ispanya gibi Katolik Devletlerle aymi tarafta olmadigimn isaret
etmesi de 6nemli bir ayrintiydi!?®, Sadece bu ifadeler dahi Harborne’un gozlemlerini
kraligeye aktardigini sdyleyebilmek igin yeterli goriinmektedir. Nihayetinde
Ingilizlerin dini inanglari, basta Hoca Sadeddin gibi sarayda niifuz sahibi olan devlet

ricalinin de sempatisini kazanmalarini sagladi!®’

. Kraliceye yazilan cevabnamede ise
“dostluk ve itimat” saglandig1 takdirde Osmanli iilkesinde yiiriitiilecek ticari
faaliyetlere izin verilecegine dair ifadeler yer almaktaydi!®®. Bu tarihten itibaren
Ingiltere’ye cesitli nedenlerle génderilen ve muhtemelen gdzlem yapmalari istenilen
tiiccarlarin varligi da Osmanli Devleti’nin bdyle bir ittifaka duydugu ilginin bir
gostergesiydi.

Ik énce “hassa-i hiimdyina miite ‘allik ol diydrda mevcud olan metd ve bazi

levazimi” tedarik etmek i¢in Nikola isimli zimmi ve Ahmed isimli bir tiiccar!®® ve

onlardan bir ay sonra ise Fransiz kokenli Gabriel Defrens Ingiltere’ye génderildi''°. I1.

seklindeydi (Susan Skilliter, “The Sultan’s Messenger, Gabriel Defrens: An Ottoman Master-Spy
of the Sixteenth Century”, Wiener Zeitschrift fiir die Kunde des Morgenlandes, Vol. 68, Vienna
1976, s. 52). Kurat ise Harborne’un mektuplar1 gotiirmek tizere 25 Ekim 1579’dan sonra
Istanbul’dan ayrildigim ve 1579 sonu ya da 1580 basinda Osmanli iilkesine geri geldigini one
siirmektedir (Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 25-26). Mektuplarn kraliceye Harborne
tarafindan ulastirildigina dair ayrint1 ise Elizabeth’in Mustafa Cavus’a hitaben yazdig1 mektupta
saklidir. Bu belgenin ilk ciimlesinde Harborne tarafindan mektuplarin kendisine iletildigi ve ¢avusun
Ingilizlere kars1 gosterdigi nezaketten haberdar olduguna dair bilgiler bulunur, bkz. Calendar of
State Papers, Foreign Series of the Reign of Elizabeth (1579-1580), Vol. 14, Ed. Arthur John Butler,
London 1904, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-papers/foreign/voll4/pp67-82  (Erisim:
16.01.21)

“...But whereas a permission similar to that enjoyed by your allies the French, the Poles, the
Venetians, and even the subjects of the King of the Romans, has been granted to a few of our subjects
at their own request and without any intercession on our part, we ask that the credit of so singular
kindness may not be confined within the limit of two or three men but may be distributed among all
our subjects...”, Calendar of State Papers Foreign: Elizabeth, Vol. 14, https://www.british-
history.ac.uk/cal-state-papers/foreign/voll4/pp67-82 (Erisim: 16.01.21); Horniker, “William
Harborne”, s. 306.

107 Konuyla ilgili bkz. Kurat, “Hoca Sadeddin Efendi”, s. 305-317.

108 Inalcik, “Imtiyazat”, s. 248; Ozcan, “Ingiltere”, s. 302-303.

109 BOA, MD 39, s. 118/463.

O BOA, MD 43, s. 187/340; 221/402. Bu konuyla ilgili benzer bir hiikkmiin nesri igin bkz. Kurat, Tiirk-
Ingiliz Miinasebetleri, s. 186. Skilliter, Osmanli ve Avrupa arsivlerine ait belgeleri karsilastirmali
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Rudolf’a elgisi Joachim von Sinzendorf’un yazdigi raporda Gabriel; 25-26 yaslarinda,
acik veya daha koyu sakalli, zay1f, orta boylu, tek yanaginda sigil olan biri olarak tasvir
edilmekteydi. Fransizca, Italyanca, Latince ve Tiirk¢e bilen Defrens’in giizergah ise
Ragusa, Venedik, Augsburg, Niirnberg ve son olarak Ingiltere idi. Skilliter’in
Londra’ya giden ilk Tiirk el¢i oldugunu iddia ettigi Defrens’in, doniiste Elizabeth’ten

I11. Murad’a hitaben yazilan yeni bir mektup getirdigi de 6ne siirilmektedir!!!.

Tiim bu gelismeler, Osmanlilar ve Ingilizlerin birbirleri hakkinda bilgi
edinmeleri gereksinimiyle atilan adimlardi ve kurulacak bir ittifakin her iki tarafin da
onayindan ge¢mesi i¢in gerekli bir siirecti. Bu sirada Harborne ise padisah tarafindan
Ingilizlere bir ahidnAme bahsedilmesini saglamak {izere faaliyet halindeydi. Fakat
temsilcinin ilk engeli, Istanbul’da bulunan Venedik ve Fransiz elgilerinin olasi bir
ittifaki baltalama tesebbiisleriydi. Bu iki elginin Harborne’a karst miisterek planlar
yaptig1 zamanlar oldu ancak Fransiz el¢isi Jacques de Germigny’nin tepki ve ¢abalari
daha fazlaydi. Ciinkii 1536 yilinda elde edilen haklarla birlikte Fransizlar, Osmanli
sarayinda ayricalikli bir konuma ulasmuslardi. Ingilizler de dahil olmak iizere tim
harbi statiisiindeki tiiccarlar, Fransiz bayragi altinda ticaret yapiyorlar; Fransiz

konsolos ve elgilerinin sorumlulugunda hareket ediyorlardi!!?

. Bu durum Fransa’ya
hem prestij kazandirtyor hem de maddi acidan fayda sagliyordu. Bu nedenlerle,
Ingilizleri devre dis1 birakmak igin gesitli entrikalara bagvuran Germigny; Harborne’a
bir imtiyaz almak i¢in Osmanli sarayina bagvurmasina gerek olmadigini ve tiim ticari
faaliyetlerini Fransizlarin himayesinde yiiriitebilecegini dahi syledi!!®. Ayrica elgi,
Kilig Ali Pasa gibi bazi devlet gorevlileriyle goriiserek ahidnadmenin yiiriirliige

girmesini engellemek igin birtakim girisimlerde de bulundu''*. Ingiliz aleyhtar

bir sekilde ele alarak asil ad1 Gabriel de Bourgogne/Frenk Mahmud bin Abdullah olan Gabriel
Defrens’in; Iskenderiye limamindaki Fransiz konsolosunun oglu oldugu sonucuna ulagmistir.
Fransa’da dogan Defrens, bir deniz yolculugu sirasinda esir diismiis ve 6zgiirliigiine kavustuktan
sonra ise Misliimanlig1 se¢mistir. Daha sonra Fransiz el¢isinin terclimani olarak gorev yapmaya
baslayan Defrens, sarayda ragbet goren liikks metalarin temininde araci olmustur. Bu sekilde saray
cevresinde tanman bir isim haline gelen ajanin kimligi ve hayati ile ilgili ayrintili bilgi igin bkz.
Skilliter, Gabriel Defrens, s. 48-52.

1 Skilliter, Gabriel Defrens, s. 47-48. Bu konuda Skilliter’in makalesinin Tiirkge bir dzeti niteliginde
olan metin icin bkz. Emrah Safa Giirkan, Sultan’'in Casuslari: 16. Yiizyilda Istihbarat, Sabotaj ve
Riisvet Aglar, Istanbul 2017, s. 114-116.

12 Bent, a.g.m., s. 654; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 5-6.

'3 Horniker, “William Harborne”, s. 297.

114 Horniker, “William Harborne”, s. 300.
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tesebbiislerin siddeti, ilerleyen tarihlerde artis gosterse de mevcut kosullarda
Ingiltere’ye bir ahidnidme bahsedilmesi padisah ve devlet ricali tarafindan uygun
goriildii. Veziriazam Sokullu Mehmed Pasa, Hoca Sadeddin, Terciiman Mustafa
Cavus gibi saray ve g¢evresinde yer alan niifuz sahibi isimlerin bu ittifaka sicak
bakmasi, siirecin olumlu bir sekilde yonetilmesine imkan tanimist1'®. Ote yandan De
Lamar Jensen’in iddiasina gore, bu tarihlerde saraya ateskesin yenilenmesi i¢in gelen
Ispanyol elgisinin girisimlerini engellemeye calisan Germigny, Ingilizlerin saraydan
bir ahidndme elde etmesine engel olamadi!!'®. Kurat’a gore ise bu imtiyazin elde
edilmesi, yine Istanbul’da etkili bir Fransiz elgisinin bulunmamas1 veya bu tarihlerde

17 Benzer

Osmanli-Fransiz iligkilerinin sekteye ugramasindan kaynaklaniyordu
sebepler, Inebahti Savasi sonrast Osmanli-Venedik iliskilerinin seyri icin de
gecerliydi. Ayn1 zamanda 1574 yilinda Toskana Grandukaligi, elgileri Lodovico
Canacci aracilifiyla bir barig antlagmasi imzalamay1 arzu etse de bu istekleri kabul
edilmedi ve 1577 ile 1578 yillarindaki girisimleri de olumsuz sonuglandi'!®,
Anlasildigi  kadariyla, Osmanli Devleti’'nin diger devletlerle iligkilerinden
kaynaklanan kosullar da Ingilizlerin isteklerinin olumlu karsilanmasina firsat

vermekteydi.

1580 tarihli ahidndmenin!'® hazirlik asamasinda, Terciiman Mustafa Cavus’un
roliiniin 6nemli oldugu bilinmektedir. Cavus, diger devletlere verilen ahidnameleri
ornek alarak ve maddelerin tespitini saglayarak bir metnin meydana getirilmesinde
Harborne’a yardimer oldu'?. Hazirlanan ahidnAme metni, Ingilizlere Osmanli

topraklarinda gesitli haklar veriyor ve onlar1 diger miittefik devletlerle esit bir konuma

115 Ayrica Kurat, Harborne’un gesitli devlet adamlarina riisvet ve hediye verme olasiliginin yiiksek
oldugundan da bahseder, bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 31; Horniker, “William
Harborne”, s. 296.

16 De Lamar Jensen, “The Ottoman Turks in Sixteenth Century French Diplomacy”, The Sixteenth
Century Journal, Vol. 16/4, 1985, s. 466

"7 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 12. Jensen’e gore Osmanli-Fransiz iliskilerinde bir sogukluk
yaratan mesele, Fransa krali III. Henry’nin sehzadelerden birinin siinnet diiglinii i¢in bir temsilci
gondermemesinden kaynaklaniyordu, bkz. Jensen, a.g.m., s. 466.

18 Ayrintili bilgi igin bkz. Acipinar, Osmanl Imparatorlugu ve Floransa, s. 187-207.

119 May1s 1580 (Evail-i Rebiii’l-ahir 988) tarihine ait bu ahidnAme metninin yarim birakilmis bir niishast
i¢in bkz. BOA, MD 43, s. 246-247/458. Bu niishanin transkribe edilmis hali i¢in bkz. Uzungarsili,
“Tiirk-Ingiliz Miinasebatina Dair Vesikalar”, s. 617-619; Ahmed Refik, a.g.m., Vesika No: 5.
Metnin tam halinin bulundugu yer: Oxford, Bodleian Library MS Laud, Or. 67. Ayni metnin
nesredildigi boliim icin bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 182-186. Metnin bir diger niishasi
i¢in ayrica bkz. Miinse ’dt Mecmiiast, Esad Efendi Koleksiyonu, s. 170-173

120 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 31-32.
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yiikseltiyordu. Maddeler bir yandan Ingilizlerin can ve mal giivenligini, hukuki
haklarini korurken diger yandan giinliik hayatlar1 ve ticari faaliyetlerini diizenliyordu.
Denizden veya karadan Osmanli iilkesine gelen Ingilizlerin hem kendilerine hem de
mallarina hi¢ kimsenin miidahale etmemesi oncellikli konulardan biriydi. Yolculuklari
sirasinda, konakladiklar1 yerlerde, iskelelerde ve gecitlerde himaye edileceklerdi.
Osmanli sularinda bir baska gemi ile karsilasan Ingiliz gemilerine zarar verilmeyecek
ve hatta birbirlerine dostca yaklasacaklardi. Higbir Ingilizden harac ad1 altinda akce
talep edilmeyecek ve eger gemileri yagmalanirsa mallar1 buldurulup kendilerine teslim
edilecek, sorumlu olan kimseler ise cezalandirilacakti. Glimriik vergisi 6dendikten
sonra, Ingilizlerin ticari faaliyetlerine engel olunmayacakt:. Siddetli firtina gibi
sebeplerle yollarma devam edemeyen gemiler bir limana s1§imirsa, Ingilizler ihtiyaclari
olan erzaklar1 para karsilig1 bu limanda temin edebileceklerdi. Yine firtina sebebiyle
gemiler karaya vurursa, basta o bdlgenin beyler ve kadilari olmak tizere gorevlileri

yardimiyla kurtarilabilen mallar sahiplerine teslim edilecekti.

Bunlarin yani sira ticari iiriinlerin hareketliliginin saglanmasi, belirli noktalarda
konsoloslarin bulundurulmasini gerektiriyordu. Bu baglamda Iskenderiye, Tunus,
Trablussam, Cezayir, Trablusgarp ve Misir gibi dnemli merkezlere atanan Ingiliz
konsoloslarinin tayinlerine veya gorev degisikliklerine miidahale edilmemesi ile ilgili
bir madde de ahidname yer aliyordu'?!. Bahgedilen ayricaliklarin pratige dokiilmesi

ise William Harborne’un elgilik donemi ile birlikte basladi. Cilinkii metnin resmi bir

12 Ahidndmede Ingilizlere Osmanli topraklarinda hukuki haklar tantyan maddeler de vardi. Tiiccar,
terciiman veya konsolos fark etmeksizin Osmanl iilkesindeki ingilizlerin, ticaret veya kefalet gibi
konular1 ve Osmanli tebaast ile olan davalari kadi huzurunda goriilecek ve karar sicile kaydettirilerek
hiiccet alinacakti. Herhangi bir anlagmazlik durumunda bu hiiccete bagvurulacak, eger sicilde
kayitlar1 veya ellerinde hiiccetleri yoksa davalarina bakilmayacakti. Ayrica bu davalar ingilizlerin
kendi aralarindaki anlagsmazliklardan kaynaklaniyorsa, kad: yerine elgi veya konsoloslarin devreye
girmesi s6z konusuydu. Dava sirasinda yalanci sahit tutarak kendilerine kiifiir edildigini iddia
etmelerine izin verilmeyecekti. Bir bagska mesele ise bor¢ alip verme konusunu igermekteydi. Bir
Ingilizin borcu, kefil olmadig1 siirece bir baskasindan istenmeyecek ve bor¢lunun kendisinden
alinacakti. Osmanli topraklarinda vefat eden Ingilizlerin geride kalan mallari vasiyetleri
dogrultusunda istedikleri kigilere devredilecek, eger vasisi yoksa mallar konsolosun segecegi bir
Ingilize verilecekti. Maddeler iginde yer alan ve ingiliz hiikiimetinin de énemsedigi bir diger konu
esirlerdi. Osmanli topraklari sinirlart iginde veya baska bir yere gidip gelirken esir olan Ingilizler,
konsoloslari tarafindan serbest birakilmalari istendigi takdirde ve Ingiliz olduklar ispat edildikten
sonra birakilabileceklerdi. Ozellikle bu ahidnidmenin verildigi tarihten itibaren “levent kayiklar:”
tarafindan esir edilen, Anadolu ve Rumeli’de satilmak istenilen kigiler dikkatli bir sekilde
aragtirtlacak ve bu esirler Miisliiman olmuslarsa para, esiri satan kisiden satin alana iade ettirilecek
ve Ingilizler serbest birakilacakti. S6z konusu maddeler, daha sonraki dénemlerde verilen
ahidnamelerin ¢ekirdegini olusturdu ve metnin kapsami genisletilerek 1675 tarihli ahidname ile
birlikte son seklini aldi.
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sekle biiriinmesi icin, Ingiltere’den hediyeleri ile birlikte gelecek bir elgilik heyetine
ihtiyag duyulmaktaydi. Ancak bu heyetin Istanbul’a varmas1 1583 yilin1 buldu. Bu ii¢
yil iginde ise Fransizlara verilen ahidname (1581) yenilendi ve metne Ingilizlerin de
dahil oldugu harbi tiiccarlarin Fransa bayragi altinda ticaret yapmalariyla ilgili
geleneksel madde tekrar eklendi. Bu durum Elgi Germigny nin girisimleri ile Ingiliz
ahidndmesinin gegersiz sayildig1 seklinde yorumlansa da'?? bazi aragtirmacilara gore
bu Osmanli Devleti’nin Fransa ile mevcut statiikoyu bozmamak i¢in uyguladig: bir

123 Fakat asil neden, Ingiliz ahidndmesinin heniiz yiiriirliie girmemis

stratejiydi
olmasiydi. Bu siire zarfinda Ingiltere’de ise Osmanli topraklarinda yiiriitiilecek ticari
ve siyasi faaliyetlerin yontemi ile ilgili gelismeler yasandi ve bu iligkilerin bir
kumpanya biinyesinde idame ettirilmesinin daha karli olabilecegine kanaat getirildi.
Iki bolge arasindaki uzaklik sebebiyle, riski en aza indirmek igin tesis edilecek
bir kumpanya ile hem filo seklinde seyahat edilmesinden dolay1 giivenli rotalar
olusturulacak hem de bu seyahatlerin her tiirlii masrafinin tiiccar gruplari tarafindan
iistlenilmesi, kraliyet agisindan avantajli olacakti. Osmanli-Ingiliz iliskilerinin
baslamasinda 6ncii olan Richard Staper ve Edward Osborne, yine bu bolgede faaliyet
gosterecek kumpanyanin kurulmasina da onciiliik etti. 11 Eyliil 1581 tarihinde tesis
edilen Tiirkiye Kumpanyasi’nin ilk miidiirii Osborne oldu. Ondan sonra yerine Staper
gececekti. Staper’den sonra ise kumpanya {iyelerinin kendi aralarinda yeni bir miidiir
segebilmelerine olanak saglandi. Uye sayisi on iki kisiyle smirlandirilan bu yapinin,
yedi yil siire ile ticareti tistlenmesine karar verildi. Kumpanya {iyeleri disinda diger
Ingilizlerin, Osmanli topraklari smirlar1 iginde ticaret yapmalar1 ise yasakti.
Kumpanyaya mensup gemiler yola ¢ikmadan dnce ve dondiikten sonra, tiim gorevliler
ile seyriisefer hakkinda ingiliz hiikiimetine rapor vermek ve alt1 yil siireyle devlet
hazinesine yilda bes yiiz sterlin vergi 6demekle yiikiimliilerdi'?*. Kumpanya bir
yandan iki taraf arasindaki ticareti stirdiirmek diger yandan ise bu ticareti iistelenen

tiiccarlarin can ve mal gilivenligi ile her tiirli faaliyetlerini himaye etmek zorundaydi.

Tiim bu islerin yiiriitiilmesi, belirli bolgelerde el¢i ve konsolos gibi gorevlilerin

bulundurulmasini ve bu kisilerin senkronize olarak ¢aligmasini gerekli kiliyordu. Bu

122 Horniker, “William Harborne”, s. 466; Rawlinson, a.g.m., s. 6.
123 Mesela bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 40-41.

124 Kumpanyaya verilen ilk tiiziik i¢in bkz. Hakluyt, a.g.e., s. 275-283. Ayrica bkz. Wood, a.g.e., s. 31-
35; Vlami, a.g.e., s. 13-14.
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baglamda kumpanya iiyeleri arasindan segilen ilk biiyiikelgi William Harborne oldu.
Ciinkii kendisinin hem daha énce Osmanli sarayinda bulunmasi hem de Istanbul’da
belirli bir ¢evre edinmesi avantaj olarak goriinmekteydi. Nihayetinde 20 Kasim
1582°de Kralice Elizabeth, Harborne’u “sadakatli ve mutemet miidafimiz, ulagimiz,
vekilimiz ve miimessilimiz " seklinde tanimlayarak elgilik gorevine atadi'?®. Biiyiikelgi
hem kumpanya temsilcisi olarak ticari yiikiimliiliiklere sahipti hem de kraliyete bagl
olarak diplomatik iligkileri silirdiirme sorumlulugunu iistlendi. Elginin Osmanl
iilkesinde yapacagi harcamalar ve sunulacak hediyelerin maddi yiikiimliliikleri,
diplomatik iligkiler i¢in ayr1 bir temsilci gonderilmesini miimkiin kilmadi. Elgilik
masraflarinin kumpanya tarafindan temin edilecek olmas1 sebebiyle nceleri ingiliz
hiikiimeti de bu iki bashilia kars1 ¢ikmadi. Ticari gayelerle baslayan ilk temas,
diplomasi takip etti ve 1583 yilinda William Harborne’un el¢i kabul toreni ile birlikte

iliskiler resmiyet kazandi.

1.1.2. istanbul’da Ilk ingiliz Biiyiikelgisi: William Harborne ve
Faaliyetleri (1583-1588)

Kumpanya biinyesinde secilen ilk Ingiliz Biiyiikel¢isi William Harborne, 14
Kasim 1582 tarihinde Susan isimli gemi ile Londra Blackwall’dan Istanbul’a gelmek
lizere yola ¢ikt1!26. Yetmis iki giin siiren yolculuk neticesinde Osmanli sularina ulasan
Susan, Yedikule agiklarinda bekletildi ve geminin Istanbul’a yaklasmasina iki giin
sonra izin verildi'?’. Gosterisli kutlamalar ve top atislariyla birlikte kiyiya ulasan
Ingilizler, Venedik baylosunun aktardigina gore, Hristiyanlarin tepkilerini cektiler.
Ciinkii geminin Istanbul’a ulastig1 tarih Paskalya Yortusuna denk gelen cuma giiniiydii

ve boyle bir zamanda senlik yapilmasi giinah sayiliyordu!?®. Hatta Venedik baylosu

125 Wood, a.g.e., s. 33. Bu ifadenin Hakluyt’ta yer alan Ingilizce sekli ise soyledir: “...our true and
undoubted Orator, Messenger, Deputie, and Agent.”, Hakluyt, a.g.e., s. 285. Kurat ise bu ifadeye
“bizim sadik ve kendisinden gsiiphe edilmez sozciimiiz, miimessilimiz ve ajanmimiz” seklinde yer
vermistir. Bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 48.

126 Hakluyt, a.g.e., s. 302; Bent, a.g.m., s. 656. Ayrica bu yolculugun Ispanyollar tarafindan manipiile
edilmek istendigi ve Mayorca limaninda Harborne’un bulundugu geminin ispanyol valisi tarafindan
ele gecirilmeye calisildigma dair bilgiler bulunmaktadir (bkz. Hiiseyin Serdar Tabakoglu,
Akdeniz’de Osmanh-Ispanya Rekabeti, 1560-1574: Teskilat, Denizgiicii ve Savas, Istanbul
Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 2016, s. 59). Benzer bir olaydan
Dereli de bahsetmektedir, bkz. Dereli, a.g.m., s. 78.

127 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 50-51.

128 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 51.
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Giovanni Francesco Morosini, Hristiyanlarin el¢iyi kinadiklar1 gibi ona selam
vermediklerini ve diizenledigi yemege gitmediklerini de aktarmaktaydi'?°. Daha sonra
Harborne, bir siireligine ikamet etmek {izere bir konaga gdtiiriildii. Padisahin huzuruna
¢iktig1 3 May1s!3? tarihine kadar temsilci, Sadrazam Siyavus Pasa ile diger vezirleri ve

131 Harborne, geleneklere uygun olarak

Kaptaniderya Kilig Ali Paga’y1 ziyaret etti
bagta III. Murad olmak iizere cesitli devlet adamlarina birtakim hediyeler getirmeyi
thmal etmemisti. Kurat’in aktardigi toplam bin dokuz yiiz on ¢ sterlin tutarindaki
Ingiliz listesine gore Sultan Murad’a ¢esitli renklerde kaliteli alt1 par¢a kumas,
kraligenin armalartyla siislii glimiis ve altin piiskiillii bir kalkan, yine glimiis ve altinlt
papaganlar, fincanlar, vazolar, tabaklar, samdanlar ve altinli sahinler ile mercanla siislii
tabak takimu, altin ve giimiis kabartmalarla ve de kiymetli taglarla bezenmis bir saat!3?

sunulacakti. Veziriazama ise padigaha sunulan kumaslarin yaris1 kadar kumas ve bir

tabak takimi; kaptaniderya i¢in bir tabak takimi ile ¢uka ve kumas; yenigeri agasina ve

129 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 8, 1581-1591, Ed. Horatio F. Brown, London 1894, s. 52-54; Skilliter, “William
Harborne”, s. 27.

Venedik baylosu Morosini’nin 3 Mayis’ta Galata’da yazdigi mektupta, Harborne’un ayni giiniin
sabahinda padisahin huzuruna ¢iktigina dair su ifadeler yer alir: “The Ambassador of the Queen of
England, in spite of all the oppositon offered to him by the French Ambassador, has this morning
kissed the Sultan’s hands...”, bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 56.

Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 51.
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131

132 Soz konusu saat, giimiis ve ¢esitli madenlerden bir tas iizerine oturtulmus dort boliimden olusuyordu.

Bu boliimlerden birinde maden ocaklarinin igletilmesi ile ilgili bir kabartma; digerinde bir av sahnesi
ve glimiis agaclarla kapli bir ormanda kopekler tarafindan kovalanan geyikler, onlar takip eden ath
avcilar ve ormandaki diger hayvanlar; diger iki boliimde ise koyunlarini gesmeye gotiiren ¢obanlar,
tarlada ¢alisan ciftgiler, ath ve yaya askerler yer aliyordu. Saatin {ist kisminda bir kale, kalenin
iizerinde ise bir yel degirmeni vardi ve bu dort koseli saatin etrafinda {istiinden kdprii gegen bir su
bulunuyordu. Her ¢eyrek saatte ise zil ¢aliyor ve tiim figiirler hareket ediyordu, (Netice Yildiz,
“Osmanli imparatorlugu’nda Ingiliz Saatleri ve Topkap1 Saray1 Koleksiyonu”, Belleten, C. 70/259,
Ankara 2006, s. 919-962). Ayn1 zamanda Mustafa Safi Efendi; giimiis, altin, degerli taslar ve
incilerle donatilan bu saati soyle betimlemekteydi: “...diyar-1 Frenkden Lutran memleketine malik
ve kadimden padisahan-i Al-i Osman Asitanelerine ubiidiyyet meslekine sdlik olan séhib-i hiikiimet
ki, rivayet olundugu iizre ol tarihde bir avret ve bir melike-i vasi-memleket idi. Bu Asitine-i devlet-
dsiydane tekarriib ve sdye-i himdyesinde olmak mandsin tetalliib vechi iizre piskes olmak iciin bir
musanna sdat ki tillen ve arzan iicer zird mikdar: ve kaddi ddem kametinden ziydde olub, ve anda
eskal-i suver-i miitenevvi’a ki, ba’zi erganiin-saz ve ba’zi ndy ii ba’zi sestar-1 niivaz olub ve ba’zi
tabl ii ba’zi tabl-baz ve bunlardan maadd enva’-i sa-az tutub, her bir sdat devr itdikce ol suver ii
eskalin her birinden bir nev’ hareket ve birgiine vaz’-i bd-ibret zdhir olub, ve ellerinde ve
agizlarinda olan sazlar ucbe avazlar viriib, acib sadalar peydd ve garib savt ii eddlar hiiveyda olur
idi ki, akillar vasfinda hayran ve dkiller anun keyfiyet-i vaz inda ser-gerdan olur idi. ", (bkz. Mustafa
Safi’nin Ziibdetii’'t-Tevarih’i, s. 35-36). Ayn1 zamanda bu saat hakkinda, Venedik baylosu ile
Hakluyt’un da bazi bilgilerin mevcut oldugu goriinmektedir fakat bu ifadeler arasinda, anlasildig:
kadariyla, saatin iizerinde yer alan figiirlerin hediyeler arasinda olduguna dair yanlis bilgiler de
bulunmaktadir, (bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 55; Hakluyt, a.g.e., s. 313-314).
Son olarak ise bu saatin Hasbahge’de bulunan koske konuldugu iddia edilmektedir, bkz. Kurat, Ttirk-
Ingiliz Miinasebetleri, s. 55.
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diger {i¢ vezire, cuka ve kumas; Tercliman Mustafa Cavus’a ise ¢uka, altinli tabak

takimi ve Sakiz Adasi’ndan alinan ince kumaslar getirilecekti'®3,

El¢inin III. Murad’in huzuruna kabul edildigi giin, bahsi ge¢en hediyelerin yani
sira Kralice Elizabeth’in kaleminden ¢ikan bir mektup da padisaha iletildi. Ayrica
sadrazama hitaben bagka bir mektup da vardi. Her ikisi de 1582 yilinda Windsor
Kalesi’nde yazilmigti. Sultana gonderilen mektupta, 1580 yilinda verilen ayricaliklar
hatirlatiliyor ve Harborne’a mesru olan her tiirlii yardimin yapilmasi rica ediliyordu.
Ayni zamanda ahidndmenin hazirlanmasinda 6nemli bir rol oynayan Mustafa

Cavus’un terfi ettirilmesi'3*

, kralicenin bir baska ricasiydi. Sadrazama gonderilen
mektupta ise yine Ingilizlere verilen ve onlart Osmanli Devleti’nin diger miittefikleri
ile ayni sartlara tabi tutan ahidnameye isaret ediliyor, pasanin Harborne’dan yardimini

esirgememesi ve elgiyi desteklemesi isteniyordu!3?

. Ayrica Harborne, bu térende
sultana Ingiltere hakkinda baz1 bilgiler de verdi. Bélgenin cografi yapisi, baskent
Londra, diger kdy ve kasabalar, yetistirilen ve iiretilen {irtinlerin tanitim1 yapildiktan
sonra hem Ingiltere’nin hem de Irlanda’nin Elizabeth’in emrinde oldugu padisaha
iletildi. Ayrica istenildigi takdirde yirmi ve elli yas arasinda sekiz yiiz otuz bin askerin
kolay bir sekilde toplanabildigine isaret edilerek, iyi donatilmis biiyiik kalyonlar ve

136 Bunun Ingiltere’nin

yelkenlilerden olusan Ingiliz donanmasindan soz edildi
giiciiniin gosterilmesi i¢in yapildig1 asikardi'®’. Aymi tarihte Ingiliz tebaasinin Osmanli
topraklarindaki faaliyetlerine miidahale edilmemesi ile ilgili ¢esitli devlet gorevlilerine
bazi emirler gonderilerek ahidndme bahgedildiginin haberi verildi'*®. Ayrica IIL
Murad tarafindan Elizabeth’in mektubuna cevaben yazilan mektupta; devlet

gorevlilerinin bilgilendirildigi ifade edildikten sonra Elizabeth’in padisahtan kendi

133 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 53.

134 Dereli, 1582 tarihli bir mithimme kaydinda yer alan ifadelere dayanarak Mustafa Cavus’un terfi
ettigini iddia etmektedir, bkz. Dereli, a.g.m., s. 73.

135 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 56; Hakluyt, a.g.e., s. 286-289.

136 Skilliter, “William Harborne”, s. 29-30.

137 Venedik baylosunun verdigi bilgilere gore; Ingilizleri hor goren bir pasaya karsilik biiyiikelgi,
Ingiltere ile ilgili birtakim 6zelliklerin yer aldig1 benzer bir metni 1585°te kaleme aldi. Ancak bu
metinde padisaha anlatilanlardan farkli olarak Ingiltere’nin olumsuz ydnleri de vardi ve abartidan
uzak ifadeler bulunuyordu, bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 109-110.

38 BOA, MD 49, s. 20/109.
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tebaasi igin ruhsat ve icazet ricasmin kabul edildigine de yer verildi'*®. Tiim bu

geligmeler ile birlikte, Harborne’un biiyiikelgilik donemi resmen baglamis oldu.

Osmanl iilkesine atanan daimi ilk Biiyiikel¢i Harborne, Tophane’de yer alan
Arab Ahmed Pasa’ya ait konaga yerlesti'*?. Halefi Barton ise 1594 yilina kadar ayni
yerde konaklasa da zikredilen tarihten sonra biiylikelcilerin ikamet yerleri degistirildi

141 Ayrica Istanbul’da gorev alan

ve Galata’ya tasinmalar1 daha uygun bulundu
biiyiikelgilere kumpanya tarafindan belli bir miktar maas O6denmesi de
kararlastirilmist1 ve Harborne igin bu iicret, iki yiiz sterlin kadardi'*?. Benzer sekilde
Harborne’a, Osmanli Devleti tarafindan tdyinat-1 bahd olarak adlandirilan bir destek

de saglanmigti!*3.

Harborne, gdrevinin ilk yilinda kendisine verilen yetkileri kullanarak belirli
bolgelere konsoloslar tayin etti. 1583 yilinda Kahire, Iskenderiye, Misir ve bu
bolgelere ait diger yerlere Harvey Millers; Halep, Sam, Amman, Trablussam, Kudiis
ve Suriye, Filistin ve Judea’ya!#* tabi tiim limanlar igin ise Richard Forster atandi'#®.
Ayrica Alfred C. Wood; Mart 1585 yilinda Cezayir, Trablusgarp ve Tunus i¢in John
Tipton’un konsolos olarak atandigini ifade eder!*®. Fakat 11 Subat 1584 tarihli bir

belgede, Harborne’un ricas1 {iizerine Trablusgarp’taki Ingiliz konsolosuna bir

139 Akdes Nimet Kurat, “IIl. Murad’dan Kralice Elizabeth’e Gonderilen Name”, Ankara Universitesi
Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Dergisi, Vol. 7/1, Ankara 1949, s. 19-24.

140 Harborne, bu konakta yapilan harcamalari ise sdyle aktarir: “Malikdnemiz ve ayni yerde iki bahgemiz
var. Kirast giinde otuz akge ve yil sonunda on iki top ince kumas. Tayin bedeline ilaveten yevmiye
olarak bah¢ivana giinde alti akce. Bu insanlar pek icki diiskiinii olduklarindan, bunlarin yerini daha
ehven sartlarda ve daha diisiik fiyatla calismaya razi Ingiltere’den getirebilecegimiz bir geng
adamla ikame edersek asla kusur igslemis olmayacagiz. Bunlarin da toplami 14.140 akge.”, bkz.
Skilliter, “William Harborne”, s. 28.

14! Tiirkhan, Dogu Akdeniz de Ticaret ve Haleb, s. 218. Ayrica bkz. G. R. Berridge, British Diplomacy
in Turkey: 1593 to the Present, Leiden/Boston 2009, s. 69; Mehmed Ipsirli, “El¢ci”, Di4, C. 11,
Istanbul 1995, s. 12.

12 Wood, a.g.e., s. 39-40.

143 Kurat’in aktardigi ve Harborne’un Osmanli iilkesindeki harcamalarina dair bilgiler igeren listede
tdyinat-1 bahdya yer verilmistir, bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 73. Aym zamanda
elcilerin gesitli ihtiyaglart zaman zaman devlet tarafindan karsilaniyordu. Mesela 1583 yilinda,
Istanbul’da bulunan diger elgilere oldugu gibi ingiliz elgisine de bir miktar odun verildigine dair
bilgiler bulunmaktadir, BOA, MD 51, s. 44/144.

144 Judea veya Judaea, Filistin’in giineyinde yer alan bdlge igin kullanilan tabirdir. Bu konuda detayl
bilgi i¢in bkz. https://www.britannica.com/place/Judaea (Erisim: 22.01.21).

145 Wood, a.g.e., s. 36; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 64.

1% Wood, a.g.e., s. 37. Kurat ise John Tipton’un soz edilen bélgelere konsolos olarak atandig1 tarihin
1586 oldugunu iddia eder, bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 64.
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gorevlinin gonderildigine dair bilgiler yer alir'*’. Yani bu belge, Mart 1585 tarihinden
once Trablusgarp’ta bir Ingiliz konsolosunun var oldugunu ispat etmektedir. Bu
bolgeler disinda Sakiz ve Mora’da da Ingiliz temsilcilerin mevcudiyeti
bilinmektedir'*®. Daha sonra ise konsolos atama hakkinin biiylikelginin tekelinden

kumpanyaya devredildigi anlagilmaktadir!.

Bahsedilen tiim bu gelismeler, istanbul’daki Fransiz elcisi ve Venedik baylosu
tarafindan zaman zaman manipiile ediliyordu. Baylos, Venedik’ten aldig1 talimatlar ve

150 jle Osmanli-ingiliz

kendisine ayrilan on bes bin Venedik altin1 degerindeki biitce
iliskilerine saray odakli olarak ket vurmaya calistyordu. Ote yandan Venedik hiikiimeti
ise Harborne ile kraliyet arasindaki mektup trafigini baltalamak i¢in ayr1 bir ¢aba sarf
ediyordu. Baslangicta Ingiltere’ye gonderilmek iizere mektuplar, ayin ortasi ve
sonunda olmak iizere Istanbul’dan Dubrovnik’e ve oradan da Adriyatik yoluyla
Venedik’e kadirgalarla tasinirdi. Venedik’ten ise her cumartesi Ingiltere’ye

151 Ancak ticari rekabet séz konusu olduktan sonra Ingilizler nezdinde

ulastirilirdi
Venedik nakliyesine glivenilmemeye baglandi. Hatta Harborne 1583°te Walsingham’a
yazdig1 mektubunda, ulaklarin Venedik ve Fransizlar tarafindan ele gecirildiginden
bahsetmekteydi!>2. 1583 te yine Walsingham’a yazilan bir bagska mektup, bir tiiccarin
ajaninin tavsiyesi {izerine iki niisha halinde Ingiltere’ye gonderildi. Bir tanesi

alisilagelen rota olan Dubrovnik-Venedik iizerinden Harborne’un bir arkadasi

vasitasiyla iletilirken, bir digeri Viyana rotasindan Hollanda sekreteri araciligiyla

147 52 Numarali Mithimme Defteri’nin i¢inde yer alan hiikiimlerin son boliimlerinde tarih bilgisi yer
almamaktadir. Bu yontem yerine hiikiimler, belirli sayfalarda bulunan ve giin, ay, yil seklinde
gosterilen tarihlerin altina siralanmigtir. Bahsedilen hiikkmiin tarihi 237 numarali sayfanin basinda
bulunurken, hiikiim 240 numarali sayfanin sonundadir, bkz. BOA, MD 52, s. 240/631.

8 Wood, a.g.e., s. 37.

149 Niels Steengaard, “Consuls and Nations in the Levant from 1570 to 1650”, Scandinavian Economic
History Review, Vol. 15/1-2, 1967, s. 34.

130 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 67-68. Ayrica Abulafia 1589 yilinda Korfu’da yasanan
bir catigmayr 6rnek gostererek, bu tarihlerde Ingilizlerin Venedik gemilerine saldirmaktan
cekinmedigi one siirmektedir (Abulafia, a.g.e., s. 518). Ingilizlerin Akdeniz’e gelir gelmez diger
devletlerle siirtlismeye girmesinin, bahsi gecen elgilerin kaygilarini arttirdigini diistiindiirmektedir.

151 Rayne Allinson, 4 Monarchy of Letters: Royal Correspondence and English Diplomacy in the Reign
of Elizabeth I, New York 2012, s. 134.

152 Calendar of State Papers, Foreign Series of the Reign of Elizabeth (1583-1584), Vol. 18, Ed. Sophie
C. Lomas, London 1914, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-papers/foreign/vol18/pp319-
334 (Erigsim: 26.01.21).
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tagind1'>3

. Bu tarihlerden itibaren mektuplar ¢ok sayida kopya ile birlikte farkli
yollardan gonderilmeye baslandi. Bu tiir sorunlarla kars1 karsiya kalan Harborne ise
Walsingham’a bu durumu nasil yonetebilecegi konusunda danisarak ¢oziim bulma

154

arayisindaydi' . Haberlesme i¢in alinan onlemlerden biri de sifre kullanilmasiydi.

Ancak Harborne’un mektuplarmin Londra’daki yetkililer tarafindan desifre

edilememesi, bu yontemin kullanilmamasina neden oldu!*>.

Fransiz elcisi Germigny ise ¢esitli devlet adamlariyla goriiserek ve padisaha
arzuhaller sunarak, bu iliskilerinin tesisine engel olmaya calistyordu. Hatta Ingilizler
ile Fransizlarin esit sartlara sahip olmasi durumunda; Osmanlilarin Ingilizler veya
Fransizlar arasinda bir se¢cim yapmasi gerektifine dair iddialar ortaya atildi.
Germigny’nin bununla sinirli kalmayan tehditkar ifadeleri arasinda, Fransa kralinin
Osmanlilara kars1 Ispanya ile bir is birligi yapabilecegi dahi yer almaktaydi'*®. Fakat
boyle bir durumun s6z konusu olmasi, Osmanlilarin Ingilizlere daha fazla
yaklagmasina sebep olurdu. Ciinkii imparatorluk Safeviler ile uzun yillardir siiregelen
catigmalarin tam ortasindayd: ve Ispanya faktoriine karsi Ingiltere bu miicadelenin

denge unsuru olacakti.

Harborne’un gorev siiresi, Osmanl iilkesinde yiiriitillecek Ingiliz ticaretinin
tesisi odakliydi. Ek olarak, el¢inin Ispanya meselesine dair devlet ricali ile goriismeler
yapmasi igin Ingiltere’den talimatlar aldig1 da bilinmektedir. Bahse mevzu talimatlara
gecmeden Once sdz konusu tarihlerdeki Osmanli-Ispanyol iliskilerine deginmek
yerinde olacaktir. Bilindigi iizere Inebahti Savasi sonrasinda Osmanli-Venedik
barisiin saglanmasi (1573) ile Kutsal Ittifak’m ¢dziilmesi, Ispanya’nin Akdeniz
siyasetinde yalniz kalmasina neden oldu. Ayrica ekonomik problemler ve Hollanda

isyanmin siddetlenmesi gibi etkenler, II. Felipe’nin istanbul’a bir el¢i géndermesini

153 Calendar of State Papers Foreign: Elizabeth, Vol. 18, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-
papers/foreign/vol18/pp171-192 (Erisim: 26.01.21).

134 Ayrica yine 1584 tarihli bir bagka mektupta, Venedikliler vasitasiyla yapilan gonderimlerden siiphe
duyuldugundan s6z ediliyordu. Ozellikle bu tarihlerde Charity of London isimli gemi ile gdnderilen
mektuplarin higbirinin ingiltere’ye ulasmadig1 anlasilmaktadir, Calendar of State Papers Foreign:
Elizabeth, Vol. 18, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-papers/foreign/voll8/pp301-319
(Erisim: 26.01.21).

155 Calendar of State Papers Foreign: Elizabeth, Vol. 18, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-
papers/foreign/voll8/pp432-444 (Erigim: 26.01.21).

156 Nathan Michalewicz, Franco-Ottoman Diplomacy During the French Wars of Religion (1559-1610),
George Mason University, Ph.D. Dissertation, Fairfax/Virginia 2020, s. 251.
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gerekli kild1'37. Aynu tarihlerde devletin doguya yénelik planlari ise Ispanya ile ateskes
yapilmasina olanak sagladi ve 1578 yili siiresince Osmanli donanmasimin ispanya
aleyhinde Akdeniz’e agilmayacagina dair s6z verildi. Bu ateskesin gecerliligi 1579

yilin1 da kapsayacakti!8

. Bu siire i¢cinde padisah, dogudaki gelismelere yogunlasti ve
antlasmanin yapildig1 tarihte Iran’a bir sefer diizenlendi. Ciinkii Safevi tahtinda
yasanan degisikligin de etkisiyle, Osmanli sinirlarinin ihlal edilmesi ve Anadolu’da
Kizilbag faaliyetlerinin yeniden bas gostermesi gibi sebepler devleti oldukca rahatsiz
etmekteydi. Ayrica 1555 barisinin bozulmamas: taraftar1 olan Sokullu Mehmed
Paga’nin aksine Lala Mustafa Pasa’nin savasa tesviki, 1578 yilinda ordunun
Azerbaycan’a girmesine neden oldu'*®. Ispanya cephesinde ise 1579°da Arras Birligi
kuruldu ve II. Felipe ile bazi eyaletler arasinda kisa stireli bir uzlasmaya varildi. Ancak
bu birlige karsilik olusturulan Utrect Birligi ve liderleri Oranjli William (Willem van
Oranje) ile birlikte Algak Ulkeler siyasi anlamda ikiye boliindii'®. Bu tarihte bitmesi
gereken Osmanli-Ispanyol ateskesi, 1580 yilinda her iki tarafin lehine olacak sekilde
bir seneligine daha uzatildi. Utrect Birligi, Felemenk Cumhuriyeti’nin kurulmasini
sagladi ve 1581°de II. Felipe, dogrudan yeni kurulan bu birlesik eyaletleri hedef
almaya baslad1'®!. Ayni tarihlerde ise Osmanli imparatorlugunun iran’da Azerbaycan,
Tebriz, Karabag gibi pek c¢cok bolgeyi ele gecirmesine ragmen savas devam
ediyordu'®2. Hem Ispanyollarin hem de Osmanlilarin yéneldigi sorunlarin tam olarak
¢Oziime kavugmamasi, 1581 yilinda ateskesin ii¢ yil daha uzamasiyla sonuglandi'®?.
Ingiliz elgisi Harborne ise 1578 yilindan itibaren Istanbul’daydi. Osmanlilar agisindan
Iran Savasi devam ederken Ispanya ile ateskesin bozulma ihtimaline karsi Ingiliz

hiikiimeti ile iyi iligkiler gelistirmek oldukea stratejik bir hamleydi. Mevcut kosullarin
da gerektirdigi sekilde saglanan imtiyazlarla birlikte, 1583 yilindan itibaren Osmanli-

157 Biilent Ar1, Akdeniz de Iki Siiper Giiciin Hakimiyet Miicadelesi: Ispanya ve Osmanli (Kibris Fethi-
Inebahti-Armada), Ankara 2019, s. 65.

158 Qusan Skilliter, “The Hispano-Ottoman Armistice of 15817, Iran and Islam: In Memory of the Late
Viladimir Minorsky, Ed. C. E. Bosworth, Edinburg 1971, s. 491-515.

159 Ogzer Kiipeli, Osmanli-Safevi Miinasebetleri (1612-1639), Ege Universitesi Sosyal Bilimler
Enstitiisii, Doktora Tezi, Izmir 2009, s. 9.

160 Cevdet Kiigiik, “Hollanda”, DI, C. 18, Istanbul 1998, s. 220.
161 Ggs. yer.
162 Tufan Giindiiz, “Safeviler”, DI, C. 35, Istanbul 2008, s. 454.

163 Ayrica Ar’ya gore kisa siireli ateskesler, her iki devletin de ugrastiklar1 meseleleri kendi lehlerine
¢evirmelerinden sonra Akdeniz’e doneceklerinin gostergesiydi, bkz. Ari, Akdeniz de Iki Siiper Giig,
s. 68.
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Ingiliz ittifaki kuruldu. Bu tarihler, Osmanli-Ispanyol bariginin devam ettigi yillarla
ortiisiiyordu ve Ingiliz elcinin gelisinden bir yil sonra ise ateskes sona erecekti.

Harborne’un en 6nemli gorevi, bu miitarekenin yenilenmesine engel olmakti'®4,

Ayni emellerle biiyiikelgiye verilen ikinci talimat ise Iran Savasi dolayisiyla
tiim giiclinii doguya aktaran Osmanli Devleti’nin Safevilerle baris yapmalarina araci

165 ve boylece Ingiltere, Ispanya’ya karsi Osmanlilarla birlikte

olmasi1 yoniindeydi
harekete gecilebilecekti. Fakat bahsedildigi tizere, Osmanli Devleti’nin izledigi dis
siyaset, bu taleplerle drtiismiiyordu. Ancak Ingiltere cephesinde ise Elizabeth ve II.
Felipe’ye karsi isyan eden kisiler arasinda Nonsuch Antlagmasi’nin imzalanmasi,
1585’ten itibaren biiyiikel¢inin kralice tarafindan sik sik bu konuya yonlendirilmesine
neden oldu. Ciinkii bu agik destek, II. Felipe’yi dogrudan Ingiltere’yi hedef alan biiyiik
hazirliklara girismesi icin faaliyete gec¢irmisti. Planlanan harekata gore Hollanda
kiyilarinda bir kumandanin askerleriyle birlesecek olan biiyiik Ispanyol donanmasi,
Ingiltere’yi isgal edecekti. Daha sonra Kralige Elizabeth tahttan indirilecek ve iilkede
Katolikligin hakimiyetinin tekrar saglanmas icin Iskogya kraligesi Mary y&netimi ele

alacakti. Ayrica Elizabeth’ten gelen yardim kesildiginde Hollanda’daki isyan daha
kolay bastirilabilirdi'¢®,

Kralicenin stratejisine gore ise II. Felipe i¢ karisikliklarla ilgilendigi siirece
Ingiltere’ye karsi harekete gegemezdi. Fakat her ihtimale kars1 padisahin Ingilizlerin
yaninda yer almasi i¢in ikna edilmesi gerekiyordu. Dolayisiyla Harborne un aldigi
emirler, Iran Savasi’nin acilen sona erdirilmesi ve Osmanli donanmasinin Ingilizlere
yardim etmek lizere denize agilmasi yoniinde fazlasiyla yogunlasgti'®’. Hatta bu
girisimlere Ingiliz Kaptan Drake de destek ¢ikt1 ve giimiis vazo gibi birtakim hediyeler
vasitastyla Osmanli donanmasinin basinda yer alan kaptaniderya ile arasini hos

168

tutmaya calist1'®®. Bu acikca Osmanli ve Ingiliz donanmalarmin miisterek hareket

edebilecegi diisiiniilerek atilmis bir adimdi. Biiyiikelgi ise sadrazam ile uzun

164 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 126.

165 Ayn1 zamanda Fransiz elgisi de Osmanlilarin, giiglerini Safevilere kars1 kullanmak yerine Fransa’ya
destek saglamalari yoniinde harekete gecirilmelerinin saglanmasi i¢in benzer talimatlar almaktaydi,
bkz. Michalewicz, a.g.e., s. 8.

166 Ar1, Akdeniz’de Iki Siiper Giig, s. 92.
197 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 127.
168 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 149-150.
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goriigsmeler yapiyor!®®, Hoca Sadeddin araciligi ile padisaha arzuhaller sunuyordu. Bu
metinlerde; kralicenin padisaha giivenerek Ispanyollara kars1 agresif bir tavir izledigi,
Ispanya’nin nefes alamayacak kadar koseye sikistirildigi ve kraligeye Tiirklerin
yardima gelecegi konusunda iimit veren Harborne’nun muhtemelen Ingiltere’ye
dondiigiinde idam edileceginden bahsediliyordu. Bu sebeple Ingiliz elgisi, sultana en
azindan altmis veya seksen kadirga gondererek kendisini kurtarmasi igin
yalvartyordu!”®. Fakat Harborne, arzuhaller sunarak ve ¢esitli devlet adamlariyla
birtakim goriismeler yaparak aldigi emirleri yerine getirmeye ¢aligsa da gorevden

alindig1 1588 yilina kadar bir yol kat edemedi.

Devlet ricali ise el¢inin 1srarlart dolayisiyla ve muhtemelen diismanlar
Ispanya’nin faaliyetlerini takip edebilmek gayesiyle Ingiliz-Ispanyol iliskilerinin
seyrine dair bilgilere ulasmaya calistilar. Mesela kaptaniderya, Tercliman Mateca’ya
Ispanya’daki gelismeleri sordu'”'; sadrazam ise Venedik baylosundan hazirliklari
baslayan Ispanyol donanmasinin hedefi hakkinda bilgi almak istedi'”>. Benzer sekilde
hem Istanbul hem de ¢esitli iilkelerde gorev alan Venedik temsilcilerinin giindemini
bu konu mesgul ediyordu. Ayn1 tarihlerde Istanbul’daki Venedik elgisinin Senato’ya
Osmanli donanmasi hakkinda ayrintili bilgi vermesi de oldukg¢a onemliydi!'”®. Ciinkii
elginin Venedik’e génderdigi mektuptaki bilgilerin hem papaya hem de Ispanya’ya
ulasmis olmasi1 muhtemeldir. Dolayistyla bu belirsizligin, Ispanyollart da Osmanlilarin

faaliyetleri hakkinda bilgi toplamaya tesvik ettigi diigiiniilebilir.

Biiyiikelginin Istanbul’da karsilastig1 son kriz ise Ingiltere’ye saldirmak {izere
hazirliklarini tamamlayan Ispanyollarin, Osmanli sarayina bir el¢i gdndermeleri oldu.
Ispanya’nin ateskesi yenileme tesebbiisii, kraliceye gelebilecek bir yardim hiikiimsiiz
kilmak amaci giidiiyordu. Sadrazamin padisah ile goriismeleri neticesinde, sultanin

Ispanya krali ile ateskesin devamliligim saglayabilecegi ancak bunun icin bir elgi

169 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 204.
170 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 129-132.

7V Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 209.
172 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 247.

173 Donanmada yer alan sultana, kaptanideryaya, Sinan Pasa’ya ve Piyale Pasa’ya ait gemilerin ayr1 ayri
sayilartyla birlikte listelenmesinin yani sira gemiler, yeni ve eski seklinde ayrintili olarak
siniflandirilmigtir. Ayrica Kuzey Afrika, Akdeniz ve Karadeniz’de bulunan gemi sayisina da yer
verilmistir. Bkz. Gos. yer.
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gondermesi gerektigi sdylense de uzun miizakereler sonugsuz kaldi'’. Skilliter’e gore
ise ateskesin iptali Harborne tarafindan sagland: ve belki de ispanyol Armadas1 1587
yilinda harekete gegememesinin nedeni, biylikelginin girisimleriydi!”. Ateskes
isteginin reddi, Ispanyollar nezdinde olas1 bir Osmanli-Ingiliz ittifakin1 giindeme
getirmekteydi ve ¢esitli yerlerdeki elcilerden elde edilen istihbaratlarda Osmanli
donanmasinin Ispanyollara kars1 denize agilmak {izere hazirlandigina dair bilgiler dahi

176

bulunuyordu Bunlara karsilik, Ispanya ise Safevi sahina destek saglayarak

Osmanlilar1 doguda ugrastirmay: ve bdylece Ingilizlere gelecek herhangi bir yardima

engel olmayi dahi planliyordu!”’.

Bahsedildigi tarzda bir kaosun tam ortasinda iken, William Harborne’un
gorevden almmasina karar verildi. Aslinda Ingiliz tiiccarlar icin kar getirisi yiiksek
olan Akdeniz ticareti, onlar1 sarayda temsil eden biiyiikelgileri i¢in oldukea kiilfetli bir
meseleydi ve bu masraflar nedeniyle Harborne, 1584’ten itibaren Londra’ya geri

178 Elizabeth ise Ispanya ile yasanan kriz sebebiyle

cagrilmay1 talep ediyordu
Harborne’un Istanbul’da kalmasim gerekli buluyordu. Ancak 1587 yilinda, Biiyiik
Armada’nin denize agilmasindan bir y1l dnce, el¢inin aniden gorevden alinmasi belki
de Osmanlilardan yardim alinmadig: takdirde dostlugun bozulabilecegine dair gozdagi
verilmek amaciyla yapilan bir eylemdi. Kralige, Harborne’un gdérevden alindigi ve

yerine Edward Barton’un vekil olarak birakildigini, 20 Aralik 1587 tarihli bir name ile

17% Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 263; 267-268.
175 Skilliter, “William Harborne”, s. 30.

176 Mesela Ispanya’daki Venedik elgisi, Tunus valisinin lagiinleri korumak igin Goletta kalesini yeniden
inga etmeyi planlamasini, Osmanli filosunun geleceginin habercisi olarak yorumladi, (Calendar of
State Papers: Venice, Vol. 8, s. 289). Yine ayni el¢i Prens Doria’dan aldig1 haber dogrultusunda,
Mart 1588’de donanmanin denize agildigini yazmaktaydi. Mayis 1588 tarihli mektubundan
anlagildig1 tlizere ise hald bu haberin dogru oldugunu diisiindiikleri i¢in Andrea Doria’nin
majestelerinin egemenligindeki bolgeleri korumas isteniyordu. Yine Mayis ayinin sonlarina dogru,
soz konusu bilginin dogrulugunu sorgulamaya baslasalar bile korkular1 devam etmekteydi,
(Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 346; 353; 360). Hatta Hasan Pasa’nin Tunus’ta yaptig1
hazirliklarin Fas i¢in oldugunu 6grenmelerine ragmen hala siipheyle yaklasiyorlardi, Calendar of
State Papers: Venice, Vol. 8, s. 362.

177" An, Akdeniz’de Iki Siiper Giig, s. 98-99.

178 Harborne, i¢in hem g¢esitli devlet erkanmna hem de padisaha hediyeler sunmakla yiikiimlitydii.

Ozellikle diplomatik gériismelere yogunlastigi dénemler, bu agidan fazlastyla masrafli oldu. Ayrica
elgi, Ingiltere’ye de birtakim armaganlar yolluyordu. Mesela 1584 yilinda biri Elizabeth’e digeri ise
Walsingham’a olmak {izere iki deri hali gonderdigi bilinmektedir, bkz. Calendar of State Papers
Foreign: Elizabeth, Vol. 18, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-
papers/foreign/vol18/pp319-334 (Erisim: 03.02.21). Elgilik gorevi boyunca yaptig1 harcamalarin
listesine bakildiginda ise en basta mutfak masraflari, ardindan Osmanli saray1 i¢in yapilan masraflar,
daha sonra ise alinan hediyeler gelmektedir, bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 72-73.
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saraya bildirdi'”®. III. Murad’in cevap olarak yazdigi ve Harborne’un kraligeye
ulagtirdig1 10 Agustos 1588 tarihli mektupta ise padisah, el¢inin gorev degisimini
kabul ettikten sonra devleti doguda mesgul eden Kizilbas meselesinin bertaraf edilmek
iizere oldugunu ve ardindan kralicenin Ispanya ile ilgili ricalarinin yerine getirilecegini
ifade ediyordu'®®, Bu mektuptan Osmanli Devleti’nin, Biiyiik Armada tehlikesine karsi
Ingiltere’ye yardima gitmeyecegi anlasiliyordu ancak bunu dogrudan sdylemeyi tercih
etmiyorlardi. Ciinkii hem Ispanya faktdrii hem de harp metalarina dayali ticaretin

devamlilig1 mithimdi.

William Harborne’un 1583 yilinda Susan isimli gemi ile baglayan elgilik
vazifesi, 1588 yilinda yine bir gemi yolculugu ile son buldu. Osmanl iilkesinde
bulundugu siire zarfinda elgi, kendisine verilen talimatlar cergevesinde c¢esitli
konularla ilgilendi. Gorev siiresinin ilk yillarinda agirlikli olarak diger devletlerin
temsilcileriyle yasanan rekabet ve ahidnamenin ihlalinden dogan problemlerle
ugrasirken; Istanbul’daki son yillari, Ispanya tehlikesinin yarattig1 sorunlarla gegti.
Bunlarin yani sira Elizabeth’in de istegi dogrultusunda biiylikel¢inin Osmanli
iilkesindeki Ingiliz esirlerin serbest birakilmasi yoniinde girisimleri de oldu'®!. Ayrica
elginin ¢cok gdz Oniinde olmayan ama Osmanli-ingiliz iliskilerinin seyri agisindan
onemli icraatlar1 da vardi. Mesela diplomatik yazismalarin devamliligini saglamak
bunlardan biriydi. Ciinkii Londra-istanbul kanalmin birbirlerine olan uzaklig,
mektuplarin dilindeki 6nemi 6n plana ¢ikariyordu. Bu yilizden Elizabeth, Harborne’un
deneyimlerinden yardim aliyor ve Osmanlilarin benimsedigi aliskanliklara adapte
olmak gibi bazi stratejiler uyguluyordu. Kralice ve sekreterleri gonderilecek

mektuplar1 6zenle hazirliyor, muhataplarina uygun elkablar ekliyor, renklerle siisliiyor

179 Kurat, Hammer’dan aktardig bilgi dogrultusunda bu mektubu 20 Aralik 1587 olarak tarihlemektedir,
bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 71.

180 BOA, MD 64, s. 71/213.

181 Harborne’un bu esirlerin serbest birakilmasi igin gerekli fidyenin temin edilmesi konusunda ¢aba
harcadig1 anlasilmaktadir. Elgi, 1584 yilinda Londra’ya gonderdigi mektubunda iki esirin
kurtarilmasina arac1 oldugunu ancak Cezayir’de yaklasik altmis Ingiliz esirin daha bulundugundan
bahsediyordu. Ozellikle esaret altindaki tiim Ingilizlerin serbest birakilmasi igin Elizabeth’in araya
girmesi ile iyi niyetli ingiliz tebaasindan sadaka toplanmasimi talep ediyordu, Calendar of State
Papers Foreign: Elizabeth, Vol. 18, https://www.british-history.ac.uk/cal-state-
papers/foreign/voll8/pp319-334 (Erisim: 31.01.21). Bu dogrultuda 1585°te orta boylu gok gozlii bir
Ingiliz ile yine orta boylu ve baginda iz bulunan William isimli baska bir ingiliz esir serbest birakildi
ve Ingiltere’ye gitmeleri igin bir yol hiikmii ¢ikartildi, BOA, MD 55, s. 120/224. Harborne’un
bahsettigi kisiler olup olmadig1 meghul olsa da girisimlerine sonug verdigi anlasiliyordu.
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182

ve ipek kurdelelerle bagliyorlardi'®<. Hatta bu 6zene ragmen Harborne ve daha sonra

halefi Edward Barton kralicenin mektuplarinin stil, form ve sunumlarinda birtakim

degisikliklere gittiler'®?

. Clinkli mektuplarin padisah huzurunda olumlu karsilanmast
icin elgilerin baz1 dokunuslarna ihtiyaclar1 vardi. Benzer sekilde padisahin
mektuplarindaki sert ifadeler de g¢eviri sirasinda yumusatiliyor ve Elizabeth’in hos
karsilayacagi bir sekle getiriliyordu. Buna olanak saglayan en 6nemli faktor ise
Harborne’un Terciiman Mustafa Cavus ile olan dostluguydu. Tiim bunlar, bilhassa bir
kriz ortaminin olugmasi onliiyor ve hiikiimdarlarin birbirlerine sempati duymalarini
saglhiyordu. III. Murad ile halefi III. Mehmed ve Kralice Elizabeth arasindaki
diyaloglara bakildiginda, diplomatik yazismalarda aract gorevlilerin ifade

yeteneklerinin ve mektuplardaki bilgilerin aktarim tislubunun ne derece 6nem arz ettigi

anlagilmaktadir.

1.2. OSMANLI-INGILiZ DIPLOMASISININ YENiI BIR EVRESI:
ISPANYA KARSISINDA ITTiFAK ARAYISLARI VE EDWARD
BARTON

1.2.1. Edward Barton’un Vekillik Donemi (1588-1593)

William Harborne gorevini tamamlayarak iilkesine donmek {izere yola
¢iktiginda, sekreteri Edward Barton yeni bir elci tayin edilene kadar Istanbul’da
kald1'®. Harborne’un Sir Francis Walsingham’a yazdigi mektuplardan anlasildig
izere; yirmili yaslarinda olmasina ragmen Barton, el¢ilik gdrevini ifa edebilecek
yetkinlikteydi'®. Kendisi Tiirkce disinda Italyanca ve Fransizca’ya hakimdi, ayrica

Rumca ve Latince’ye asinaydi'®®. Bu beceriler, Barton’a Istanbul’daki devlet

182 Allinson, A Monarchy of Letters, s. 190.

183 Allinson, 4 Monarchy of Letters, s. 132; 137. Osmanlilarin da kraligeye hitap etme konusunda,
Ingiliz protokoliinii &rnek aldiklarmi sdylemek yanlis olmaz. Mesela 1581 yilinda Tiirkiye
Kumpanyasi i¢in verilen sdzlesmenin basinda Elizabeth su sekilde betimlenmekteydi: “Elizabeth by
the grace of God Queene of England, France and Ireland, defender of the faith” (Hakluyt, a.g.e., s.
275). 1583 yilinda yiiriirliige giren Ingiliz ahidndme metninde ise Elizabeth’e, “Ingiltere
ceziresininin ve Frangiya ve Hiberniye vilayetlerinin kralicesi” olarak hitap ediliyordu, bkz.
Miinge’dt Mecmiiast, Esad Efendi Koleksiyonu, s. 170-173; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s.
182-186.

184 Horniker, “William Harborne”, s. 312.

185 Susan Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 4.

186 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 74.
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gorevlileri ve yabanci temsilcilerle iyi iligkiler gelistirme firsati sundu ve 6zellikle bir
terciimanin araciligina ihtiya¢ duyulmadan yapilan goriismeler, gizliligin korunmasini
sagladi. Dil bilmesinin yani sira elginin Osmanlilar tarafindan sevilmesinde nazik,
giiler yiizlii ve diirist bir yapida olmasinin da etkisi oldugu sdylenmektedir'®’.
Barton’un vekillik gérevi ise Harborne’un Istanbul’dan ayrilmadan énce kendisine
biraktig1 bir talimatnameye gore sekillendi. Londra’ya gonderilecek mektuplarin bigim
ve lislubu, gorevlilere yapilacak 6demeler ve her tiirlii masrafin kumpanyanin hesap
defterine kaydedilmesi, veziriazam veya kaptaniderya gibi devlet gorevlileriyle
goriismek icin izlenecek usul ve Istanbul’a gelen Ingiliz tiiccarlarla ilgili bazi

meseleler, bahsi gegen talimatnimede yer almaktaydi!'®8.

Harborne Istanbul’dan ayrildiginda, ingiltere ve Ispanya arasindaki savasin
akibeti belirsizdi. Elginin Osmanlilar1 Ispanya aleyhine harekete gecirme siyasetini
Barton devraldi ve Harborne’un elgilik gorevinin baglangicinda ticari iligkilere ait
girisimler yogunlukta iken Barton’un faaliyetleri biiyiilk oranda diplomasi agirlikli
olarak ilerledi. Skilliter’e gore ticari meselelere ait problemlerin Harborne tarafindan
iyi yoOnetilmesi, Barton’un diplomasiye odaklanmasina olanak saglamisti. Yine
Skilliter’e gore bu farklilik, biiylikelgilerin hirs ve karakterleriyle yakinen iliskiliydi.
Ciinkii Harborne, zaten hamileri ve kendisi i¢in bir ticaret izni almak iizere Istanbul’a
gelen bir temsilciydi ve dolayisiyla kar elde etmek icin ticarete odaklanmasi
kaginilmazdi'®. Ote yandan Barton ise kabiliyetlerini ispatlamak ve bir diplomat
olarak 6n plana ¢ikmak arzusundaydi'®’. Tiim bunlar miimkiin olmakla birlikte,
Barton’un diplomatik iligkilere yonelmesinin bir tercihten 6te zorunluluk oldugu da
iddia edilebilir. Ciinkii vekil olarak goreve basladigi donemde, Ingiliz-Ispanyol
miicadelesindeki gerilim hat safhadaydi ve elgiye gonderilen talimatlar genellikle bu

sorun ¢ergevesindeydi!®!. Zaten Barton’un diplomatik girigimlerinin her biri ayr1 ayri

187 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 76; Tomasz Kowalcyk, “Edward Barton in Hungary:
Arguments of Travel as Diplomatic Service”, Reinaissance Studies, Vol. 33/4, 2019, s. 591.

188 Talimatname icin bkz. Bod. Libr. Tanner Ms. Or. 79; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 197-199,
Ekler No. IX.

189 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 12-13.
190 Kowalcyk, a.g.m., s. 595.

91 Ayrica bkz. Edwin Pears, “The Spanish Armada and the Ottoman Porte Author”, The English
Historical Review, Vol. 8/31, 1893, s. 439-466.
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incelendiginde, hepsinin temelinde Ispanyol meselesinin yer almasi da bu durumu

kanitlamaktadir.

Nitekim elginin sultana sundugu ilk arzuhal ile birlikte Osmanlilar, Ispanyol
donanmasinin Ingiltere’ye dogru harekete gectigi giinlerde Ispanya’ya Kkarsi
miicadeleye davet edildiler. Hatta kraligenin daha dnce baris i¢inde oldugu Ispanya
kraliyla, sultanin yardim vaadi {lizerine bir savasa girdigi ve bes yildir bu miicadeleyi

192 Ispanyol donanmasi karsisinda yalniz kalan

tek basina slirdiirdiigli de ifade edildi
Ingilizler ise tecriibeli kaptanlarinin uyguladig stratejiler sayesinde Biiyiik Armadayi
yenilgiye ugrattilar. Bu haber Istanbul’a ulastiginda Barton biiyiik bir prestij kazand:
ve Ozellikle sadrazam tarafindan destek gérmeye basladi'®3. Zaten pasa, 1587 yilinda
dahi Ispanya ile catisma icinde olan kraliceyi takdir ederek Fransiz elgisine Ingilizlerin
izinden gitmeleri tavsiyesinde bulunmustu. Zira bu savas, Ispanya’daki Miisliimanlari

da ozgiirliiklerine kavusturacakti'®?,

Donanmanin piiskiirtiilmiis olmasi, Ingiltere igin Ispanya tehlikesinin bertaraf
edildigi anlamina gelmiyordu. Aksine kralige, Ispanya kralmin daha kuvvetli
birliklerle tekrar saldiriya gegecegi kanaatindeydi. Bu dogrultuda Elizabeth’in, II.
Felipe’nin erzak temin etmesini engelleme amaciyla Danimarka krali ve diger Kuzey
iilkelerinden; Ispanyollara hububat ihraci yapilmamasi yoniinde ricalarda bulundugu
da bilinmektedir'®®. Kraligenin tedirginligi gonderdigi talimatlara da yansimig olmali
ki Barton, bu tarihlerden itibaren Osmanlilardan yardim talebi konusunda haddinden
fazla 1srarc1 olmaya basladi. Padisaha sundugu arzuhaller neticesinde III. Murad’in
kralicenin zaferini tebrik etmek i¢in yazdig1 1589 tarihli namesinde, gelecek baharda
biiyiik bir donanmanin denize agilacagi haberi verildi ve Ingilizlerin, Ispanyollarin

olas1 bir baris teklifine kanmamasi tavsiye edildi'®®.

Belgelerde bir donanma gonderilememesinin nedeni olarak one siiriilen ve

1578 yilinda baslayan Iran Seferi ise nihayet fethedilen bolgelerin Osmanli Devleti’nin

' Bod. Libr. Ms. Laud. Or. 67. Arzuhalin bir kopyast igin bkz. Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s.
186-187; Nesri i¢in ise Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 199-200.

193 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 19.

194 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 311-312.

195 Ar1, Akdeniz’de Iki Siiper Giig,s. 117.

1% Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 121-122, Ekler No. III. Ayrica bu name elginin emrindeki
kisilerden biri araciligryla Lehistan {izerinden Ingiltere’ye ulastirildi, BOA, MD 64, s. 35/93.
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hakimiyeti altinda kalmasi sartiyla 1590 yilinda sona erdi'®’. Fakat bu sefer de Osmanli
saraymin giindeminde Ispanya yerine Lehistan meselesi vardi. Buna ek olarak, 1589
yilinda bir ateskes saglamak isteyen Ispanyollarin girisimleri de ingiliz elgisini adeta
koseye sikistirdi. Osmanlilarin Lehistan ile savasa girme ihtimali, sadece gelecek yil
bir donanma ¢ikarilmasini engellemekle kalmayabilir ve ayrica halihazirda baris igin
gelen Ispanyol temsilcisinin teklifinin olumlu degerlendirilmesine de yol agabilirdi.
Muhtemelen Barton, bu tehlikeyi onlemeye yonelik aldigi talimatlarla birlikte

faaliyetlerini Lehistan meselesi iizerine yogunlastirdi.

20 Haziran 1590°’da sultanin Leh kralmma gonderdigi mektuptan, Osmanh
Devleti ile Lehistan arasindaki problemlerin biiylikelcinin tesebbiisleri ile ¢oziime
kavustugu anlasilmaktaydi. El¢inin hem Kazak akinlarinin 6niine gegilecegine hem de
Lehistan’dan “yiiz deste semmiir deri” gdnderilecegine dair sozleri, padisahin ikna
olmasina yardimci olmus olabilir. Bahse mevzu mektupta ise 6zellikle Ingiliz elgisinin
ricast ve iltimasiyla birlikte barigin gergeklesecegine dair ifadeler bulunmaktadir!'®s,
Ayni tarihte III. Murad, Elizabeth’e gonderdigi namesinde kralicenin ricasini
kirmamak igin Lehistan ile bir uzlasmaya varildigini ifade etmektedir'®”. Aslinda bir
savaga girilmemesinde Safevi Devleti ile yasanan uzun miicadele déneminin yeni

bitmis olmasinin etkisi de vardir. Fakat yine de miizakerelerde Barton un oynadig kilit

rol, el¢inin hem saray hem de diger devletler nezdinde prestijini arttirdig1 agiktir.

Ingiliz elgisi Lehistan ile ilgili problemleri halletmis olmasma ragmen, bu
tarihlerde Ispanyol meselesi tiim karmasikligiyla birlikte ¢oziim beklemekteydi.
Elizabeth’ten aldig1 bir emir dogrultusunda Barton, Osmanli donanmasinin denize

acilmasini saglamak iizere bu sefer de Fransa’nin Ispanya tehdidi altinda oldugunu

197 Bekir Kiitiikoglu, “Murad 1117, DA, C. 31, istanbul 2006, s. 174. Horniker ise Osmanli donanmasinin
Ingiltere’ye yardim igin denize agilmamasini, kabiliyetli bir kaptanideryanin bulunmamastyla
iligskilendiriyordu, bkz. Horniker, “William Harborne”, s. 312.

198« _Ingiltere elgisi pay-gah-1 felek-intizamimiza geliib mabeynin sulh ii saldhda ve Kazak eskiydsinin
ele getiiriliib bi’l-kiilliye haklarindan gelinmesi husisunda ve miicerred izhdr-1 muvalat igiin ber-
vech-i hedaya yiiz deste semmiir derilerin gonderilmek iizre sabit-kadem olmasin taahhiid idiib
tevakku’ ve ricd ii istidd miisariinileyh Ingiltere elcisinin ricdsi izz-i lami’ii'n-nir ve miistevcibii’l-
hubtirumuzda hayyiz-i kabiilde vaki olmagla vech-i mesriih iizve...”, BOA, MD 66, s. 255-256/550.

199 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 494. Padisah tarafindan gonderilen ndme ile aym igerikte
iki mektup, Sadrazam Sinan Pasa ve Lehistan Seferi i¢in serdar olmasi diistiniilen Rumeli beylerbeyi
Hizir Paga tarafindan Elizabeth’e gonderildi (bkz. Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 125; 127,
Ekler No. VIII). Daha sonra ise Elizabeth’in padisaha tesekkiirlerini sundugu bir nAme de Istanbul’a
ulastirildi. Beraberinde, kralice tarafindan sadrazam ve Rumeli beylerbeyi i¢in yazilan cevabnameler
de bulunmaktaydi, bkz. Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 127.
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padisaha iletti. El¢i, Felipe’nin generali Parma Diikii’niin Fransa’ya girdigini ve kralin;
sultandan bir yardim gelmeyeceginden emin oldugu igin Puglia, Sicilya ve Ispanya
kiyilarini savunmasiz birakarak tiim birliklerini Fransa’ya yonlendirdigini eklemeyi de
ihmal etmedi. Ayrica dedesi Sultan Siileyman’in yaptigi gibi miittefikleri Fransa
kralina yardim edilmesi gerektigini sdyleyen Barton, bir gemi géndermesinin bile bu
topraklarin fethedilmesine yetecegini one siirerek sultani ikna etmeye calisti. Eger
Osmanli Devleti’nden bir yardim gelmezse Fransa, Ispanya kralinin kontroliine

girecekti?®,

Gergekten de Fransa’da mezhep savaslarindan kaynaklanan kaos ortami uzun
stiredir devam ediyordu. 1588 yilinda Katolikler ayaklanarak Kral III. Henry’i tahttan
indirdiklerini ilan ettiler. 1589°da kralin suikasta ugramasi iizerine tahta Huguenotlari

temsil eden Navarra krali IV. Henry gegti?’!

. Tiim bu karisikliklardan cesaretlenen
Felipe, Fransa’y1 hakimiyet altina almak amaciyla hazirliklara basladi ve Katoliklerin
elinde olan Paris kusatildi. Fransa’nin II. Felipe’nin kontrolii altina girmesinden
endiselenen kralice ise elgisi araciligiyla Osmanli Devleti’ni Ispanya’ya kars: savasa
tesvik etmeye basladi. Belki de bu sayede Harborne’nun el¢ilik déoneminden beri
wsrarla talep edilen yardim nihayet gonderilebilirdi. Barton’un arzuhali sonrasinda ii¢
yliz kadirgadan miitesekkil bir donanmanin insas1 i¢in gonderilen emirler ve bu amacla
bir vergi olusturulmasi goz oniine alindiginda, Osmanli Devleti’nin meseleyi ciddiye
aldig1 sdylenebilir?®2, Ayrica 1591 yilinda III. Murad, IV. Henry’e konuyla ilgili bir
mektup gondererek mevcut vaziyetten Elizabeth araciliiyla haberdar oldugunu ifade
etti. Padisah, kadim dostlar1 Fransa i¢in bir donanma hazirligina baslandigint ve bu

donanmanin bir ingiliz filosuyla miisterek hareket edecegini de krala aktardi?%>,

200 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 514-515; Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 128,
Ekler No. IX. Bu eylemin nedeni ise Ingiltere’nin, Fransa’da yasanan din savaslar1 nedeniyle
Navarra Krali olan IV. Henry’nin desteklenmesini arzu etmesiydi, Michalewicz, a.g.e., s. 258.

20! Jensen, a.g.m., s. 468.

202 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 148.

203 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 517-518; Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 133,
Ekler No. XIII. Fransa krali III. Henry ’nin 6liimiiniin ve yeni kralin da Elizabeth’in yardimiyla tahta
gectiginin haberini, Barton’un padisaha ilettigi bilinmektedir. Ayrica elginin, sabik kral ile oldugu
gibi yeni kral ile de dostga iliskiler kurulmasi ve yeni bir Fransiz el¢isinin Osmanli iilkesine gelmesi
yoniinde birkag ricasi da vardir. Bu istekler padisah tarafindan onaylandiktan sonra Fransa kralina
bir ndme gonderildigi anlasilmaktadir (bkz. BOA, MZD 4, s. 140/272). Nitekim lter de kralin
clilusunun Ingiliz elgisi aracihig ile saraya bildirildiginden bahseder (Aziz Samih Ilter, Simali
Afiika’da Tiirkler, C. 1, istanbul 1937, s. 167). Bu tarihlerde Ispanya tehlikesi nedeniyle Fransa’ya
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Devlet ricali arasinda ise Ispanya’ya savas agma konusunda fikir birligi yoktu.
Kaptaniderya, Fas veya Girit’e?**; sadrazam, Hoca Sadeddin Efendi ve Safiye Sultan
Ispanya’ya kars1 harekete gegilmesi taraftarrydi>*>. Bir yandan donanma hazirliklarinin
bir yandan da bahsedilen tartismalarin devam ettigi tarihlerde, ispanya krali ateskesi
saglamasi iizere Istanbul’a bir el¢i gdnderme stratejisine bagvurdu. Basta Barton olmak
iizere Osmanli devlet ricalinden de pek ¢ok kisi ateskesi onaylamryor, ispanya kralinin
asil gayesinin Fransa ve Ingiltere’ye serbestce miidahale edebilmek oldugunu
diisiiniiyordu®*®. Barton, cesitli devlet adamlartyla gériismeler yaparak Ispanya’nin
girisimini baltalamaya calissa da Ispanyol ajaninin Istanbul’a gelmesi i¢in bir miirur

tezkiresi ¢ikartilmasina engel olamadi®®’.

Padisaha ¢ok sayida arzuhal sunan biiyiikel¢i; kraligenin sultanin ricasi iizerine
Ispanya ile ateskesi reddettigini ve yaklasik on y1l dnce sultanla bir antlasma yaparak
Portekiz’i isgal eden Ispanya kralmin simdi de Fransa’y1 zaptetmek igin ayn stratejiye

208 {laveten padisaha Fransa’ya yardim edecegine dair

basvurdugunu iddia ediyordu
verdigi sozleri hatirlatmayr da ihmal etmeyen Barton?”, Hoca Sadeddin ve
kaptanideryanin tavsiyesiyle padisahi ikna etmek i¢in Safiye Sultan’la iletisime
gecti?!?, Ayrica biiyiikelgi, Nisanci Mehmed Pasa aracilifiyla Venedik elgisini is

birligine davet etse de reddedildi®!!

. 1592 yilinda Siyavus Pasa’nin Elizabeth’e
gonderdigi ndmeden anlagildig1 {izere, Barton’un girisimleri nihayet ise yaramisti;
kraliceye Ingiltere ve Osmanli Devleti arasindaki dostluk sebebiyle Ispanya’dan gelen

ateskes talebinin geri ¢evrildigi soylenmekteydi!2.

Elizabeth, Ispanya kralim devre dist birakmak igin farkli yollara da

basvuruyordu. Bunlardan biri Portekiz krali III. Joao’nun kardesi Luis’in gayri mesru

yardim ulastirma gayesinde olan Ingilizlerin, taht degisikligi sebebiyle Osmanli-Fransiz iliskilerinin
sekteye ugramasini engellemeye ¢alistiklart ortadadir.

204 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 520; s. 549.

205 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 150-151.

206 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 548.

207 Siirecin ayrintist i¢in bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 150-156.
208 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 138, Ekler No. XV.

209 Qkilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 137, Ekler No. X VL.

210 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 138, Ekler No. XVII; Calendar of State Papers and
Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of Venice, Vol. 9 1592-1603, Ed.
Horatio F. Brown, Londra 1897, s. 5-6.

21 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 157.
212 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 157-158.
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¢ocugu ve dolayisiyla tahtin mirasgisi olan Don Antonio’ya destek vermekti?!?.,

Antonio’nun Portekiz tahtina ¢ikmasi sayesinde, bdlgede halihazirda yasanan
hengame artacak ve Felipe, Portekiz’i kontrol altina almak i¢in daha fazla ugras icine
girecekti. Zaten Antonio; kraligeden, Fransa kralindan, Osmanli padisahindan ve hatta
Fas kralindan destek talep etmisti ancak Osmanli sarayina bagvurdugu tarih, Osmanli-
Ispanyol ateskesinin saglandig1 1584 y1li olmasi dolayisiyla kabul gérmemisti?'4. 1588
yilinda ise Elizabeth’in teklifiyle birlikte konu yeniden giindeme geldi*!>. Fakat
padisahin devreye girmesini gerektiren asil sorun, Antonio’nun kraldan alacag: destek
karsiliginda Fas’a gonderdigi oglunun rehin alinmasiydi. Ciinkii Felipe’yle antlagma
icinde oldugu diisliniilen Fas krali, Antonio’ya yardim etmedigi gibi rehineyi
kurtarmak i¢in gonderilen elgiyi de hapse attirmisti?'®. Kralige disinda Antonio da
David Passi isimli bir Yahudi aracilifiyla Osmanlilara basvurarak oglunun
kurtarilmasini rica ediyordu.?!”. Bu amagla 1590 yilinda sultandan Fas kralina yazilan
namedeki emirlere uyulmamasi?>'®, 1591°de Mehmed Cavus’un bir kalite ile Fas’a
gonderilmesine neden oldu. Bahsi gecen rehinenin Istanbul’a génderilmesi disinda Fas
kralmin ticari gayelerle iilkesine gelen Ingiliz tiiccarlari Felipe’nin hatr1 igin
hapsettirdigine dair sikayetler de krala iletildi?!®. Fakat ne Antonio’nun oglunun ne de
Fas’taki Ingilizlerin serbest birakilmasmna dair emirler yerine getirildi. Ayrica Don

Antonio da Portekiz tahtina gecemeden 1595 yilinda hayatini kaybetti.

213 Ar1, Akdeniz 'de Iki Siiper Giig, s. 123.

214 A, Akdeniz’de Iki Siiper Giig, s. 129. Ayrica bkz. Gordon K. McBride, “Elizabethan Foreign Policy
in Microcosm: The Portuguese Pretender, 1580-1589”, Albion: A Quarterly Journal Concerned with
British Studies, Vol. 5/3, 1973, s. 193-210.

25 BOA, MD 64, s. 71/213.

216 Ar1, Akdeniz 'de Iki Siiper Giig s. 128.

27 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 529-530. Hatta sadrazam, kaptaniderya, yenigeri agasi,
David Passi ve Barton’un; Ispanya’ya kars1 Ingiltere ve Fransa’ya destek verme meselesini tartigmak
iizere sik sik biraraya geldikleri iddia edilmektedir (bkz. Michalewicz, a.g.e., s. 260). David
Passi’nin faaliyetleri ile ilgili ayrica bkz. Emrah Safa Giirkan, Espionage in the 16th Century
Mediterranean: Secret Diplomacy, Mediterranean Go-Betweens and the Ottoman Habsburg
Rivalry, Georgetown University, Ph.D. Dissertation, Washington 2012, s. 317-327.

28 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 8, s. 522.

29 BOA, MD 67, s. 134/357.
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1.2.2. Edward Barton’un Elcilik Donemi (1593-1597) ve Levant

Kumpanyasr’nin Kurulusu

Edward Barton’nun vekillik gorevi, 1593°de el¢i olarak atanmasiyla birlikte
sona erdi ve elcilik vazifesini ise 1598 yilina kadar siirdiirdii. Dolayisiyla 1593 yilina
kadar yiiriitiilen faaliyetler, Barton’nun resmiyette el¢i olarak gbérev yapmadigi ve
vekil sifatiyla hareket ettigi yillara rastlamaktadir. Aslinda el¢inin diplomasi yetenegi,
Harborne’un onun hakkindaki goriisleri ve yeni bir el¢i gonderilmesinin yiiksek
maliyeti gibi sebepler diisiiniildiiglinde, vekil olarak birakildigi donemden itibaren el¢i
olmasinin planlandig1 sdylenebilir. Nitekim kendisi belgelerde de el¢i olarak ifade
edilir ancak bu resmi degildir. Ciinkii bu tarihlerde Elizabeth, 6zellikle Osmanlilari
Ispanya’ya karsi savasa tesvik etmek maksadiyla sultanin Ingiltere’den elgi
gonderilmesi yoniindeki talebini siirekli ertelemekteydi. Hatta kralige, bu gecikmeye
gerekce olarak; gemilerinin Ispanyol kadirgalar tarafindan saldirtya ugramasimi ve

Akdeniz’e girememesini gosteriyordu®?°,

Yeni bir el¢i gdnderilememesinin bir diger sebebi ise kumpanyanin biinyesinde
yasanan degisikliklerdi. 1575 yilinda Luccali bir Italyan olan Acerbo Velutelli’ye,
Venedik’ten ithal edilen mallarin on yil siire ile tekele verilmesi tepkiye yol aginca;
1583°te kralice, Ingiliz tiiccarlara alt1 y1l siireyle Venedik’e tabi adalardan sarap, yag
ve kus liziimii ithal etme izni vermisti??!. Bu vesile ile kurulan Venedik Kumpanyasi,
1580 yilinda tesis edilen Tiirkiye Kumpanyasi ile benzer tirlinlerin ticaretini iistlendi.
Dolayistyla bu durum iki kumpanya tiyelerini de rahatsiz eder bir hale biiriinmeye
bagladi. 1588 yilina gelindiginde Tiirkiye Kumpanyasi’nin iiyeleri, biten ticaret
ruhsatlarini yeniletmek i¢in basvuru yapmadilar ve 1589°da her iki kumpanyanin
iiyeleri de yeni ayricaliklar i¢in kraliceye bagvurdular. Bir yil siiren tartigmalar,
konferanslar, denemeler ve anketler sonucunda nihayet bir karara varilabildi®*.
Tirkiye Kumpanyasi’nin, Osmanli sarayindaki biiylikelginin ve gdnderilen
hediyelerin masrafindan; diger kumpanyanin da Venedik hiikiimetinin dayattig1 ekstra

yiikiimliiliiklerden rahatsiz olmasi gibi nedenlerin goz 6niinde tutulmasiyla birlikte, iki

kumpanya 1592 yilinda birlestirildi. Yeni ismiyle Levant Kumpanyasi, on iki yil

220 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 158.
21 Wood, a.g.e., s. 40; Epstein, a.g.e., s. 3-5.
222 Siirecin ayrmtili bilgisi i¢in bkz. Wood, a.g.e., s. 40-45; Epstein, a.g.e., 25-39.
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stireyle ticari faaliyetleri yiiriitecek elli {i¢ tiiccar1 biinyesinde barindiran bir yapiya
dontistii. Edward Osborne, hizmetlerinin karsilig1 olarak bir kez daha miidiir oldu ve
ondan sonraki yoneticilerin se¢imle goreve gelmesi kararlastirildi. Ayrica miirettebat,
savag aletleri ve cephane agisindan donanimli dort geminin, her zaman denize
acilmasima karar kilindi. Ayrica kumpanyaya mensup tiim gemiler Ingiltere armasi
tasiyacaklardi. Uyelik sartlari, giimriik vergileri ve kumpanyanin isleyisine dair
maddeler, daha 6nce Tiirkiye Kumpanyasi’na bahsedilen ruhsattan daha detayli bir
metin olusturuldugunu gosterir nitelikteydi*?*. Bu gelismelerin ardindan yeni bir elgi
gondermek yerine Barton’un bu vazifeyle gorevlendirilmesine kesin olarak karar

verildi ve padigaha sunulacak hediyeler hazirlanmaya baslandi.

Bu vesile ile 21 Mart 1593°te hediyelerin tasindig1 Ascension isimli gemi
Ingiltere’den yola ¢ikt1 ve 24 Agustos’ta Istanbul’a ulasti. Sarayburnu’nda top atisi
yaparak sultam selamlayan Ingiliz gemisi, Tophane karsisina demirlendi??*. Selaniki

Mustafa Efendi, gemi ve hediyelerin gelisi hakkinda su bilgileri vermektedir??’:

“Vildyet-i Cezire-i Ingiltere ki ii¢ bin yedi yiiz mil yer deryida Halic-i
Kostantiniyye 'den ba’iddiir hakimesi olan avrat’ miilk-i mevrisesinde ve devlet
i saltanata kudret-i tammesi ile hiikm idiib Liiteraniyyet milleti iizre ubidiyyet-
ndamesi ve elgisi Asitane-i sa‘ddet-pendha piskes ii heddyd-yi layikasi geliib
¢ekildi. Ve ol giin galebelik divan olub elgi kaniin-1 kadim iizre ziydfet ii ikram
olundu. Ve gemisi gibi turfe numiine gemi herkis Istanbul limanina gelmemisdi.
Uc bin yedi yiiz mil deryddan sefer ider ve seksen ii¢ pare heman top kullanur
sd’ir yarakdan gayri dtes-efsan heyet-i hariciyyesi sekl-i hinzir idi, u’clibe-i
devran idi goriilmis degildi ki sebt olundi.”.

Barton’un gorevi, diizenlenen el¢i kabul toreninden sonra tam olarak resmiyet
kazandi??®. Kraligenin I1I. Murad’a gonderdigi hediyeler: on iki giizel tabak, gesitli
renklerde otuz alti kumas, altin islemeli yirmi kumas, on parga saten, alti parca
Hollanda keteni ve degerli birkag¢ esyaydi. Yiiz parcadan olusan bu hediyeleri, iki kisi

sultanin huzuruna tasidi. Ayrica Safiye Sultan’a kiymetli taslarla bezenmis

Elizabeth’in bir resmi, {i¢ biiylik altin yaldizli tabak, on parga altin islemeli kumas, bir

223 Wood, a.g.e., s. 41-42; Vlami, a.g.e., s. 14.
224 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 77.
225 Selaniki Mustafa Efendi, a.g.e., s. 334.

226 Selaniki, torenin tarihini 18 Ekim 1593 (22 Muharrem 1002) olarak tarihlemistir (Gés.yer.); Kurat
ise 7 Ekim 1593’te elginin padisah huzuruna kabul edildigini not etmektedir, Kurat, Tiirk-Ingiliz
Miinasebetleri, s. 79.
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sandik kadar iyi kalitede altin ve glimiis islemeli cam siseler, iki par¢a ince Hollanda
keteni hediye olarak geldi’?’. Bunlarla birlikte hem III. Murad’a hem de Safiye
Sultan’a hitaben yazilan mektuplar vardi. Safiye Sultan’in padisah iizerindeki etkisini
ogrenen ve daha 6nce kendisine Ispanya meselesiyle ilgili mektup yazan Barton, bu
durumu Ingiltere’ye iletmis olmali ki haseki sultana &zel bir ilgiyle hediyeler

hazirlanmis ve kraligeden bir mektup gonderilmisti.

III. Murad’in Elizabeth’e cevaben yazdigr 25 Ekim 1593 tarihli nameden,
muhtemelen kralige tarafindan gonderilen mektupta yer alan veya Barton tarafindan
kabul toreni sirasinda sultana iletilen meselelere dair bilgilere ulasilabilmektedir.
Anlasildig1 kadariyla, Ispanyol tehlikesine ragmen Islam memleketlerine Ingiliz
gemilerinin gelmesini sagladigini ifade eden Elizabeth; Ispanya’da bulunan ¢ok sayida
Miisliimanin serbest birakilmasina araci oldugunu belirtiyor ve “kadimden diisman”
olan Ispanya kralmin sézlerine itimat edilmedigini ifade ediyordu. Bu mektuptan sonra
kraligenin Osmanli iilkesine gonderilen Ingilizlerin haklarmin ahidnime gergevesinde
gozetilmesi icin ¢esitli devlet gorevlilerine emirler gonderilmesini rica ettigi
goriinmektedir. Bunlara cevap olarak ise padisahin, krali¢enin istegi dogrultusunda
yazilan emirlerin Barton’a teslim edildigini ve baharda bir donanmanin denize

228

acilacagini Elizabeth’e bildirdigi anlagilmaktadir Safiye Sultan’in kraligenin

mektubuna cevap olarak kaleme aldigi ndme ise oldukca gosterisli bir sekilde

229

stislenmigtir Mektupta, gonderilen hediyeler i¢in tesekkiir edildikten sonra

kraligenin Ingiliz tiiccarlarin himayesi ve Ingilizlerle iyi iligkilerinin idamesi gibi

isteklerinin padisaha iletebilecegi ifade edilmistir?°.

El¢ilik vazifesinin ilk yillarinda Barton, vekillik gorevinde oldugu gibi,
talimatlar dogrultusunda Ispanya meselesiyle mesgul oldu. Fakat Osmanlilar nezdinde
Ispanya’ya karsi bir harekat ihtimali, 1593’te Koca Sinan Pasa’nin tekrar sadrazam

olmasiyla birlikte imkansiz hale geldi. Ciinkii Sinan Pasa, kendisine rakip olarak

227 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 78; H. G. Rosedale, a.g.m., s. 6. Ali Akyildiz’a gore, Safiye
Sultan zikredilen hediyelerden ve kralige ile irtibata ge¢mesinden sonra sarayda Ingilizlerin en
biiyiik destekgisi olmustu, Ali Akyildiz, “Safiye Sultan”, Di4, C. 35, Istanbul 2008, s. 473.

228 Saffet Bey, “IIL. Sultan Murad’in Ingiltere Kraligesi Elizabeth’e Namesi”, Tarih-i Osmani Enciimeni
Mecmuast, C. 3/13, Istanbul 1953, s. 814-820; Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 149-150,
Ekler No. XX VII.

229 Qusan Skilliter, “From the Ottoman Sultana to Queen Elizabeth 17, s. 119-157.
230 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 79; Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 152-153.
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gordiigii Dogu seferi serdar1 Ferhat Pasa’ya karsilik Avusturya Seferi’ni komuta
etmeyi arzulamaktaydi. Osmanlilarin bu muhtemel seferine karsilik, Papalik bir Hagh
ittifaki i¢in ¢agrida bulundu. Baslangigta bu cagrilar karsilik bulmadi ancak ihtimal
dahilinde oldugu icin sarayda endise uyandirmisti. Fransa’nin hala Ispanya tehdidi
altinda oldugu diisliniildiigiinde; Osmanli Devleti’nin bir diger miittefiki olan ve
“putperest” olmadi1 igin olasi bir Hagli ittifakina katilma ihtimali olmayan Ingiltere

kraligesi, Osmanlilarin destek alabilecegi isimlerin baginda geliyordu?®!.

Bu baglamda III. Murad, Macaristan Seferi i¢in kraliceden destek beklemeye
ve seferin basartyla sonuglanmasinin ardindan Ispanya meselesinde Elizabeth’e
yardim etmeyi vaat etmeye bagladi>*2. Barton ise Lehistan ile yasanan anlasmazhig
¢coziime kavusturdugu i¢in Macar sorununda da arabuluculuk gorevi iistlenmeyi arzu
ediyordu. Nitekim kralicenin de konu hakkinda biiyilikel¢iye verdigi talimatlar ve
padisaha yolladig1 mektuplardaki tavr1 benzerdi. Ciinkii ingiltere halihazirda ispanya
ile olan savasin i¢indeydi ve Macaristan’a ayr1 bir ordu gondermek, mali ve askeri
harcamalar gerektiriyordu. Bunlarin yani sira Osmanli padisahindan neredeyse on
yildir Ispanya’ya karsi yardim bekleniyor ancak bir tiirlii verilen vaatler yerine
getirilmiyordu. Ve yine sultan iran Seferi sirasinda s6z verdigi gibi Macaristan Seferi
sonras! Ingiltere’ye yardim edecegini éne siirmekteydi. Ingilizlerin bu duruma siiphe
ile yaklastyor olmasi muhtemel olmakla birlikte, yeni bir cephede savasin
baglamasinin olasi1 bir Osmanli yardimini fazlasiyla geciktirecegini bildikleri ve
padisaha destek vermedikleri surette iligkilerin bozulabilme ihtimalini de gbz 6niinde
tuttuklar1 anlasilmaktadir. Bu nedenle ingiltere nezdinde Avusturya Seferi, Barton’un
iistelenecegi kritik rol ile kesinlikle 6nlenmeliydi. Bu baglamda krali¢enin taraflari
uzlagtirmak amaciyla yazdigi mektuplar hem bir el¢i araciligiyla Prag’a hem de
Istanbul’a goénderildi. Fakat mektubun Barton’a ulastigi giin, Sinan Pasa

komutasindaki ordu sefer igin Istanbul’dan ayrilmist:>3.

231 Nitekim Venedik baylosunun senatoya sundugu bir raporda da Osmanli Devleti’nin, kendisine karst
Hristiyanlardan olusan bir birlige dini farklilik nedeniyle Ingiltere’nin katilmayacagina inandiklarin
ve aksine devlet ricalinin Ingilizlerin bdyle bir ittifaki engellemeye galisacaklarini diisiindiiklerinden
bahsediliyordu, bkz. Horniker, “William Harborne”, s. 314-315.

232 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 146-147, Ekler No. XXV; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri,
s. 196-197, Ekler No. VIII.

233 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 71. Bu tarihlerde Elizabeth’in, Avusturya Seferi’nin
kraligenin itibarna zarar verdigini Sultan III. Murad’a iletmesi i¢in Bartona’a talimatlar verdigi
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Kralicenin Macaristan Seferi’ni 6nlemek i¢in arabuluculuk roliinii iistlenmesi,
seferi sahsi hirslart igin baglatan Sinan Pasa’nin tepkisini ¢cekmekteydi. Bu konudaki
hicbir girisimin seferi dnleyemeyecegini agikca ifade eden pasa, arabuluculuk yerine

Ingiltere’nin askeri destegini istemekteydi®*.

Tepki alacagini diisiinen Barton,
kralicenin Osmanlilar1 savastan vazgegirmeye yonelik ifadeler iceren mektuplarini ii¢
yildan fazla bir siire boyunca sultana iletmedi. Ciinkii biiyiikelgi, Osmanli-ingiliz
iligkilerinin zedelenmesini istemiyordu ve bu siire zarfinda sultana, kraligcenin

kazandig1 zaferleri anlatan mektuplar ulagtirdi®*>.

Avusturya’ya karst Sinan Pasa komutasindaki Osmanli kuvvetleri bazi
bolgeleri ele gegirse de akabinde birtakim kalelerin kontrolii kaybedildi**¢. Sadrazamin
yoklugunda ise yerine kaymakam olarak Ferhat Pasa tayin edildi ancak kendisi Ingiliz
elcisinden pek haz etmiyordu. Ayrica 6nayak oldugu seferin engellenmeye c¢aligilmasi,
Sadrazam Sinan Pasa’nin da Ingilizlere tavir almasina neden olmaktaydi. Boylece
Barton’un saraydaki popiilaritesi yavas yavas azalmaya basladi. Sinan Paga, kraliceye
tabi olan baz1 Alman Prenslerinin imparatorla ittifak kurdugu ve Tiirklere kars1 kirk
bin kisinin toplandigi haberinin Elizabeth’e ulasmis olmasina ragmen kraligenin
harekete gegmemis olmasina sitemliydi. Bu ylizden Avusturya cephesindeki savasa
hicbir Ingiliz askerinin yardima gelmedigini, Barton’un padisaha iletmesini
istiyordu?*’. Bu tarz tehditkar ifadelere maruz kalan Barton’un, kraliceden gelen

uzlagma ricalarini saraya sunmamig olmasi isabetli bir karar olarak gériinmektedir.

Bu mektuptan birka¢ ay sonra ise biiyiikel¢inin, ikamet ettigi Arab Ahmed
Pasa’ya ait konaktan Galata’ya tasinmasina dair bir emir ¢ikarildi. Ciinkii Tophane
halki bir araya gelerek c¢esitli meselelerden dolayr Barton’u kadiya sikayet

etmislerdi?*®. Béyle bir karara varilmasinda, Osmanli-Ingiliz diplomatik iliskilerindeki

iddia edilmektedir, Steven A. Roy, The Anglo-Ottoman Encounter: Diplomacy, Commerce, and
Popular Culture (1580-1650), California State University, Master of Arts, California 2012, s. 55.

234 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 153-154.
235 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 74-75.
236 Bekir Kiitiikoglu, “Murad 1117, s. 174-175.

237 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 153.

238« Tophane’de Arap Ahmed Pasa evinde Ingiltere elcisi tevabi ile sdkin olub lakin kendii hallerinde

olmayub muttasil fisk i ficiir idiib hari¢den nice fiska dahi geliib fisk idiib ve fevahis getiiriib fesad
ve senaatdan hali olmayub ve zikr olunan ev leb-i derydda olmagla ka¢gun kul saklayub ve facirde
ve namaz vakitlerinde tabl ve zurna ve nakus ¢aldurub ve mekabir-i Miisliiman iizerine kazurat
dokiib bunun emsali nice fesadati olmagla Miisliimanlar kagid birakub ya elgiyi ihrag eyleyin yiice
mahalleye is biraguruz deyii yazilub fesad ve teaddileri hadden birindur kadimden Galata’da
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durgunluk ve talep edilen yardimi elde edememekten kaynaklanan hosnutsuzlugun da
etkili oldugunu sdylemek yanlis olmaz. Ciinkii bu siralarda baz1 kalelerin Macarlarin
kontroliine girmesi, devlet ricali nezdinde de Ingiliz desteginin gerekli oldugu
diistincesini arttirtyordu. Ancak daha sonra Sinan Paga’nin hem sinir boylarinda elde
ettigi basarili sonuglar hem de Yanikkale’yi hakimiyeti altina almasi ile savasin
gidigat1 kontrol altina alind1?*°. Avusturya Seferi’nin yogun bir miicadele iginde gectigi

bu aylarda, Sultan III. Murad hayatin1 kaybetti.

Sultanin vefati, karigikligi 6nlemek amaciyla on giin kadar gizli tutuldu ve
yerine oglu III. Mehmed tahta ¢ikti. Bu vesileyle artik valide sultan olan Safiye’nin de
saraydaki niifuzu artmis oldu. Taht degisikligi, Osmanlilarla barig i¢inde olan
hiikiimdarlarin elgileri araciligiyla padisahi tebrik etmelerini gerekli kiliyordu. Ancak
Barton, uzun bir siire vekil olarak Istanbul’da kalmis ve III. Mehmed’in tahta
¢ikmasindan iki yil &nce Ingiltere’den hediyeler génderilerek elgi kabul tdreni
yapilmisti. Yeni bir el¢ilik heyeti ile padisaha sunulacak hediyelerin gonderilmesi hem
kraligenin hem de kumpanyanin mali ¢ikarlarina uygun degildi. Fakat 6nce Sadrazam
Sinan Pasa ve ardindan III. Mehmed ile ikinci vezir Ibrahim Pasa’nin Elizabeth’e

240 Bu rica,

yazdig1 mektuplarda, yeni bir el¢inin gonderilmesi talep ediliyordu
Barton’un 6liimiine kadar yerine getirilemedi. Dolayisiyla ahidndmenin yenilenmesi
meselesi de askiya alind1. El¢i, Osmanlilar nezdinde kotii muamele gérmemesini giicii

artan Safiye Sultan’in himayesi altinda olmasina bor¢luydu.

Yeni padisahin ilk icraatlar1 arasinda Avusturya Seferi ile mesgul olan Sinan
Pasa’y1 azlederek yerine rakibi Ferhat Pasa’yi gorevlendirmek de vardi®*!. Ancak
Koca Sinan Pasa, ¢esitli entrikalarla sefer kumandanligi gérevini yeniden iistlendi. Bu
arada Avusturya Seferi’nde istenilen basarilarin saglanamamasi, III. Mehmed’in
ordunun basina gegmeye karar vermesine neden oldu. Bu durumdan Elizabeth, Sinan

Pasa’nin yazdig1 bir mektupla haberdar edildi. Pasa, Ingiliz tiiccarlarin baris iginde

olageldiikleri evlerde olmalart her vechle Miisliimanlar enfa’dur deyii ilam idiiklerinde arz itmek
mukaddema sdirin oldugu evlerde sakin ola deyii hatt-1 hiimdyinumla ferman-1 alisanim sadwr
olmugdur...”, BOA, MD 72,s. 173/379; Hamit Dereli, a.g.m., s. 104-105.

239 Bekir Kiitiikoglu, “Murad 1117, s. 174.

240 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 157-160, Ekler No. XXX VI-XXXVIII-XXXIX; Eva Rona,
“Early Travel Books and MSS. On Hungary (1450-1650)”, Angol Filologiai Tanulmanyok, Vol. 3,
1938, s. 42.

241 Feridun Emecen, “Mehmed 1117, DIA4, C. 28, Istanbul 2003, s. 408.
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ticaretlerine devam edebilmeleri igin bir biiyiikel¢i ile antlagsmanin yenilenmesini talep
ettikten sonra tiim bunlarin karsilifinda Elizabeth’in Macaristan, Eflak veya Bogdan
i¢in Osmanlilara asker ve para yardiminda bulunmasi gerektigini iletti>*?. Barton ise
olas1 bir Fransiz-Ispanyol ittifakinin giindemde olduguna ve Marsilya nin Ispanya’nin
hakimiyetine girdigine dair aldigi duyumlar1 padisaha bildirdi. III. Mehmed ise
kraliceye, Ingiltere nin zarar gérmemesi i¢in yardim hazirliginda olduklarini ve ayrica
Marsilya’nin Ispanya’ya tabi oldugu haberinin dogrulanmast icin bir filonun bdlgeye
gonderilmesine karar verildigini sOylemekteydi. Eger istihbarat dogruysa sehir ele

gegirilip yagmalanacak ve ardindan Fransa’ya iade edilecekti®*’.

Tiim bu gelismeler esnasinda, padisahin bizzat katilacag: sefer i¢in hazirliklar
devam etmekteydi. IIl. Mehmed ise 1596°daki Egri Seferi dolayisiyla Istanbul’dan
ayrildiginda kendisine Fransiz ve Ingiliz elgilerinin de eslik etmesini istiyordu®**.
Fakat taraflar arasinda uzlagmay1 saglama teklifinde bulunan Barton’un sefere katilimi
hem celigkili olacak hem de Hristiyanlar tarafindan olumlu karsilanmayacakti.
Kraligenin de bu hareketi tasvip etmemesine ragmen Ingiliz elgisinin yolculugu igin
hazirliklar yapilmaya baslandi.

Istanbul’dan ordunun bulundugu noktaya varincaya kadar yol iizerinde
245

bulunan kadilara, Barton’un ihtiya¢larimin karsilanmasi i¢in hiikiimler gonderildi

Nihayet giinii geldiginde, Ingiliz elgisi geride vekil olarak John Sanderson’u

242 Qkilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 157-158, Ekler No. XXX V1.

243 Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 161-162, Ekler No. XLI.

244 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 205.

245 Elgiye her menzilde iki yiiz akgelik ekmek, bes koyun, yirmi tavuk, bes vukiyye bal, bes vukiyye
seker, on kile arpa ve kifayet miktar1 otluk tedarik edilmesi emredilmekteydi. Ayrica tiim bunlar i¢in
gerekli olan iicret ise kazada bulunan hassa-1 mukataattan kadilar araciligryla temin edilecekti.
Harcamalarin elgide bulunan deftere yine kadilar tarafindan yazilmasi ve sicile kaydedilmesi
istenmekteydi (Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 223-224, Ekler No. XLII). Bu baglamda
tutulan kayitlara gére Barton, Pazarcik kazasinda 2,299 akgelik ve Filibe kazasinda ise 2,350 akgelik
harcama yapmusti [Bkz. Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 230-235, Ekler No. XLIII(a),
XLII(b)]. Ayrica Anadolu beylerbeyine gonderilen bir hiikiimde, sipahilerden 51.732 akgeye
tekabiil eden timarlarm miri i¢in kabz1 ve daha sonra bu paradan sefere katilacak Ingiliz elcisi icin
iki kitarlik alinmasi emredilmisti (BOA, MD 74, s. 257/671). Kitar, birbiri arkasindan siralanmis
hayvanat dizisi anlamina geldigi i¢in metinde deve gibi bir yiik hayvaninin kastedilmesi
muhtemeldir (Semsettin Sami, Kamiis-1 Tiirki, Haz. Nihal Metin, Istanbul 2015, s. 1074). Bunlarm
yani sira Barton ise William Cecil’e, padisahin Macaristan Seferi’ne katilmasi yoniindeki ricasindan
bahsetmis ve sadece kendisine yolculuk i¢in otuz alt1 devenin tahsis edildigine, ayrica ¢ok sayida
bolgeye el¢i ve maiyetinin ihtiyaglart i¢in emirler gonderildigine dair bilgiler de vermisti, Skilliter,
Edward Barton’s Embassy, s. 101-102; Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 217.
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biraktiktan sonra ordu esliginde yola ¢ikti?4¢

. Avusturya cephesindeki basaril
harekatlardan sonra Barton, III. Mehmed ile birlikte Istanbul’a dondii2*’. Osmanl
ordusuna eslik eden Barton’un yoklugu, iilkedeki rakipleri i¢in bir firsattt ve el¢i
aleyhinde ¢ok sayida iddia ortaya atilmaktaydi. Barton’un Osmanlilarla birlikte bizzat
savastigl ve hatta Hristiyanlar1 6ldiirdiigii dahi iddia edilmekteydi®*®. Boyle bir sey
miimkiin olmamakla birlikte, aksine Barton, Osmanli-Avusturya bariginin saglanmasi
icin firsat kollamigti. Ayrica 1593 yilinda Istanbul’da esir edilen Nemce elgisi
Friedrich von Kreckwitz ve yirmi ii¢ kisiden olusan maiyetinin iilkelerine ulagsmasi
icin ¢aba harcadigi da bilinmektedir. Bu Hristiyan el¢ilik heyeti, Osmanli ordusu ile
birlikte yola ¢ikarilmis ancak Kreckwitz, Belgrad yakinlarinda hayatini kaybetmisti.
Daha sonra kalan tiyeleri himaye eden Barton hem onlara yiiz duka tahsis etmis hem
de gorevlendirdigi terciimaninin esliginde sinira kadar giiven icinde gitmelerine

yardimci olmustu®#.

Barton aleyhinde yapilan propagandalar, Hristiyanlar nezdinde el¢inin imajini
zedelese de Osmanlilar agisindan bu durum tam tersiydi. Ozellikle Hagova Meydan
Savasi’ndan sonra ibrahim Pasa’nin azledilerek yerine Cigalazdde Sinan Pasa’nin
tayin edilmesi, Ingilizlerin prestijini arttiracak gelismelerin baslamasina zemin
hazirladi. Sinan Paga, Barton’a sempati duymaktaydi ve heniiz kapudan iken pasa,
harbi tiiccarlarin Ingiliz bayrag altinda ticaret etmesine dair ricasmni padisaha iletmisti.
Goreve basladiktan sonra ise Barton’un bir arzuhali ilizerine harbi statiisiindeki
tiiccarlarin Ingiliz himayesine girmesi ve bu meselenin Ingiltere ahidnimesine
kaydedilmesine yonelik bir nisan elde edildi. Bu belgenin diizenlenmesi, Cigalazade
Sinan Paga’nin niifuzunun artmasi ve 6zellikle Barton’un Osmanli kuvvetleriyle sefere
katilmas1 sayesinde gergeklesti. Clinkii hem el¢inin hem de yanindaki adamlarinin

seferdeki hizmetleri ve harcadiklar1 emeklerinin karsili§i olarak bu imtiyazin

248 The Travels of John Sanderson in the Levant, s. XVII. Sanderson’a kumpanyay: yonetme yetkisi de
verildi. Bu siire zarfinda, Barton’un Sanderson’a yollandig1 raporlar {izerinde birtakim diizenlemeler
ve eklemeler yapilmasinin ardindan Londra’ya gonderilmesi yoluna basvuruldu. Biiyiikelgi dolayli
yoldan da olsa Londra ile irtibatin1 kesmiyordu, bkz. Kowalcyk, a.g.m., s. 599.

27 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 247.

248 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 82.

249 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 83. Friedrich von Kreckwitz ve maiyetindeki yirmi ii¢ kisi,
Roma-Germen Imparatoru II. Rudolf tarafindan 1591 yilinda istanbul’a génderildi. Ancak 1593
yilinda Avusturya’ya savas agilinca el¢i de dahil tiim iiyeler zindana atildi. Elginin maiyetinde
bulunan eczaci Friedrich Seidel’in kaleme aldig1 seyahatnamedeki tiim bu siire¢ ve daha fazla ayrinti
icin bkz. Friedrich Seidel, Sultamin Zindaninda (1591-1596), Cev. Tiirkis Noyan, Istanbul 2010.
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bahsedildigi ifade ediliyordu?®’. Aslinda Fransiz elgisinin, Barton’un Istanbul’da
olmamasini firsat bilerek bu ayricaligin Fransiz ahidnamesine eklenmesini sagladigi
da bilinmektedir?®!. Dolayisiyla sefer doniigii bu durumu farkeden Barton’un, konuyu

Cigalazade’ye ileterek bir imtiyaz elde etmeye ¢alismas1 muhtemeldir.

III. Mehmed ise Elizabeth’e yazdigi 1597 tarihli mektubunda, Avusturya
cephesinde kazandig1r zaferlerden detayli bir sekilde bahsetmekteydi. Bu savas
sirasinda Osmanli kuvvetlerinin yaninda olan Edward Barton’un hizmetlerine ayrica
deginiliyordu. El¢inin Istanbul’dan ayrilmadan &nce kraligeden izin almasina vaktinin
olmadigint belirten sultan, Barton’un bu hareketini Elizabeth’in onaylamasini

umdugunu da ifade etmekteydi?>

. Gorilintise gore kralicenin bu konuda duydugu
hosnutsuzluk giderilmeye c¢alisiliyordu. Bu tarihlerden itibaren 6vgiiyle bahsedilen ve
saygmhigmi tekrar kazanan Barton, Istanbul’daki salgin yiiziinden Heybeliada’ya
s1gindi ancak burada dizanteri hastaligina yakalandi®>*. Cok gegmeden vefat eden elgi,

ayni adanin tepesindeki manastir civarinda bir zeytin agacinin altina defnedildi®>*.

Barton’un neredeyse on yil kadar siiren gorevinin, tamamen diplomatik
iliskiler {izerine kurulu oldugu ortadadir. Bu dénem tam olarak Ingiliz-Ispanyol
miicadelesinin yogunlastig1 tarihlere tekabiil etmektedir ve Elizabeth bir yandan Don
Antonio meselesinde oldugu gibi kendi cabalariyla Felipe’yi devre dis1 birakmaya
calisirken, 6te yandan Istanbul’daki elgisi aracilifiyla taraftar toplama cabasindadur.
Osmanllarin Ingiltere’ye yardim géndermesini engelleyen dogudaki problemler
cozlime kavustuktan sonra Lehistan ve Avusturya ile giindeme gelen sorunlarin,

Ingilizleri fazlasiyla endiselendirdigi anlasilmaktadir. Bu yiizden agirlikli olarak

B0« mamdileyh elgi ve ddemleri Egri kal’asi fethinde ve taburda md’reke-i katalda rikdb-1

hiimdyunumdan ayrilmayub kiilli hidmetde ve yoldaslikda bulundugundan gayri sabika kapudanim
olub hala Vezir-i dzanum olan destiir-1 ekrem miisir-i efham-1 nizamii’l-alem Cigalazdde Sinan Pasa
edamallahii te’dld icldlehii kapudamm iken dergdh-i mualldma mektub gonderiib Ingilizliiler
diismanimiz ile diisman ve dostumuz ile dost olub ve hdla diismanimiz olan Ispanya krali ile cenk ve
harbden hali degillerdir ridyet lazimdir harbi tacirler Ingiltereliilere tayin olunmak gerekdir deyii
arz itmegle... ”, bkz. Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 236-245, Ekler No. XLIV.

25! Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 294,

252 Qkilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 166-168, Ekler No. XLV.

253 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 84.

254 The Travels of John Sanderson, s. 85. Fakat bir siire sonra Barton’un mezar tasi, muhtemelen bir
yenileme sirasinda manastirin kapisinin tizerine konuldu. 19. yilizyilin baslarina kadar burada kalan
tas, Istanbul’da bulunan ingiliz elgisi Lord Strangford’un istegi dogrultusunda yerinden gikarildi.
Daha sonra ise elginin mezari, Ingiliz Haydarpasa Mezarligi’'na nakledildi. Tasin manastirin
kapisinin iizerinde yer aldig1 doneme ait bir graviir igin bkz.
https://kirimsavasi.com/yazi/haydarpasa-ingiliz-mezarligi (Erisim: 16.02.21).
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Osmanli padisah1 ve diger hiikiimdarlar arasinda arabuluculuk gorevi listlenmeye
calisan Ingiliz elgisi, ayrica Ispanyollarm Osmanlilarla ateskesi saglama girisimi ve
saraydaki devlet ricalinin c¢ekismeleri ile ugrasmak zorundaydi. Aslinda tiim
faaliyetlerinin motivasyonu Ispanyol tehlikesiydi ve birbirini izleyen problemler,
elginin bu meseleler disina ¢ikmasina imkan birakmadi. Ingiltere’ye bir Osmanli
donanmasiin yardimini ulagtirmay: saglayamasa da Barton; ¢ogunlukla giristigi
diplomatik tesebbiislerde basarili olan, izledigi stratejiler sayesinde Ingilizlerin prestij
kazanmasini saglayan ve doneminde pek iizerinde durulmayan bir konu olan ticaret

icin kayda deger adimlar atilmasina 6nayak olan 6nemli bir isimdi.
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IKINCi BOLUM
2. OSMANLI-INGILIiZ iLISKILERININ INKiSAF DONEMI

2.1. KRiZ VE DEGISIM SURECINDE OSMANLI-INGILiZ
MUNASEBETLERI VE HENRY LELLO’NUN ELCILiK DONEMi

Edward Barton’un 6liimiiniin ardindan, kumpanyanin bir iiyesi olarak ticari
gecmise sahip olan ve bir yil kadar elgilik katipligi gorevini iistelenerek diplomasi
konusunda tecriibe kazanan Henry Lello’nun biiylikel¢i olarak atanmasina karar

255, Ugiincii Ingiliz biiyiikelgisinin de Osmanli topraklarinda bir siire yasayan,

verildi
Tiirkler hakkinda bilgiler edinen ve o donemin biiylikelgisi ile yakin temaslarda
bulunan biri olarak segilmesi, Osmanli-Ingiliz iliskilerinin heniiz yerlesmemis
karakteri hasebiyle dikkat edilen kriterlerdendi. Ayrica Barton 6rneginde goriildiigii
gibi bu kosullar1 saglayan kisilerin Tiirk¢eye veya birden fazla dile hakimiyeti, giiglii
bir diplomasiyi miimkiin kilmaktaydi. Bu agidan Lello’nun Tiirkce bildigi konusunda
net bir bilgi olmamasina ragmen, ingiltere’de aldig1 egitim ve Osmanli topraklarinda
gecirdigi zaman goz Oniine alindiginda bunun ihtimaller dahilinde oldugu sdylenebilir.
Fakat yapi itibariyle kendini begenmis olan elginin, selefiyle kiyaslandiginda daha az

sempatik biri oldugu anlagilmaktadir®®.

Ingilizleri kimin temsil edecegine karar verildikten sonra sira biiyiikelginin,
Ingiltere’den padisah ve onemli devlet ricaline gonderilen hediyelerin takdimi
aracilifiyla Osmanli sarayma tanitilmasimna geliyordu. El¢i kabul toreni olarak
adlandirilan bu siireg, Osmanli sarayindaki taht degisikliklerinde de padisah tebrik
bekledigi icin tekrarlanirdi. Ancak III. Murad’in 6liimiiniin (1595) ardindan tahta
gecen III. Mehmed’in talebine ragmen Ingiltere’den yeni bir el¢i gelmemisti. Bunun
sebebi ise heniiz 1593 yilinda Barton i¢in bir téren diizenlenmis olmasiydi ve bu kadar

kisa bir zaman araliginda ne kumpanya ne de Elizabeth, hediyelerin masrafini tekrar

255 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 85.
236 Gos.yer.
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yliklenebilecek vaziyette idi. 1597 yilinda gorevlendirilen Lello’nun toreni igin
hazirlanan hediyeler ise Ingiltere’den gecikmeli olarak 9 Subat 1599 tarihinde yola
¢ikarildi. Hector isimli gemi ile tasinan bu hediyelerin Istanbul’a ulagmasi ise 15

257

Agustos’a rastladi’. Gravesend’te yeni insa edilen bu gemi, 6nce Cezayir ve daha

sonra sirastyla Zante Adasi, Iskenderun, Rodos ve Sakiz Adalarma ugrayarak nihayet

Canakkale Bogazi iizerinden Istanbul’a vardi>*

. Bu yolculuk; koétii hava sartlari,
korsanlik tehlikesi ve salgin hastaliklar gibi sebeplerin yarattigi problemler dolayisiyla
kolay olmamisti. Sarayin iki mil a¢igina demirlenen Hector hemen temizlenmeye ve

2% Venedik elgisi Girolamo Capello, Istanbul’daki herkesin bu

boyanmaya baslandi
geminin hazirlanmasini giinlerce bekledigini aktarir®®®. Nihayet giivertesi, pruvasi,
mizanasi, sereni ve her bir palamari ipek flandrayla siislenen Hector, 28 Agustos’ta
Osmanl padisahini sekiz top atis1 ile muntazam bir sekilde selamladi®®!. Yiiz kisilik
miirettebati, yirmi yedi top tagima kapasitesiyle tonlarca agirlikta olan bu yelkenli

gemi?6

, Istanbul halkinin oldukga ilgisini cekmekteydi. Hatta ilerleyen giinlerde dnce
padisah ve daha sonra Safiye Sultan bir kayiga binerek gemiyi ziyaret edecekti ve
ayrica sonraki yillarda geminin tasidigi top sayisini fazla bulan Osmanlilar, olasi bir
felaketi onlemek nedeniyle iginde ikiden fazla top bulunan gemilerin bogazdan
gecisini yasaklamay1 dahi diisiineceklerdi®®®. O siralarda Istanbul’da olan Venedik
elgisi ise Ingilizlerin ziyarete giden herkese gemideki cephane ve toplar1 gdstermesini
tehlikeli buluyordu ¢iinkii Osmanlilarin  bilmedikleri seylere karst gozlerinin
acilacagini disiiniiyor ve bu durumun Hristiyanlara zarar vereceginden endise

ediyordu?®4.

Kralice, Osmanli sultan1 i¢in bir org (erganon), annesi Safiye Sultan i¢in bir at
arabasi, cesitli renklerde kumaslar ve ziynet esyalart hazirlatmisti. Hediyelerin
fazlasiyla gosterisli olmasi, dort yillik gecikmeyi kapatmak i¢indi ve o zamana kadar

diger hiikiimdarlarin saraya gonderdikleri hediyelerden daha fazla ilgi gormeleri

257 Thomas Dallam’dan aktaran Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 86.
258 Gerald Maclean, Dogu 'va Yolculugun Yiikselisi, s. 40-60.

259 Maclean, Dogu 'ya Yolculugun Yiikselisi, s. 58.

260 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 375.

261 Maclean, Dogu 'ya Yolculugun Yiikselisi, s. 60.

262 Maclean, Dogu 'ya Yolculugun Yiikselisi, s. 49.

203 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 87.

264 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 375.
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265 Ciinkli yeni bir elginin vaktinde gonderilmemesi, miittefikligin

amaglantyordu
devam ettirilmek istenmedigi seklinde yorumlanabilirdi. Zaten bu yiizden Lello ve
devlet gorevlileri arasinda gergin bir hava hakimdi. Bu nedenle geminin gelisinden
memnun olan Osmanli Devleti, bunu Ingiltere ile ittifakin teyidi olarak gérdiiler ve
Ispanya tehlikesinin hila kontrol altinda olduguna emin oldular®®. Ingilizler ise
hazirladiklar1 hediyelerle bir nevi bu a¢ig1 kapatmaya calistilar.

Londra’dan hediyeler gelmesine ragmen el¢i kabul téreninin diizenlenmesi igin

267

padisahin Istanbul’a donmesi beklenmekteydi*®”. Ancak getirilen hediyeler fazlastyla

merak konusuydu ve tdrenin yapilacagi giine kadar elginin evinde tutulan orgun
ziyaretcileri arasinda; kapicibasi, bostancibasi gibi devlet gorevlileri de dahil olmak

lizere ¢ok sayida kisi bulunmaktaydi?®®. Nihayetinde diizenlenen elgi kabul téreninde,

padisahin da orga fazlasiyla ilgi gosterdigi anlasiliyordu®:

“Evvela saat yirmi iki kere vurdu, sonra on alti ¢an figan eyledi ve dort kisim bir
sarki calindi. Bundan sonra ikinci katin kosesinde amade duran iki sahis
ellerindeki borazam kafalarina kaldwrdi ve tan-tarra-tan diye otdiirdiiler. Sonra
musiki nihayet buldu ve org bes kisimlik sarkiyt iki kere daha ¢aldr. On alti ayak
yiiksekte duran orgun iistiinde siyah tavuk ile ardiskusu dolu kutsi bir ¢all
duruyor idi, musikinin nihayetinde otmeye ve kanatlarint sallamaya koyuldular.
Cesit gesit hareket arasinda Biiyiik Senyor en ¢ok buna hayran kald.”.

Bu miizik aletinin yani sira Safiye Sultan i¢in bir fayton®”°, ¢esitli renklerde kirk

takim elbise, on ibrik ve on giimiis kise gibi hediyeler de bulunmaktaydi®*’!. Henry

265 Liana Saunders, The Motives Pattern and Form of Anglo-Ottoman Diplomatic Relations (1580-
1661), University of Oxford, 1993, s. 72.

266 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 372.

267 « . The Ambassador has not yet kissed hands, and perhaps he will wait until the Sultan returns to
Stanboul...”, Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 375. Elgi kabul toreninin hangi giin
gerceklestigine dair net bir bilgi yoktur. Thomas Dallam 25 Eyliil tarihini verir (Maclean, Dogu ya
Yolculugun Yiikselisi, s. 68). Ancak o sirada Istanbul’da olan Venedik elgisi Girolamo Capello ise
16 Ekim’de yazdig1 mektubunda, Lello’nun Ekim ayinin dérdiincii gliniinde sultanin huzuruna kabul
edildigini ifade eder, Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 379.

268 Alt1 ay kadar siiren yolculuk sirasinda orgun ugrayabilecegi herhangi bir tahribata kars1, org sanatgist
Thomas Dallam da hediyeler ile birlikte istanbul’a gonderilmisti. Kendisi ne Levant
Kumpanyasi’nin bir iiyesiydi ne de kendisinin diplomatik bir gorevi vardi. Dallam’in
seyahatnamesinden baskente yapilan yolculuk ve siirecin ayrintili bilgisi i¢in bkz. Maclean, Dogu 'ya
Yolculugun Yiikselisi, s. 25-61. Konuyla ilgili ayrica bkz. Stanley Mayes, Sultanin Orgu, Cev. M.
Halim Spatar, Istanbul 2000.

269 Maclean, Dogu 'ya Yolculugun Yiikselisi, s. 70.

270 Maclean, Dogu 'ya Yolculugun Yiikselisi, s. 63.

271 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 379.
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Lello’nun bu térenle birlikte elgilik gérevi resmen basladiktan sonra, sira Ingiliz
ahidnamesinin tecdidine geldi. Ancak ahidnamenin hazirligi, 1599 yilindan 1601
yilina kadar siirecek bir zaman dilimine yayildi. Olagandist olan bu durumun
nedenlerini aragtirmaya koyulan Venedik baylosu Agostino Nani’nin 3 Aralik 1600
tarihli raporu, gecikmenin sebepleriyle ilgili baz1 fikirler ortaya atilmasina yardimci
olmaktadir. Nani’nin edindigi bilgilere gore, Lello’nun el¢i kabul téreninden sonra
yeniden diizenlenen ahidnime metni padisahin onaymi alsa da Ingiliz elgisini
destekleyen devlet ricalinden Halil Pasa’nin gorevden alinmasi ve yerine Hafiz Ahmed
Pasa’nin tayin edilmesiyle?’? birlikte baz1 degisiklikler oldu. Ciinkii Hafiz Ahmed,
yeni maddelerin metne eklenmesini onaylamiyordu. Bunun yani sira maddelerin
iceriginden kaynaklanan tartismalar da vardi. Mesela dort bin ak¢eden fazla olan
davalarin Istanbul’a tasmmasi ile ilgili maddenin, eyaletlerdeki beylerbeyiler ve
pasalarin otoritelerini azaltacagi diisiiniiliiyor; Felemenk tiiccarinin Ingiliz bayragi
altinda ticaret etmesi karari ise Fransizlarin protestolarina sebebiyet veriyordu. Ayrica
giimriik vergisi konusunda yapilan indirim de tartisma konusuydu. Tiim bu meseleler
tecdidin ertelenmesine yol agarken; Venedik balyosuna gore Lello, Hafiz Ahmed
Pasa’ya riisvet vermek yoluyla isleri yoluna koyabilecegi diisiincesindeydi. Ancak
kumpanya tliyeleri mali agidan sikint1 yagadiklari i¢in bu plan Elizabeth’ten gelecek bir
mektup ve yardim ile gerceklestirilebilirdi. Baylos ise kraligeden gelecek cevaba gore
Ingilizlerin Osmanlilarla olan iliskilerini tamamen kesebilme ihtimalleri oldugunu

aktartyordu?’s.

S6z konusu gecikmeye sebep olan hususlara nasil bir ¢éziim bulundugu

konusunda kesin bir sey sdylemek miimkiin olmasa da 1601 yilinda ingiliz ahidnamesi

1274

yenilendi“’*. Horniker’e gore ise bu basari, Lello’nun diplomasi yetenegi sayesinde

272 Venedik elgisi, bu gorev degisiminin sadrazamlik makaminda oldugunu yazmaktadir. Fakat torenin
yapildigr tarihin 1599 ve elginin raporunun 1600 tarihli oldugu diistiniildiiglinde, bu zaman
araliginda sadaret makaminda Cerrah Mehmed Pasa vardi ve ardindan Damad Ibrahim Pasa géreve
layik goriilecekti. Fakat Henry Lello’nun muhtirasindan anlasildigi iizere bu mesele, Ibrahim
Pasa’nin Macaristan Seferi’'nde olmasi dolayisiyla Istanbul’da onun yerine kaymakamlik sifatim
istelenecek kisinin gorev degisimiydi [The Report of Lello Third English Ambassador to the
Sublime Port (Babidli Nezdinde Ugiincii Ingiliz Elgisi Lello’nun Muhtirast), Ed. Orhan Burian,
Ankara 1952, s. 49-50]. Bunlarin yan1 sira Horniker de Hafiz Ahmed Pasa’nin Ingilizlere diismanlik
duyduguna dair bilgiler vermektedir, bkz. Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 299.

273 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 434-437.

274 Metnin bir niishasinin bulundugu yer igin bkz. Bold. Ms. Laud. 67. Ayni1 zamanda bu niishanin
transkripsiyonu icin bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 204-208, Ekler No. XIIL
Ahidnamenin bir diger niishasi i¢in ayrica bkz. Feridun Bey, a.g.e., s. 473-477.
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elde edildi*”. Bahsi gegen konularin da iginde bulundugu toplam on yedi madde, daha
onceleri Levant Kumpanyasi liyelerinin kraligeye ilettigi ve Elizabeth’in de gonderdigi
namelerle I1I. Mehmed’e bildirdigi meselelerdi ve ayr1 ayr1 tespit edilerek yeni metne
dahil edilmisti?’¢. Ciinkii XVI. ylizyilin sonlarindan itibaren Osmanli topraklarinda
yerlesik olarak veya zaman zaman gelip gitmek suretiyle ticari veya diplomatik
faaliyetleri iistelenen Ingilizler mevcuttu ve ahidnAmenin onlarin ihtiyaclari
dogrultusunda sekillenmesi arzu ediliyordu. Dolayisiyla zemininde 1580
ahidnamesinin yer aldig1 bu metne eklenen maddeler tliccarlarin hak ve 6zgiirliiklerini
korumay1 amacliyordu.

Ticaretle ilgili maddelerin en énemlilerinden biri, Osmanli iilkesindeki Ingiliz

ticcarlardan alinan giimriik vergisinin %3’e indirilmesiydi?”’

clinkii %5 glimriik
vergisi 6deyen diger devletlerle karsilastirildiginda, bu durumun ingilizleri ticarete
tesvik edebilecegi diisiiniilebilir. Bir diger konu ise tiiccarlarin Osmanli topraklarina
getirdikleri altmn ve kurustan vergi alinmamasiyla ilgilidir. Ayrica Ingilizlerin “barut
vesdir memnil olan metd ve dldt-1 harbden gayri memnii olmayan metdy1” gemilerine

yiiklemelerine engel olunmamasina dair bir madde daha vardir?’®. Bu hususta alat-1

275 Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 300-301.

276 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 87-88. Ayrica metinde yeni maddeler siralanmadan 6nce “ishu
ahidndme-i hiimayun adalet-i makrinumuz indyet idiib miisartinileyhimd kralice tarafindan hala
ricd olundugu tizere” ifadesinin gegiyor olmasi bunu kanitlar niteliktedir, bkz. Feridun Bey, a.g.e.,
s. 474.

Feridun Bey, a.g.e., s. 475. Bu ayricaligin ne zaman verildigine dair net bir bilgi yoktur. Wood,
William Harborne tarafindan elde edildigini 6ne siirer ve ona gore 1601 ahidnamesine eklenmesi
icin iki sebep s6z konusu olabilir. Bunlardan ilki Lello’nun bu hakkin ahidndmeye girmesini
saglamis oldugudur, ikincisi ise bu imtiyazin o doneme kadar smirli bir bolgede gegerli oldugu ve
el¢inin bunun Osmanli topraklarinin geneline yayilmasini saglamig oldugudur (Wood, a.g.e., s. 51).
Benzer sekilde Kurat da Harborne’un diplomatik girisimleri sayesinde bdyle bir hakkin Ingilizlere
verildigini 6ne siirer (Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 66-67). Kiitiikoglu ise Harborne’un
Istanbul giimriik resmi ile smirli olmak iizere bdyle bir izni almis olabilecegini ancak 1601
ahidnamesi ile bu iznin tiim Osmanli iskele ve limanlarina uygulanmak tizere maddelestirildigini
iddia etmektedir (Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 24). Mehmet Sait Tiirkan
ise %3 oraninda bir vergi miktarinin tahsili i¢in resmi bir ilanin olmas1 gerektigini aksi takdirde
gorevliler tarafindan bdyle bir indirimin saglanmayacagini 6ne stirmektedir (Tiirkhan, /8. Yiizyilda
Dogu Akdeniz de Ticaret ve Halep, s. 24). Bunlarin yani sira Venedik elgisi Agostino Nani’nin 1600
tarihli raporunda ise sadece Istanbul i¢in %3 giimriik vergisi ddenmesine dair bir izin istendigi ancak
diger limanlar i¢in bir diizenleme yapilmadig1 yazilmaktadir (bkz. Calendar of State Papers: Venice,
Vol. 9, s. 435). Eger bu bilginin dogru oldugunu kabul edersek, bu sefer de sorular imtiyazin sadece
Istanbul ile simrli olmak iizere ya Harborne tarafindan alindig1 ve Lello dénemi ahidndmesine
eklendigi ya da Lello’nun girisimleri sonucu Istanbul igin boyle bir hak elde edildigi cergevesine
sinirlandirilacaktir. Anlagildigt iizere net bir sonuca varmak igin yeni bir belgenin giin yiiziine
cikmasi gerekmektedir fakat 1601 tarihli ahidname ile bu ayricaligin resmiyet kazandig1 ortadadir.
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278 Feridun Bey, a.g.e., s. 474.
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harbin ayr1 olarak belirtilmesinin sebebi, 1584 yilinda sikayetler sonucunda ¢ikartilan
emirler incelendiginde anlasilabilmektedir. Bu tarihte Ingiliz gemilerinde yer alan top,
barut gibi savasg aletlerine bazi kaptan ve reisler tarafindan el konulmaktaydi. Vaziyeti
saraya ileten elci, Ingiltere’nin Osmanli iilkesine olan uzakligi sebebiyle kendi
diismanlarindan korunmak i¢in bu aletlerin gemilerinde 6nlem olarak bulunmasi
gerektigini agiklamisti?’®. Bu istek makul goriinmiis olmali ki 1584’te ¢ok sayida
bolgenin yoneticilerine bu konuda emirler gonderilmis ve 1580 ahidnamesinden sonra
yenilenen ilk ahidname olan 1601 tarihli metne eklenmistir. Buna ek olarak yeni
imtiyazlarla birlikte uzak ve yorucu bir mesafe olmasi sebebiyle Septe Bogazi’ndan
Ingiltere’ye gitmek isteyen gemiler, gerektifinde Osmanli liman ve iskelelerinde

kalabilecek ve buralarda aligveris yapabilecekti.

Ticari meselelerle ilgili maddelerden bir digeri Cigalazade Sinan Pasa’nin
tavsiyesi sayesinde ve Edward Barton’un Egri Seferi ile Hagova Meydan Savasi’nda
ordunun yaninda bulunmus olmasi dolayisiyla Ingilizlere verilen bir ayricalikla
ilgilidir. El¢inin bu meselenin Ingiltere ahidnamesine kaydedilmesiyle ilgili elde ettigi
bir nisan sayesinde, Osmanli topraklarindaki Flandre tiiccarmm Ingiltere
hakimiyetine girmesine dair bir madde 1601 ahidnamesinde yer alir. Aslinda bu,
rekabet icinde olan Fransa ve Ingiltere elgilerinin padisaha sunduklari arzuhaller
vasitasiyla elde etmeye calistiklar1 bir ayricaliktir. Sinan Pasa’nin miinasip gordiigii
iizere Flandre vilayetlerinden Hollanda, Zelanda, Friesland ve Gelderland’a tabi
tiiccarlarin Ingiltere bayragi altinda ticaret yapmalari ve metalarinin konsolosluk
licretini ingiliz konsolosuna 6demeleriyle ilgili olan bu maddenin devaminda Fransiz
elcisi tarafindan konuya miidahale edilmemesi yoOniinde acik bir ifade yer

280 Harbi tiiccarlardan alinan konsolosluk {icretinin, devletlere mali

almaktadir
kazanglar getirdigi bilinmekle birlikte, bu konu Ingiliz-Fransiz taraflari icin bir prestij
meselesi haline de gelmisti. Ahidnameye s6z konusu maddenin eklenmesine ragmen

taraflar arasindaki miicadele hemen son bulacak gibi degildi.

279 BOA, MD 54, s. 686/1106. Ayn1 belgenin suretleri: s. 686/1107; 1108; 1109; 1110; 1111; 1112;
1113; 1114; 1115.

280 Bkz. Feridun Bey, a.g.e., s. 475. Ayrica biiyiikel¢i Lello’nun, bu maddenin ahidnAmeye girmesini
saglamak i¢in Fransiz-Ispanyol barigim kullandigi ve bdylece Osmanlilarin, Fransizlara karsi tavir
almasini sagladigi one siiriilmektedir, Michalewicz, a.g.e., s. 289.
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Yeni bir diger madde; ingilizlerin kara veya deniz yoluyla “Ten Suyu’ndan
Azak’a ve Moskov ve Rus vilayetlerine” memn( olmayan metalar1 gotiirebilmeleri ve
bu bolgelerden emtid satin alabilmelerine izin veriyordu. Benzer sekilde “Vildyet-i
Acem’de kuvvet-i kahiremiz ile feth olunan vildyetler” seklinde tabir edilen iran’daki
yeni fetih bolgelerine tliccarlarin ticari gayelerle gidebilecekleri belirtiliyor ancak bu
bolgelerde alinacak glimriikk vergisinin fetihten 6nce ne kadarsa o miktar olarak
belirlenecegi ifade ediliyordu®!. Aslinda bu maddenin, Siileymaniye Kiitiiphanesi
Esad Efendi Koleksiyonu’nda bulunan 1580 tarihli ahidndmenin son kisminda yer
aldig1 goriilmektedir. Bu boliimiin bashg ise “Bundan asagisi 996 Ramazan inda
Ingiltere elgisi icazet alub gitdikde rica etmegin ferman olunmusdur” seklindedir®®?.
Yani William Harborne’un gorevini tamamlayarak Ingiltere’ye dondiigii 1588
tarihinde, elginin ricast lizerinde bu meseleye ait bir ferman verildigi ifade edilir.
Ancak 1580 ahidnamesinin diger niishalarinda bdyle bir basligin ve altinda siralanan
maddelerin bulunmayis1 soru isaretleri yaratmaktadir. Yine bu ahidndme boliimiinde
yer alan ve 1601 ahidnamesinde de karsimiza ¢ikan husus, Istanbul’a gelecek ingiliz
gemilerinin firtinaya maruz kalarak bir yere siginmast durumunda kendi istekleri
disinda mallarinin gemilerden indirilmemesi, ihtiya¢ duyduklar yiyecek ve diger
gereksinimlerinin akge karsiligi temini ve istediklerinde esvaplarini tagimak i¢in araba
veya gemi kiralamalarinin engellenmemesi ile ilgiliydi. Tiim bunlarin yani sira,
Ingilizlerden kassab akgesi veya resm-i kismet ad1 altinda akge talep edilmemesi ele

alman diger meselelerdi?®®.

Ticari konular diginda kalan hususlardan ilki ise Ingilizlerin veya onlarm
himayesinde bulunun milletlerin davalarina, terciman veya vekil bulunmadig siirece
bakilmamas1 ve dért bin akgeden fazla olan davalarmn Istanbul’a nakledilmesiydi?$.
Muhtemelen bu maddenin tespiti, 1593 tarihli bir name araciligiyla kraligenin sultana
ilettigi hususlar g6z Oniinde bulundurularak saglanmisti. Elizabeth’in istegi
dogrultusunda Ingilizler ve Osmanli tebaasi arasinda sonuglanan, hiiccet ve sicile
baglanan davalarin ikinci kez goriilmesi gerektigi durumlarda; Divan-1 hiimay(na

havale edilmesi ve kazaskerler huzurunda “ser’le” goriilmesine karar verilmis; bu

281 Feridun Bey, a.g.e., s. 476.

282 Miinge’at Mecmiiasi, Esad Efendi Koleksiyonu, s. 172-173.
283 Feridun Bey, a.g.e., s. 474.

B4 Gos. yer.
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husus beylerbeyleri, sancakbeyleri ve kadilara emirler gonderilerek bildirilmigti?®>,

1593°te talep edilen bu konunun, birtakim iyilestirmeler ve degisikliklerle 1601
tarihinde diizenlenen ahidnameye eklenmis oldugunu sdylemek yanlis olmaz gibi

goriinmektedir.

Ayrica konsoloslarm her tiirlii davalarmin Istanbul’da gériilmesi ve 6zellikle
elcilerin haberi olmadan bu gorevlilerin hapsedilmemesi, gorevlerinden alinmamalari
ve onlara ait evlerin miihiirlenmemesi belirtilmekteydi?®®. Baz1 bdlgelerde Ingiliz
konsoloslarina ait evlerin basilmasi veya konsoloslarin bolge halki tarafindan darp
edilerek hakarete ugramalar1 gibi olaylarin yaganmasi?®’, zikredilen gorevlilerin
haklarinin  korunmasina yonelik ayr1 bir maddenin tespitini gerekli kilmis
goriinmektedir. Yine konsoloslarin istedikleri yasak¢iyr ve terciimani istihdam
etmekte Ozglir olduklar1 ve basta yenigeriler olmak tizere devlet gorevlilerinin bu
meseleye karismamasi kararlastirilmistir. Ayrica Ingilizlerin ikamet ettikleri evlerinde,
kendileri veya Ademlerine yetecek miktarda sarap mamul edilmesine izin verilmesiZ*®
ve Osmanli topraklarinda vefat eden tiiccarlarin geride kalan esyalarina Beytii’l-
malcilar tarafindan el konulmamasina dair maddeler de bulunmaktadir®®. Anlasildig:
kadariyla, her bir madde Ingilizlerin Osmanli topraklarinda edindikleri tecriibeler ve
ihtiya¢ duyduklar1 hususlara dayali olarak tespit edilmistir ve metin son seklini alana

kadar yeni maddeler olusturulmaya devam edecektir.

285 Qaffet Bey, a.g.m., s. 814-820; Skilliter, Edward Barton’s Embassy, s. 149-150, Ekler No. XXVII.
286 Feridun Bey, a.g.e., s. 474.

287 Mora’daki Ingiliz konsolosunun Bayram isimli biri tarafindan darp ve hakarete ugradigina dair belge
icin bkz. BOA, MD 55, s. 189/341; Balyabadra sakinlerinden Abdiillatif Cavus ile ibrahim Aga’nin
bolgedeki Ingiliz konsolosun evini basmast ve tiirlii hakaretlerde bulunmastiyla ilgili belge igin bkz.
BOA, MD 73, s. 121/280.

Ahidname verildikten sonra yenigerilerin agiriliklar1 sebebiyle istanbul ve Galata’da sarap yasag
uygulanmaya bagladi. Bu yasak kapsamina yabanci tiiccarlar da giriyor ve sadece biiyiikelgilere ait
evlerde sarap bulundurulmasina izin veriliyordu. Bu durumdan hosnutsuz olan diger elgilik tiyeleri,
yabanct tiiccarlar ve terciimanlar i¢in hak elde etmek isteyen Venedik, Fransiz ve Ingiliz elgileri
saraya miisterek bir arzuhal sundular ancak olumsuz cevap aldilar. Daha sonra Lello, sarap
yasagindan birkag giin dnce bu hakki elde ettiklerine dair iddiastyla yaptig1 girisimler sonucu hem
kendisi hem de himayesinde olanlar i¢in konuyla ilgili bir hatt-1 hiimay{n elde etmeyi basardi, bkz.
Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 463-466.

289 Feridun Bey, a.g.e., s. 474.

288

65



2.1.1. Saray Hizipleri ve Batih Rakipleri Arasinda Henry Lello

Biiyiikel¢i Henry Lello’nun faaliyetleri incelenmeden 6nce, XVII. yiizyilin
baslangicinda hem Osmanli {ilkesinde hem de Avrupa’da yasanan gelismelere goz
atmak yerinde olacaktir. Tahmin edildiginden uzun siiren Osmanli-Avusturya Savasi
(1593-1606), bati cephesini mesgul ederken; Istanbul ve Anadolu’nun cesitli
yerlerinde patlak veren Celali Isyanlar1 ve bunlar takip eden yenigeri kullarinmn
hosnutsuzluguna dayali olaylar, Osmanli Devleti’'nde heniiz yilizyilin basinda iken
biiyiik karigiklar yaratti. Bunlara ek olarak iilkenin dogusunda bas gosteren Safevi
saldirilar1 ve Tebriz’in diisiisii, ayr1 bir problem olarak giindeme geldi**°. 1603 senesi,
1639’a kadar araliklarla siirecek Osmanli-iran Savasi’nin baslangicini teskil eden yil
olmasinin yani sira III. Mehmed’in de hayatin1 kaybettigi yildi. Ayni tarihlerde
Avrupa’da ise II. Felipe’nin 1598’deki oliimii sonrasinda Ingiliz-ispanyol
catismalarmin siddeti azalsa da araliklarla devam ediyordu. Ancak Irlanda’da Hugh
O’Neill’in &nderligindeki isyan ve Ispanya’yla savasin mali yiikiimliiliikleri gibi
sebepler yiiziinden Ingilizler, 1590’lardan itibaren bir ¢ikis yolu ariyorlardi. Bu
dénemde Elizabeth, Irlanda’da otoritenin yeniden tesisinin oncelikli bir mesele
olduguna karar verdi®”'. Fransa’nm da Ispanya’ya karsi Ingiltere ve Kuzey Asag
Ulkelerle birlikte yer aldigi ittifaktan, 1598’te Vervins Antlagmasi ile ayrilmasi
iizerine Ingilizler i¢in giindemi agirlikli olarak baris tartismalari mesgul etmeye
basladi?*?> ve bu tartigmalar, Ingiltere tahtina 1. James’in gegtigi 1603 yilma kadar

devam etti.

Tiim bu olaylar, Henry Lello’nun Osmanli iilkesindeki faaliyetlerini etkiledigi
gibi Fransizlarin da Ingilizlere kars: yiiriittiikleri propagandaya firsat veriyordu.
Fransiz elgisi Francois Savary de Breves, Elizabeth’in Ispanya’yla baris siirecinin
esiginde oldugunu savunuyor ve hatta kralice tarafindan Fransa kralina génderildigini

iddia ettigi bir mektubu da kanit olarak gdsteriyordu®®®. Devlet ricali ise elginin

290 Emecen, “Mehmed 111", s. 412.

21 Alexandra Gajda, “Debating War and Peace in Late Elizabethan England”, The Historical Journal,
Vol. 52/4, s. 852.

292 M. Talha Kalkan, I'syanda_.n Cumbhuriyete: Hollanda ’mnnl'spanya ‘ya Karst Bagimsizlik Miicadelesi
(1597-1648), Hacettepe Universitesi Sosyal Bilimler Universitesi, Yiiksek Lisans Tezi, Ankara
2014, s. 36-39.

293 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 414.
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sOylediklerine ikna olmus gibiydi ve Lello’ya karst bir hosnutsuzluk olugmaya
baslamisti. Ote yandan Ingiliz korsanlarm Osmanli, Fransiz ve Venedik gemilerine sik
sik saldirmalar;; Osmanli-Ingiliz iligkilerini yipratmanm yani sira yine Fransiz
el¢isinin propogandalarina da zemin olusturuyordu. Ciinkii IV. Henry’den Osmanl
iilkesindeki Ingiliz konsolosluklarinin kapatilmasi ydniinde talimat alan Breves?*,
Lello’nun saraydaki itibarinin zedelenmesi igin her yola basvurmaktaydi. Ote yandan
Venedikliler de bu saldirilardan fazlasiyla muzdaripti. S6z konusu yiizyilin
baslarindan itibaren durumun ciddiyetini idrak eden Venedik hiikiimeti; askeri filolarin
harekete gecirilmesi, gemilerdeki top ile asker sayilarinin arttirilmasi ve gemilerin bir
konvoy diizeni ile seyriisefer etmeleri gibi dnlemlerin yami sira kralige ile irtibata
gecerek Ingiliz korsanligini ¢oziime kavusturma gabasindaydi®®. Ayrica Istanbul’da
Venedik baylosu, ingiliz korsanlig1 hakkinda Hafiz Ahmed Pasa’ya tafsilath bilgiler
veriyor ve pasa ile uzun goriismeler yapiyordu. Baylos senatoya gonderdigi
raporlarinda ise Osmanlilarin Ingilizler ile olan ittifakin aslinda ne kadar az avantajli
oldugunu gérmeye basladiklarini iddia ediyordu?*°. Ote yandan Lello’nun da Vezir
Halil Pasa ile goriismesinde, Fransa krali IV. Henry hakkinda propaganda yaptigi
anlasilmaktadir. Fransiz-Ispanyol barisin1 firsat bilen biiyiikelgi Osmanlilarin,
Fransizlar yerine Ingilizlere giivenmesi gerektigi seklinde sdylemlerle pasay1 kendi

tarafina gekmeye ¢aligtyordu?®’.

Goriiniise gore, baslangicta Lello’nun el¢i kabul téreni ve hediyeler ile
topladig1 sempatinin yerini antipati aliyordu. Bu hosnutsuz hizbin iginde bilhassa
kaptaniderya vardi. Pasa, Lello’nun hi¢bir 6nemi olmayan ve kendisine nasil

298

davranmasimi gerektigini bilmeyen biri oldugunu diistiniiyordu*”®. Ayrica kendisi,

Ingiliz korsan gemilerinin hem Osmanlilara hem de onlarmn miittefiklerinin gemilerine

294 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 111; Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 298.

295 Mikail Acipinar, “Osmanli-Venedik Deniz Ticaretinde Deniz Yollarinin Giivenligi Sorunu: Mora
Kayilart Ornegi”, Tiirkliik Bilgisi Arastirmalart (Journal of Turkish Studies), Maria Pia Pedani
Armagani, C. 53, Aralik 2020, s. 9.

2% Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 413. Zaten bu tarihlerde Ingiliz korsanlar, Venedik
gemilerini de sik sik hedef almaya baglamislardi. Alberto Tenenti, Piracy and the Decline of Venice
(1580-1615), Los Angeles 1967, s. 50.

27 Michalewicz, a.g.e., s. 289.

2% Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 420. Ayrica Kaptaniderya Cigalazide Sinan Paga’nin,
Fransizlara kars1 oldugu ve 6zellikle pasanin, Fransiz ile Venedik gemilerine saldiran Garp Ocaklari
korsanlarini korudugu iddia edilmektedir, bkz. Michalewicz, a.g.e., s. 298.
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saldirmasi nedeniyle el¢iyi fazlasiyla su¢luyordu®”. Sadrazam ise Elizabeth’e korsan
saldirilariyla ilgili bir mektup gondermek istedigini ifade ediyor ancak Lello’ya
glivenmedigi i¢in mektubun kraligeye ulastirilmayacagmi ongoriiyordu®®. Ayrica
pasa, elgiyi bilhassa diline hakim olmasi konusunda da uyarmisti*®!. Buna gergekten
Lello’nun iislubundaki sikintinin mi1 sebebiyet verdigi yoksa sadrazam iizerinde
kaptanideryanin diisiincelerinin mi etkili oldugu net bilinmemektedir. Bu sirada
Fransizlarin boykotlarinin devam ediyor olmasi da Ingilizler aleyhine gelisen olaylara
katki saglamaktaydi. Fransiz elgisinin tesvikleriyle Cafer ve Memi Reisler dahi Ingiliz
yagmalar1 hakkinda sadrazamla goriigmeler yaptilar. Hatta Memi Reis, {igiincii vezir
Yemisci Hasan Pasa’ya, herkese zarar vermeyi adet edinen Ingilizlere kars1 duydugu
nefreti dile getirdi. Ancak Yemisci Ingiliz-Ispanyol Savasi devam ettigi siirece bu

302, Bu arada Cigalazide de

ittifakin siirdtirtilmesi gerektigini diislinenlerdendi
Osmanli-Fransiz ¢ekigsmesinin son bulmasini istiyordu. Hatta bu amacla Fransiz
elgisine bir adammm géndererek Ingilizler aleyhine yiiriittiigii faaliyetlerini
sonlandirmasini istedi. Venedik baylosu ise Lello’nun sadece bes yliz duka degerinde
birkag saat, giimiis tabak ve cilibbe vaat ettigi Cigalazade’den medet umdugunu 6ne
stirmekteydi®®.

304 ve

Tiim bu su¢lamalar, Lello’nun itibarinin fazlastyla azalmasina neden oldu
elci sarayda sadece bostancibagi tarafindan destek goriiyordu. Lello’nun tek tesellisi
bu tarihlerde kalay, havyar ve donyag: yiiklii bir geminin Istanbul’a gelisiydi ve bunu
sultana gostermek icin fazlasiyla ugrasti. Biiylikel¢i, bostancibasinin yardimiyla II1.
Mehmed’in deniz kenarindaki koske inerek geminin bayraklar ve flamalar ile yelken
acmasini izlemesini ve geminin ise top atislariyla padisahi selamlamasini sagladi.

Venedik elgisi ise bu ¢abay1r yagma ve zuliimlerinin {istiinli kapatmak i¢in sultanin

gozlerine perde ¢ekmeye calisiyorlar seklinde yorumluyordu3®. Aslinda baslangicta

29 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 414.
300 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 421.

301 whereupon the Vizir told the Ambassador to moderate his language, for he was not to be
frightened...”, Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 426.

302 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 443.

303 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 449-450.

304 Hatta bu tarihlerde, Levant Kumpanyasi’nin biiyiikelginin maasin1 6demeyi biraktig1 da iddia edilir,
Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 301.

305« And with this empty smoke the English blind the eyes of Turk so that he cannot see their rapine
and their cruelty...”, Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 438.
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el¢i Safiye Sultan tarafindan da himaye ediliyordu fakat bu tarihlerde valide sultan
devlet islerine karigmasi sebebiyle ortaya ¢ikan biiyiik karigikliklarla ve aleyhtarlarinin

girisimleriyle fazlasiyla mesguldii®®®.

Kralige Elizabeth’in 1603 yilinda hayatin1 kaybetmesi ve Tudor Hanedanin
devam ettirecek bir veliahdin olmamasi nedeniyle Stuartlarin yonetimi ele almasi, bir
siire sonra Lello nun Istanbul’daki varliginin Londra’da dahi tartisma konusu olmasina
sebep olacakti. Taht, Elizabeth’in halasi Margaret Tudor’un torunu olan Mary
Stuart’in oglu 1. James’e kalmisti. Ayrica Mary’nin babas1 V. James, Iskogya kraltyd:
ve bu sebeple oglu James, heniiz on ii¢ aylik bir bebekken (1567) iskogya tahtina VI.
James olarak gegirilmisti**’. 1603 yilinda ise VI. James, Elizabeth’ten sonra 1. James
ismini alarak Ingiltere tahtina gecti ve bdylece iki krallik tek bir hiikiimdarin
hakimiyeti altina girdi.

I. James’in izledigi dis politika stratejileri, genellikle Katolik devletlere yani
ozellikle Ispanya’ya olan sempatisi ve dolayisiyla Tiirklere duydugu diigmanlik
cergevesinde degerlendirilir’®. Ancak James’in asil misyonu, kendisinin de 1604
yilindaki parlamento konusmasinda iddia ettigi lizere, tiim yabanci komsu devletlerle

309

baris temin etmekti*?. Cogu arastirmaci James’in bu tavri sebebiyle Osmanli-ingiliz

iliskilerinin sekteye ugradigini savunsa da XVI. yiizyilin son on yilinda, Elizabeth’in

310, Ciinkii tam anlamiyla Irlanda sorununa

izledigi dis politika da bu dogrultudaydi
yonelebilmek icin Ispanya’yla anlasma durumu giindemdeydi fakat bunu
gerceklestiren kisi Elizabeth’in halefi I. James oldu. Felipe, 1603 yilinda Juan de

Tassis baskanliginda bir heyeti baris miizakereleri igin Ingiltere’ye génderdi. Aslinda

306 Bkz. Emecen, “Mehmed 1117, s. 409-411.
307 J. Pauline Croft, King James, Londra 2003, s. 10-12.

398 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 112-113, 174. Benzer sekilde Ozcan da Elizabeth devrinin
ardindan, iliskilerin yiizy1l boyunca ticari meselelerle smirli kaldigini ve Ingiliz temsilcilerin
agirlikli olarak kumpanyanin cikarlar1 cercevesinde hareket ettiklerini ifade eder, bkz. Ozcan,
“Ingiltere”, s. 303.

309 Croft, a.g.e., s. 82; Gajda, a.g.m., s. 851.

310 Mesela Kurat, I. James’in “putperestlere” meylederek Ispanya ile dost olma girisiminin istanbul’da
duyulmas: iizerine ve 6zellikle 1604 yilinda Cezayir agiklarinda Ingiliz korsanlarm bir Tiirk
gemisine saldirmasi olay1 sonrasi, Osmanli-ingiliz iliskilerinin biiyiik zarar gordiigiinii ve Lello’nun
Istanbul’daki itibarinin sarsildigini iddia eder (Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 112-113). Fakat
Elizabeth’in neredeyse 1590’1ardan itibaren farkli bir politika izlemeyi tercih etmesi, Lello ile ¢ok
az iletigim kurmasi ve daha 6nce ele alindig1 iizere Lello’nun Ingiliz korsanlarin Venedik, Fransiz
ve Osmanli gemilerine kars1 yaptig1 saldirilarin yarattig1 meselelerle gorev siiresinin basindan beri
ugrastyor olmasi; iki iilke arasindaki iliskilerin, Elizabeth’in saltanatinin son dénemlerinde de
zaman zaman kopma noktasina geldigini gostermektedir.
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Ingiltere’de Ispanya ile barisin Dogu ve Bati Hint Adalari ile diger bolgelerdeki ingiliz
ticaretine zarar verebilecegi ve bu durumun mali problemlere yol agabilecegi
tartigiliyordu. Ayrica Elizabeth’in Nonsuch Antlagmasi ile destek verdigi Algak
iilkelerin durumu diisiiniiliiyor ve bu barisin dini farkliliklar sebebiyle iilkede karisiklik

311

yaratabilecegi goz Oniinde bulunduruluyordu’'’. Fakat 1604 yilina kadar yapilan

goriigsmeler neticesinde taraflar arasinda Londra Antlagmas: imzalandi®!2,

Ingiliz-Ispanyol barisinmn Istanbul’da duyulmasi, halihazirda itibar1 diismiis
olan Lello i¢in kriz yaratacak bir mesele iken; ayni tarihlerde el¢inin sarayda temsil
ettigi kumpanya da Ingiltere’de birtakim sikintilar yasamaktaydi. Elizabeth’in
oliimiinden sonra kraliyete borcu olan iiyeler, yillik vergiyi 6deyemediklerini ve
Istanbul’daki biiyiikelgilerinin masraflarmm  karsilayamadiklarim1  6ne  siirerek
kumpanyay1 feshettiler. Fakat kralin y1llik 6denen vergiye ait gelirin yerini doldurmak
icin kusiiziimii ve sarap ticaretinden vergi toplanacagina dair sdylemi, kumpanya
iiyelerini harekete gecirdi. Beratlarin1 yeniletmek isteyen tiiccarlar, rakiplerinin
itirazlarina maruz kaldilar ve bu bir siire tartisma konusu oldu. 1604 yilinda ise I.
James, mali sikintilar sebebiyle s6z konusu verginin toplanmasina karar verdi fakat
iiyeler bu sefer de Istanbul’daki biiyiikel¢i ve tiiccarlara 6deme yapamayacaklarini
sOyleyerek karsi ¢iktilar. Ancak James; Osmanlilarla dostane iligkileri siirdiirmeye
niyetli olmadigini, Istanbul’daki elginin varligmin kendisini ilgilendirmedigini ve eger
kumpanya bir temsilci bulundurmak istiyorsa, masraflar iistlenmesi gerektigini ifade
etti. Uyelerin krali el¢i bulundurma zorunluluguna ikna etmelerinden sonra 1605
yilinda kumpanyanin beratinin yenilenmesine karar verildi. Hem bu duraklama
donemi hem de ayni tarihlerde Dogu Hindistan Kumpanyasinin tesisi, Levant ticaretini

sekteye ugratacak gibi goriinmekteydi®!3.

3 Letter from Thomas Alabaster to Robert Cecil, 7 November 1603/17 November 1603, State Papers
14/4, folio 14é6r.

312 K. R. Andrews, “Caribbean Rivalry and the Anglo-Spanish Peace of 1604, The Journal of the
Historical Association, Vol. 59/195, 1975, s. 16.

313 Wood, a.g.e., s. 62-66. 1605 tarihli beratin tamami igin bkz. Epstein, a.g.e., s. 152-210. James’in
Tiirklere kars1 olan tutumunu anlamlandirmak igin heniiz Ingiliz tahtina gegmeden dnce yazdig1 bir
siirden bahsetmek yerinde olacaktir. “Stanzas from the Lepanto” isimli bu siir, kralin inebahti
bozgunu sonrasindaki memnuniyetini agik¢a gosterir ve Hristiyanlarm “kafirlere” artik boyun
egmeyecegine ve Tirklerden intikam alindigma dair ifadeler barindirir.  Bkz.
https://www.bartleby.com/262/5.html (Erisim: 28.02.21).
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2.1.2. ingiltere’de Bir Osmanh Elgisi: Mustafa Cavus

Istanbul’da ise giin gegtikce artan ve engellenemeyen korsanlik faaliyetleriyle
ilgili kraligeye bir cavus aracilifiyla mektup gondermeye karar verildiginde,
Venedik baylosunun aktardiklarina gore, kraligeye 6zel yazilan elkabin krala hitaben
degistirilmesi diisiiniilse de uygulanmadi. Yola ¢ikan ¢avus, dnce Marsilya’ya gitti ve
tasidig1 mektupta; Ingiliz tiiccarlarin savasa hazirlantyormus gibi silahlanarak denize
acildiklari, Osmanlilar da dahil olmak {izere karsilagtiklar1 tiim silahsiz ticaret
gemilerini yagmaladiklar1 ve miirettebat1 da yelkenlere sararak denize attiklari ifade
ediliyordu. Kraliceden ise Ingilizleri diger tiiccarlar gibi davranmaya ikna etmesi
bekleniyor, ele gegirilen mallarin iadesi ve suglularin cezalandirilmasi isteniyordu’!4.
Mektubun hitap seklinin dahi degistirilmemesi; kraliceye daha once gonderilen

namelerdeki 6zenle kiyaslandiginda Osmanllarin, ingilizlere eskisi kadar itibar

etmedigini gostermektedir.

Kurat’m Ingiltere’ye gonderilen ¢avuslarin kimligi hakkinda ortaya attig
iddialara bakildiginda ise bu gorevlinin diplomatik hizmetlerde istihdam edilen ve
Iran, Kirim, Fransa, Venedik, Avusturya gibi cesitli bolgelere defalarca gonderilen
Mustafa Cavus olabilecegi diisiiniilebilir. Ozellikle ayn1 y1l III. Mehmed’in 6liimii ve
I. Ahmed’in ciilusunun haberini ulastirmak iizere Venedik’e gonderilmis olmasit da bu
iddiay1 destekler bir bilgidir’!>. Fakat Venedik elgisi Francesco Contarini’nin,
Elizabeth’e mektup gotiirmek icin yola ¢ikan gorevli hakkinda yazdigi raporunun 13
Haziran 1603 tarihli olmasi*!¢; III. Mehmed’in ise 1603 yilinin Aralik ayinda vefat

etmesi ve ¢cok gecmeden oglu I. Ahmed’in ciilusunun ger¢eklesmesi onemli bir

314 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 10, 1603-1607, Ed. Horatio F. Brown, Londra 1900, s. 28; 51. Ger¢ekten de Biiyiik
Armada’nin yenilgisinden sonra ingiliz korsanligi ani bir yiikselis gostermis ve Cebelitarik
Bogazi’ndan gecis konusunda Ingilizleri cesaretlendirmisti. Hatta bu konuda daha 6nce Fransa krali
da Elizabeth’e sikayette bulunmustu (Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 297-299). Benzer
sekilde Tenenti de Ispanyollarla savasan Ingilizlerin, iber Yarimadasi’nda yer alan limanlara gelen
gemilere saldirmaktan ¢ekinmediklerini ifade eder, bkz. Tenenti, a.g.e., s. 64.

315 Kurat, tiim bu iddialar1 1607 yilinda Ingiltere goénderilen ¢avusun hiiviyetini ispatlamak igin ortaya
atar. Bahsi gecen 1603 yilindaki yolculuktan bahsetmez ve ilk gonderilen Tiirk elgisinin 1607’ deki
seyahat sonucunda Ingiltere’ye ulastigmi 6ne siirer. Ayrica bu elginin Mustafa Cavus oldugundan
bahsederken; kisinin 6nceki yolculuklarina dair bilgiler vermesi, 1603’teki gérevlinin bu ¢avus olup
olmadig1 hakkinda yorum yapma firsati sunmaktadir. Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 164-165.

316 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 10, s. 51.
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ayrintidir3!’

. Anlagildigi lizere Contarini’nin yola ¢iktigindan s6z ettigi gorevli, ciilus
haberini gotiiren Mustafa Cavus’tan daha 6nceki aylarda gonderilir. Ikisinin ayni
gorevli olup olmadigi mechuldiir. Eger ayn1 ¢avus ise 1603 yilinin Haziran’inda 6nce
Marsilya’ya ugradiktan sonra Ingiltere’ye ve ayni yilin Aralik ayinda Venedik’e
gonderilmis; ardindan 1604’te Istanbul’dan hareket ederek Yunanistan, Suriye,
Filistin, Misir, Trablusgarp, Tunus ve Cezayir’i ziyaret etmek suretiyle Garp Ocaklari

ve Fransa arasindaki problemleri ¢ozliime kavusturmak igin 1606 yilina kadar

diplomatik tegebbiislerde bulunmugtur®!®.

2.1.3. Taht Degisiklikleri Golgesinde Diplomasi: Belirsizlik ve Gerginlik

1603 yilinda I. Ahmed’in ciilusunu miiteakip I. James’in bir el¢ilik heyeti
esliginde hediyeler gondererek sultani tebrik etmesi beklenmekteydi. Bu dogrultuda
Ingiltere’den bir gérevlinin mektup ile Istanbul’a geldigi anlasilmaktadir ve bu
mektuba cevap olarak yazilan namede bulunan “ciiliis-1 hiimadyin-1 sa‘adet-
makrinumuza miistakil tehniye iciin piskes ile el¢iniiz gelecegi ilam idiib” ifadesinden
anlagilacagi gibi, kralin padisahi tebrik etmek iizere el¢i gondermeye niyetli oldugu
sOylenebilir. Bir diger husus ise nimede yine “Ingiltere ceziresinin kralicesine”

seklinde bir girizgdh bulunmasidir®!®.

Ancak bu mektuplasmanin kralige ile
yapilmadigina siiphe yoktur. Muhtemelen kralin, kumpanya {iyeleri tarafindan
Istanbul’da bir elginin bulunma gerekliligine ikna edilmesinden sonra yasanan
gelismelerdir. Bunlarin yani sira padisahin nimesinde, giindemi mesgul eden Ingiliz
korsanlarinin faaliyetleri de sikdyet edilmis ve bu korsan gemilerinin ticaret
bahanesiyle seyriisefer ederken Istanbul’dan Trablussam yakinlarina kadar ¢ok sayida

bolgeye verdikleri zararlar yiiziinden cezalandirilmalari istenmistir®2°,

317 Miicteba llgiirel, “Ahmed 17, DIA4, Istanbul 1989, C. 2, s. 30.

318 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 165. Ayrica Kurat, Mustafa Cavus’un ardindan 1608 yilinda
Ibrahim Aga isimli bir gérevlinin Londra’ya génderildigini iddia eder. Ona gore, Ibrahim Aga
Ispanya’dan Ingiltere’ye sigman Miisliimanlarin Osmanli iilkesine getirilmesi ile gorevlendirilmistir
ancak bu yolculuga dair bilgiler neredeyse yok denecek kadar azdir, bkz. Kurat, Tiirk-Ingiliz
Miinasebetleri, s. 174; Ozcan, “Ingiltere”, s. 303.

319 BOA, KK 70, s. 140.

320 Ggs. yer. Belgenin 7 Ekim 1604 (11 Cemaziye’l-evvel 1013) tarihli olmasi, Elizabeth’in 6liimiinden
sonra gergeklesen bir mektuplagma oldugunu sdylemek igin yeterlidir. Heniiz kralicenin ¢liimiiniin
Istanbul’da duyulmadig1 ve bu nedenle hala kraligeye hitaben bir mektup yazildig1 diisiiniilebilirdi.
Ancak bu tarihte Istanbul’da bulunan Venedik baylosu, kraligenin 6liim haberinin duyuldugunu
fakat mektubun hitap seklinin bilingli olarak degistirilmedigini ifade etmektedir. Baylosa gore,
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Istanbul’a tebrik icin hediyelerle gonderilen yeni bir elgiye ait kayit
bulunmamakla birlikte; 1604’te Venedik, Fransiz ve Ingiliz ahidnidmelerinin

32101604 tarihli ingiliz ahidnAmesine®?? eklenen Onceki

yenilendigi bilinmektedir
metinlerden farkli olan ilk ifade; kraliceye hitaben yazilan “Ingiltere ve Frangiya ve
Hiberniye vildyetlerinin kralicesi” elkabmin®??; James icin, “Ingiltere ve Franciya ve
Hiberniye ve Britanya-yi Kebir vildyetlerinin krali” seklinde degistirilmesidir3?*.
Iskogya’nin da James’in hakimiyetinde olmasi, hitap seklinde bir degisiklige
gidilmesini gerektirmis gdriinmektedir. Mevcut maddelerdeki bir diger farklilik ise
riizgar sebebiyle yoluna devam edemeyen gemilerin bir yere sigimalariyla ilgilidir.
Bu ifadede yer alan “riizgdr muhalif olmagla Istanbul’a gelecek gemileri veyahud ol
cdnibinde her mahale” ibaresi’®®, “riizgar muhdlif olmagla Istanbul’a gelecek

gemileri Kefe 'ye veyihud ol caniblerde bir mahale” seklinde degistirilmistir’2¢. Fakat

bunun disinda kalan maddeler 1601 tarihli metnin igerigiyle birebir aynidir.

James déneminde de Ingiliz korsanliginin yarattigi sorunlarin &niine
gecilemedi ve ilgili yerlere duyurulmasina ragmen bir ¢6ziim bulunamadi. Buna neden
olan en biiylik etken ise korsanlarin bazi bolgelerdeki devlet gorevlileri tarafindan
himaye edilmesiydi. Zante’de bulunan Venedik valisi Maffio Michiel, Istanbul’dan
¢esitli limanlarda bulunan gorevlilere; Ingiliz korsanlar1 barindirmamalari, onlarla
ticaret yapmamalar1t aksine yakalayip cezalandirmalari i¢in kati emirler
gonderilmesine ragmen, Tiirklerin korsanlar1 nazik bir tavirla karsiladigindan ve

tiiccarlarla yaptiklari gibi onlarla aligveriste bulunduklarindan bahsetmekteydi®?’.

bunun nedeni ise Osmanlilarin ciilus tebrigi igin ilk adim1 atmak istememesidir, bkz. Calendar of
State Papers: Venice, Vol. 10, s. 51.

321 Tgiirel, “Ahmed I7, s. 32.

3221604 tarihli ahidnAmenin bulundugu yer: British Museum, Turkish MSS, Cotton Roll, XIV. 10. Fakat
bu boliimde, 1612 tarihli ahidnamede yer alan ifadeler esas alinarak karsilastirma yapilmigtir. Ciinkii
bahsi gecen 1612 yilina ait metinde bulunan su ifadeden, dnceki maddelerin 1604 tarihli ahidnameye
ait oldugu anlagilmaktadir: “...hildfina cevaz gosterilmeye deyii merhiim ve magfiirunleh babam
hiidavendigar tabe serdhu zamaninda mufassal ve megrith ahidname-i hiimayun viriliib...”, Bkz.
Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrém Katalog, 714-10.

323 Feridun Bey, a.g.e., s. 474.

324 Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrém Katalog, 714-10.

32 Feridun Bey, a.g.e., s. 476.

326 Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrém Katalog, 714-10.

327 “I must repeat that as long as the Turks shelter the English these waters will never be free.”,
Calendar of State Papers: Venice, Vol. 10, s. 45-46. Ayrica Osmanlilardan bagimsiz olarak;
korsanlik sorunu, Ingiltere ve Venedik arasinda da birtakim goriismeler yapilmasini gerekli kilmus
ve hatta sikayetler lizerine I. James, yakalanan bazi korsanlar1 agir bir sekilde cezalandirmisti. 1605
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Mesela Ingiliz Kaptan John Ward’mn eski Tunus beylerbeyi Siileyman Pasa’nin
himayesinde Tunus’ta bir kalyon donatarak korsanlik faaliyetlerinde bulunduguna dair
sikayetler mevcuttur’s, Ozellikle bu kaptanin Iskenderiye’den Venedik’e gitmek
tizere olan Berton Rubbi ve Reniara isimli gemileri ele gegirdikten sonra ganimeti
bahsi gegen pasa ve bolgedeki diger zabitler ile paylastigi 6ne siiriilmektedir’?®. Ayrica
Balyabadra’daki Ingiliz konsolosu ve ona bagl gorevlilerin yagma edilen Venedik

mallarini satin aldiklarina dair sikayetler de vardir®*°.

Ote yandan Osmanli Devleti’nin bu korsanlik faaliyetleri nedeniyle Ingiliz
tiiccarlarin zarar gérmesini engellemeye ¢alistig1 da biliniyordu. Mesela Trablusgarp
limanina aktarma bahanesiyle bos bir sekilde giden ve bolgeyi yagmalamaya kalkisan
kimselerin i¢inde Ingilizlerin de oldugu tespit edildiginde dahi; beylerbeyi Hasan Pasa
ile Trablusgarp kadisina, Ingiliz taifesine kars1 “hiisn-i miidard” icinde olmalar1 fakat
tedbiri de elden birakmamalari emredilmisti*3!. Ayrica Cezayir eyaletine mutasarrif
Vezir Mustafa Pasa’ya iskeleye gelen Venedik, Fransiz ve Ingiliz tiiccarlar1 ve onlara
ait gemileri himaye etmesi tembihlenmekteydi®32. Ancak ticaretle mesgul gibi goriinen
fakat korsanlara yardimda bulunan ingilizler de mevcuttu. Mesela Selanik’te ikamet
eden tliccarlardan birinin, “kiiffdar-1 haksarin” korsan gemilerine casusluk yaptigi ve

seyriisefer halindeki tiiccarlar ile adalardaki reayaya ait gemilerin hareketlerini

-----

tiiccarin serbest birakilmasi yoniinde yaptigi savunmalar ise sonugsuz kalmigti334,

yilinda ise kral, Venedik sularina giden her Ingiliz tiiccarinin korsan olmadigima dair kendisini ve
gemisini kanitlamasi yoniindeki istegi kabul etmisti, bkz. Tenenti, a.g.e., s. 72.

328 Acipmar, “Osmanli-Venedik Deniz Ticareti”, s. 11.
329 «

... Venedik tacirlerine saldwrip mallarini yagmalayan bu korsan eskiydsina ruhsat verip onlar ile
ittifak halinde olan beylerbeyleri ve sdire zabitler, korsanlarin haklarindan gelmek yerine, asla
dostluga bakmayip onlarla bir olmuglardir...”, Serap Mumcu, Venedik Baylosu 'nun Defterleri, The
Venetian Baylos’s Registers (1589-1684), Venedik 2014, s. 102, Belge: 161.

330 Mora miifettisine Mevlana Halil’e gonderilen bu hiikiimde, “Ballibelde” olarak yanlis transkripte
edilen kelime biiytik olasilikla Balyabadra’dir. Bkz. Mumcu, a.g.e., s. 102, Belge: 160.

31 BOA, KK 70, s. 306.

32BOA, KK 70, s. 287.

33 BOA, MD 75,s. 5/13.

334 “Some English merchants, suspected of complicity with the pirates, have been arrested at Salonica.
The English Ambassador made representations for their liberty, but fruitlessly.”, Calendar of State
Papers: Venice, Vol. 10, s. 73.
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Korsanlik sorunu padisaha da sik sik iletiliyordu ve basta sadrazam olmak
iizere Ingiliz elgisine diismanlik besleyen kisi sayisinda bir artis vardi®®. Ozellikle
Ingiliz korsanlarin bir Osmanli filosuna saldirmasi ve filonun yanmasi olayz,
Osmanlilar nezdinde Ingilizlere kars1 hosnutsuzlugu had sathaya c¢ikardi. Hatta bu
mesele, Fransizlar fazlasiyla sevindirdi ve Ingiliz tiiccarlarin yeniden Fransiz bayragi

336 Ote yandan

altinda ticaret yapmaya baslayacaklarina dair umutlarini arttirdi
korsanlik faaliyetlerinde bulundugu suglamasiyla Istanbul’da bir bekgcinin
miisahedesinde bekletilen bir Ingiliz gemisinin yakilmasi, iliskileri kopma noktasina

getirdi3?’,

Osmanli ricédlinin seyhiilislam ve kadiasker huzurunda yaptigi uzun
goriismeler sonunda ittifakin sonlandirilmas1 hakkinda yasanan goriis ayriligi
nedeniyle bir sonuca varilamadi. Sultan da dahil olmak iizere ¢ok sayida kisi, iliskilerin
koparilmasina meyilliydi ancak Hoca Sadeddin gibi birkag isim diigmanlik s6z konusu

olursa yasanabilecek sikintilara dair savunmalar yapiyorlardi®*®

. Clinkti miittefikligin
devami igin 6nemli nedenlerden biri de Ingiliz gemilerinin ulastirdigs kritik harp
malzemeleriydi**°. Bunlardan biri olan barut, her y1l ingiltere’den Istanbul’a en az bes

yliz varil kadar getiriliyordu4°

. Osmanlilarin hem doguda hem de batida cephe agtig1
bir donemde olduklar1 diisiiniildiigiinde yeni bir diigman kazanmamak veya bahsi
gecen metalara olan talebin karsilanabilmesi icin ittifakin bozulmasi yoluna

basvurulmadi.

Henry Lello doneminde; iki hiikiimdarin korsanlik hususu disinda iletisime

gecmesini gerekli kilan tek mesele, bir siire Avam Kamarasi’nda yer alan bir politikaci

335 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 10, s. 57.

336 Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 301.

337 Kimligi bilinmeyen iki kisi tarafindan bir gece yarisi yakilan gemi ile birlikte yirmi bin duka
degerindeki pamuk, mese palamudu ve ¢ivit de kiil oldu. Lello, bu yanginin Osmanlilar tarafindan
c¢ikarildigina emindi ve sadrazama ya sultanin emriyle ya da reayadan birileri tarafindan yapildigina
dair siddetli bir sikdyette bulundu. Sadrazam ise suglarini rtmek isteyen Ingilizlerin yapmus
olabilecegini sdyleyerek elgiye karsi ¢ikti, bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 10, s. 283;
s. 312.

338 Hatta Istanbul’daki Venedik baylosu Ottaviano Bon, sirf korsanlik sebebiyle agik bir yol
giizergahinda bulunan Iskenderiye’nin yerine Trablussam’in daha sik kullanilmasina karar
verildigini one stirer, bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 10, s. 317.

339 Aslinda Ingiltere’de, donanmanin ihtiyag duydugu hammadde ihracatinin zaman zaman yasaklandig
bilinmektedir. Mesela 1541 yilinda VIII. Henry, bir kraliyet emri ile kerestenin ihracini
yasaklamigtir (Ronald L. Pollitt, “Wooden Walls: English Seapower and the World’s Forests”,
Forest History Newsletter, C. 15/1, 1971, s. 9-10). Fakat kalay, kursun gibi madenlerin ihracati daha
esnek bir sekilde yiiriitiilityor olmalidir.

340 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 10, s. 312.
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olan Thomas Sherley’in esaretiyle ilgiliydi. Ayn1 zamanda Thomas, kardesleri
Anthony ve Robert gibi bir maceraperestti ve onlarin ticari gayelerle iran’a gitmek
iizere hareket ettigi sirada kendisi Portekiz tizerine bir sefer diizenlemis fakat yeterince
ganimet elde edemedigi i¢in daha sonra {i¢ Osmanli gemisine saldirmisti. Toskana
Grandukalig1 himayesinde hareket ettigi diisiiniilen bu Ingiliz, bir siire sonra ise
Miirted (Zea) Adasi’nda Tiirklere esir diistii**'. Bu sirada iki Ingilizin Iran’a gittigi
haberi de Istanbul’da duyuldu ve heniiz ingiliz-Ispanyol barisina dair sayialar ortalikta
dolasirken bu durum, Ingilizlerin Safevilerle de is birligi yaparak Osmanlilarin
karsisinda yer alacagi algisi yarattr®*?. Lello ise Sherley kardeslerin Ingiltere’den
kovuldugunu ve bodyle bir durumun séz konusu dahi olamayacagini iddia
etmekteydi**. 1602 yilimin Aralik ayinda Thomas ise William Cecil’e yolladig1 bir
mektup aracilifryla serbest birakilmast igin yardim talep etti fakat kendisinin iran’a
giden Ingilizlerin kardesi oldugu dgrenildiginde devlet gérevlileri birakilmasina izin
vermedi. Ote yandan Thomas, Lello’nun kendisi igin yeterince ¢aba gdstermedigini
iddia ediyor ve hala esir konumunda olmasindan dolay1 onu sugluyordu***. Bu durum
sarayda sayginligini yitiren Lello’nun, Osmanlilara muhalif olan birini savunmak
istemedigi seklinde yorumlanabilir. Fakat el¢inin tamamen tepkisiz kalmadigi ve
devlet adamlariyla birtakim goriismeler yaparak Thomas’in serbest birakilmasini
saglamaya calistig1 da iddia edilir. Ancak Saunders’in de 6ne siirdiigii gibi, biiyiikelgi
mevcut kosullarda yetkisini bir noktaya kadar kullanabildi*#®. Salisbury Kontu’nun
Thomas’mn durumunu 1. James’e bildirdigi 1605 yilina kadar bu ingilizin kurtariimasi
yoniinde pek bir ilerleme kat edilemedi**®. Kralin I. Ahmed’e bu konuda yazdigi

mektuplar ise ayn1 yil cevap buldu ve Thomas ii¢ yillik esaretin ardindan serbest

341 E, Denison Ross, “A Letter from James I to the Sultan Ahmad”, Bulletin of the School of Oriental
Studies, Londra 1934, Vol. 7/2, s. 299-301. Ayrica Toskana Grandukalig: ile Ingilizler arasinda
korsanlik faaliyetlerini yiirlitmek {izere kurulan is birlikleri igin bkz. Tenenti, a.g.e., s. 75-76.

342 Osmanlilarm bu konudaki siipheleri bosuna degildi. Ciinkii Anthony Sherley, 1598 de Essex Lordu
adina Safevi iilkesine gitmis ve Sahi, Osmanli karsit1 bir Hristiyan birliginin i¢ine dahil etmek i¢in
goriismeler yapmusti. Bir sene sonra ise Anthony, bir Safevi elgilik heyeti esliginde Papalik, Ispanya,
Fransa, Lehistan ve Iskoc krallar1 ile Ingiltere kralicesi ve Venedik doju ile goriismek iizere
Avrupa’ya gonderilmisti, bkz. Ozer Kiipeli, Osmanli-Safevi Miinasebetleri, s. 16.

343 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 446.
3% Ross, a.g.m., s. 301-303.

3%5 Saunders, Lello’nun Thomas’1 korumaya ¢alistigindan ve onu tutuldugu yerde ziyaret ettiginden
bahsetmektedir. Fakat elginin suglu bir Ingilizin davasina katilmak igin isteksiz oldugunu da 6ne
siirmektedir. Bkz. Saunders, a.g.e., s. 220-222.

346 Ross, a.g.m., s. 305.
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birakildi. Bu tarihlerde istanbul’daki Venedik baylosu Ottaviano Bon da Ingiltere

kralinin istegi lizerine padisahin, 6zel bir liitufla bu izni verdigini not ediyordu®*’.

Henry Lello’nun el¢i kabul toreninde sunulan hediyeler ve Elizabeth’in
gonderdigi mektup gibi pek cok faktor, Osmanli-Ingiliz iliskilerinin II1. Murad dénemi
ile aym seyirde ilerleyecegine isaret etmekteydi. Ancak biiyiikelginin en biiyiik
talihsizliklerinden biri, sarayda kendisini himaye eden kisi sayisinin selefininkiler
kadar fazla olmamasiydi. Istanbul’daki isyan havasi ve valide sultana gelen tepkiler,
elginin bir hami elde etmesini zorlastirtyor ve artan Ingiliz korsanliginin nlenememesi
veya Lello’nun korsanligin getirdigi zararlari kamufle edebilecek diplomasi
yetenegine sahip olmamasi da Ingiliz aleyhtarlarinin sayisii arttiriyordu. Ayrica

348 Bu durum Elizabeth’in

Lello, kraliceden haber alamamaktan da sikayetciydi
Harborne ve Barton’la kurdugu irtibati, Lello i¢in tekrarlamamis oldugu ve el¢inin
Ingiltere’deki gorevliler tarafindan yeterince yonlendirilmedigi anlamma geliyordu.
Ayrica bu Osmanlilar nezdinde Ingiliz-Ispanyol baris siirecinin basladigina dair ¢ikan
sayialar1 da onaylar nitelikteydi. James’in tahta gegmesiyle birlikte nce kumpanyayla
yasanan problemler ve ardindan Ispanya ile barisin saglandigima dair kesin haberler,
sarayda Ingiltere ile yapilan ittifakin bozulmasma dair tartismalarin ¢ikmasini
tetikledi. Anlagildig1 iizere sultan ve kral arasinda Elizabeth’in ilk donemlerindeki gibi
bir iletisim de kurulamadi ve krala, korsanlig1 dnlemesi yoniinde yapilan cagrilar da
cevap bulmadi. Ayrica heniiz saltanatinin ilk yillarinda iken James’ten padisaha gelen
namede belirtildigi gibi ciilus tebriki i¢in bir el¢i veya hediye gonderilmedigi gibi
Lello’nun I. Ahmed’ten kralin tahta gectigi icin tebrik edilmesi yoniindeki ricasi da
yerine getirilmedi**. Nihayetinde fazlasiyla ¢alkantili bir donemden ge¢en Osmanli-
Ingiliz iligkileri, devletin dis siyasetinin etkisi ve Ingilizlerin ise ticari gayeleri

nedeniyle birbirinden kopamadi.

347 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 311.
348 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 9, s. 442.
349 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 10, s. 85.
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2.2. SIR THOMAS GLOVER’DAN SIR PETER WYCHE’E OSMANLI-
INGILiZ DIPLOMATIK ILISKILERI (1606-1638)

2.2.1. Sir Thomas Glover’n El¢iligi

1606 yilinda Henry Lello’nun Ingiltere’ye geri cagrilmasindan sonra elgilik
gorevi, Sir Thomas Glover tarafindan devralindi. Aralik 1606’da Canakkale Bogazi’na
ulasan Glover, bir siire sonra Istanbul’a giris yapt1 ve Ocak aymin ikinci haftasinda
padisahin huzuruna ¢ikmak i¢in hazirlandi®®. Lello ise elgilik makamini Glover’a
birakmak istemedigi igin bir siire daha Istanbul’da kald fakat bir sey elde edemeyerek
1607 yilinda Ingiltere’ye dondii*>!. Bu sirada Glover’in gorevi de elgi kabul téreni ile
resmiyet kazandi ve ayrica bu torenin ardindan tecdid edilen Ingiliz ahidnamesine,
kralin istegi lizerine baz1 yeni maddeler eklendi. Bunlardan ilki Fransa ile aralarinda
baslangigtan beri ¢ekisme konusu olan harbi tiiccarlarin durumuyla ilgiliydi. S6z
konusu madde ile Ispanya, Portekiz, Ankona, Sicilya, Floransa, Katalan ve tiim
Flanderli tiiccarlarin bir kez daha Ingiliz bayrag:i altinda ticaret yapmalari
kararlastirildi. Nitekim daha once Ingilizlere verilen bu ayricaligm, Egri Seferi
sirasinda Fransiz elgisinin zoruyla degistirildigi yoniindeki iddialar {izerine ¢ekigme

352

konusu olan imtiyaz bir kez daha Ingilizlere verildi**2. Anlasildig1 kadartyla Glover,

350 Kiitiikoglu, Glover’in 23 Aralik 1606 tarihinde Istanbul’a vardigindan bahsetmektedir (Kiitiikoglu,
Osmanh-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 44). Ancak Venedik baylosu Ottaviano 26 Aralik tarihli
raporunda, Glover’m heniiz Canakkale Bogazi’'nda oldugundan bahseder. Ayrica baylosun 9 Ocak
1607 tarihli raporundan anlasildig: iizere ise; ingiliz elgisi bir 6nceki pazar giinii istanbul’a ulagmisti
ve birkag¢ giin i¢inde padisahin huzuruna ¢ikmasi beklenmekteydi (Calendar of State Papers:
Venice, Vol. 10, s. 449, 452). Elginin 1606 yilmin son giinlerinde Istanbul’a geldigi bilinse de
ahidnamenin ancak 1607 yilinda tecdid edildigi anlasiimaktadir. Nitekim Micheal Talbot da metnin
yenilendigi tarihin 1607 olduguna isaret eder (bkz. Michael Talbot, British-Ottoman Relations, s.
28). Calismada ise, daha once ele alinan 1604 ahidnamesinde oldugu gibi, 1612 yilinda yenilenen
metnin i¢inde barindirdigr Glover donemi ahidnadmesi esas alinacaktir. Bu ahidndme maddeleri
ayniyla kaleme alindiktan sonra ise su ifadeye yer verilmistir: “.../ngiltere vildyeti beyzddelerinden
olan Thomas Glover rikdb-1 hiimdyiinuma geliib miumdileyh kralin irsal itdiigii piskes ve heddyd
miumaileyh elgi yedinden vasil olub makbil-1 hiimdyinum olmagla miisariinileyh kral ahidndme-i
hiimdytinuma bazi hususlar ilhdk olunmasint murad eylediikde miisdriinileyh elgi defter idiib ilam
eyleyiib...”, bkz. Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrom Katalog, 714-10.
Maclean, Dogu ya Yolculugun Yiikselisi, s. 87-94.

“...zikr olunan harbi tdifesin Franciya elgileri birer tarikle ahidnamelerine ilhak itdiriib ve
benderlerde konsoloslarina cebren miirdcaat itdirmek istediklerinde zikr olunan tiiccar ahvali
Divan-1 hiimdytinumda murafd‘a olunub goriildiikde girii harbi tiiccarin ihtiyarlarina tefviz
olundukda tdife-i mezbiire Ingiltere konsoloslarina miirdcaat iderler iken merhiim ve magfiirun-leh
babam Sultin Mehmed Han tdibe serdhu ESri Seferi'ne gitdikde Asitine-i sa’ddetimde olan
elcilerden biri gitmeyiib dostluga ve saddkate binden ol zaman olan Ingiltere elgisi ma’an gidiib
Frangiya elgisi garazan mahza bir fitne bais olsun deyii Iskenderiye’de olan Ingiltere konsolosun
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bu imtiyazin ahidnameye eklenmesi i¢in fazlasiyla ¢aba sarfetmisti. Ciinkii daha 6nce
bahsedildigi iizere Egri Seferi’ne katilan Barton i¢in Sadrazam Cigalazade tarafindan
verilen bir nisan ile “Flandre tiiccarimn” Ingiliz bayrag: altia tayin edilmesine dair
bir ayricalik elde edilmis ve 1601 tarihinde tecdid olunan ahidndmeye eklenmisti.
Fakat Cigalazide sayesinde alinan imtiyaz harbi taifenin tamamini kapsamiyordu’>3.
Bu ayricaligin ingilizin eline gegmesinin, basta Fransa olmak iizere yabanci devletlerin
elcilerinin protestolarina neden olmasi sebebiyle, iddia edildigi ilizere, bu madde

ilerleyen siiregte iptal edilmigti*>*.

Bir diger konu ise hacilar1 Iskenderiye’ye birakmak i¢in CezAyir ve Magrib
Yakasi’na yanasan gemiler hakkindaydi. Sadece yolcu birakmak amaciyla gelen ve
karaya metd ¢ikarmayan Ingiliz gemilerinden giimriik vergisi alinmamasi karara
baglandi. Ayrica bu uygulama Istanbul ve Trablussam basta olmak iizere diger
limanlarda da gegerli olacakti. Bunlarin yam sira konsolosluk iicretinin 6denmesi,
Halep’ten satin alman harir i¢in 6denen giimriik vergisi, Ingilizlere ait davalar, vefat
eden Ingilizlerin geride kalan mallar1 ve Ingilizlerin su¢ islemeleri durumunda
izlenecek usul gibi gesitli konularla ilgili maddeler ilk kez ahidnAmede yer aldi®™.
Kurat’a gore, el¢inin ahidnamenin yenilenmesi hususunda izledigi siyaset; Glover’in

selefine kiyasla Osmanli-Ingiliz iliskilerini daha iyi y®netecegine dair bir ipucu

bi-giinah salb itdiiriib andan mdada harbi tiiccar tdifesin Frangiya konsoloslarina miirdcaat
etdiirmek iciin bir tarikle ahidnamelerine kayd itdiriib Ingiltere vesdir tdife husiis-1 mezbiir iciin
mukaddem ve muahhar ahidndme ve evamir-i serife ibrdz iderler ise amel olunmaya deyii kayd
etdirmegle Frangiyalu tarafindan dahlden hali olunmadugu ilam olunub ol sart makbiil olmayub
uslith-1 sabik iizere zikr olunan harbi tiiccar tdifesi Ingiltere konsoloslarina miirdcaat idiib
Frangiyalu tarafindan dahl olunmamak iciin miiceddeden ahidndme-i hiimayina kayd olunmasin
ricd itmegin...”, bkz. Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrom Katalog, 714-10. Muhtemelen yukarida
gecen konulardan biri, Fransiz biiyiikelgisi Breves’in yaptig1 propagandalarla iskenderiye konsolosu
Paula Mariani’nin idam ettirilmesi ile ilgiliydi. El¢i, bu konsolosun bir Ispanyol ajan1 oldugunu 6ne
siirmiistii, bkz. Michalewicz, a.g.e., s. 291.

353 Bkz. Feridun Bey, a.g.e., s. 475.

3% Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 302-303; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 114.
Istanbul’daki Venedik elgisine gore ise soz konusu imtiyazin ingiliz ahidndmesine girmesi, bazi
hediyeler ve kritik harp metalarinin Osmanlilara temin edilecegine dair verilen garanti sayesindeydi.
Ayrica bu elginin verdigi bilgilere gore, Glover Protestanlar i¢in bir kilise elde etmeye ¢aligsa da
sadrazam ve miiftii biiylikelginin bu istegini onaylamamisti, Calendar of State Papers: Venice, Vol.
10, s. 493.

Kurat, bu maddelerden ingilizlerin bir kabahat isledigi zaman uygulanacak olan hiikiim disinda
kalanlarm ilk defa 1614 tarihli ahidnimeye eklendigini iddia etmektedir (Kurat, Tiirk-Ingiliz
Miinasebetleri, s. 27). Fakat tiim bu maddeler, Glover’n 1607 tarihli ahidnameye eklenmesine araci
oldugu hiikiimlerdir ve ilgili hususlar, 1612 ila 1614 yillarinda tecdid edilen metinlerde ayniyla
korunmustur. Bkz. Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrom Katalog, 714-10.
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niteligindeydi ve biiylikel¢inin, Barton gibi Tiirtk¢eye hakim olmasi da Lello

doneminin kasvetli havasiin silinecegi izlenimi yaratryordu?>¢.

2.2.2. Mustafa Cavus’un ikinci Ingiltere Seyahati

Yeni biiyiikel¢inin gorev siliresinin baglarinda, daha 6nce resmi gorevle
Ingiltere’ye gonderilen Mustafa Cavus bir kez daha Londra’ya gonderildi. Cavus ile
maiyetindeki on kisinin masraflar1 ise Levant Kumpanyasi tarafindan karsilandi®>’.
Ingiltere’ye varisindan sonra bir siire 1. James ile goriismek icin kralmn Londra’ya
donmesini bekleyen gorevli, bu zamani kumpanyaya mensup iiyelerin kendisi i¢in

diizenledigi ziyafetlere katilarak gegirdi®>®

ve bu sayede cesitli meseleler hakkinda
iiyelerle konusma firsati yakaladi. Nihayet kralin huzuruna ¢iktiginda 6nce padisaha
ait mektuplari James’e sundu ve ardindan ingiliz gemilerinin Osmanli sularindaki
saldirgan faaliyetlerine dair gikayetleri giindeme getirdi*>>°. Bu konuda kraldan net bir
cevap alamayan cavusun korsanligi bahane ederek gonderilen bir ajan olmasindan

360

stiphe ediliyordu

James ile yapilan goriismeden tatmin olmayan Mustafa Cavus, kumpanya
iiyelerinin yani sira bazi devlet gorevlileriyle de goriismeler talep etmeye basladi.
Uyeler ise gemilerine Venedikliler tarafindan yapilan saldirilardan sikayet ederek,
cavustan Istanbul’a déniince bu konuya ¢dziim bulmasi yoniinde bir séz aldilar.
Ingiltere’deki Venedik elgisi Zorzi Giustinian ise bu istegi grendikten hemen sonra
Osmanl {ilkesindeki Venedik ticareti aleyhine bir adim atilmamasi i¢in ¢avus ile bir

1361

goriigme yapmak iizere harekete gecti®®'. Lord Salisbury gibi dnde gelen devlet

3% Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 114-115.

357 Saunders, a.g.e., s. 86.

338 Kurat, Tiirk-Ingiliz lliskileri, s. 170.

339 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 36. Ayrica Kurat, Murat Reis tarafindan yazilan bir
tavsiyendmenin, Mustafa Cavus araciligiyla krala iletildiginden bahseder (Kurat, Tiirk-Ingiliz
[liskileri, s. 166). Aslinda bu yolculugun nedeni hakkinda muhtelif fikirler ortaya atilmaktadir.
Mesela Glover, zaten Fransa’ya gonderilen bu cavusun oradan ingiltere’ye gecmesindeki asil
gayenin hediye almak oldugunu savunmaktadir, (Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 34).
Cesitli bolgelerde gorev alan yabanci temsilciler ise ¢avusun korsanlik sorununu ¢oziime
kavusturmak icin gonderildigi kanaatindedir, (Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 22).
Kurat’a gore ise bu ziyaret, Marsilya’da bulunan Miisliiman esirlerin serbest birakilmasini saglamak
ile ilgilidir, Kurat, Tiirk-Ingiliz Iliskileri, s. 166-167

360 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 36.

361 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 37.
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adamlariyla da bir araya geldikten®®? sonra nihayet Mustafa Cavus ve kral arasinda
Ekim aymin sonlarinda ikinci bir goriisme daha gerceklesti. Icerigi gizli tutulan bu
goriismenin de korsanlik meselesiyle ilgili oldugu tahmin edilmekteydi*®. Zorzi’ye
gore, Ingiliz korsanlar ve ticaretle mesgul olan Ingiliz vatandaslarmin ayirt
edilebilmesi i¢in kraldan bir emir ¢ikartmasi istense de James, korsanlarin kanun
kacagi olduklarmi ve ancak yakalandiklar1 takdirde agir bir sekilde tecziye

edileceklerini sdylemekteydi®t*

. Esasen bu cevap da meselenin ¢avusun istedigi
sekilde sonuglanmasina yetmemisti. Nihayetinde dort ay kadar Londra’da kalan
Mustafa Cavus, Kasim ayinin sonlarina dogru Istanbul’a gitmek iizere adadan ayrildi.
Burada bulunan Venedik el¢isi, uzun ugraglarina ragmen kumpanyadan veya kraldan
bir hediye alamayan c¢avusun iilkeden memnuniyetsiz bir sekilde gittigini

aktartyordu’®.

Aslinda Mustafa Cavus’un gercek statiisii hakkinda Ingiltere’de farkli goriisler
vardi ve muhtemelen 6nce Thomas Sherley’in daha sonra Henry Lello’nun ¢avus
hakkinda baslattig1 propagandalar, ilk zamanlar hiisniikabul géren bu gorevliye karsi
tavir alinmasina yol agti. Sherley, cavusun 6nemli bir gorevli olmadigini ve sadece
hediye almak maksadiyla geldigini iddia ederken; sabik biiyilikelgi Lello ise
Istanbul’da iken korsanlik hakkinda gériismek iizere bir ¢avus génderilecegine dair
duyum almasina ragmen yine c¢avusun tek amacinin hediye almak oldugunu one
stirliyordu®®®. Bunun yani sira Lello, ayni riitbedeki diger gorevlilerin Londra’ya
gelmeye cesaret edememesi i¢in Mustafa Cavus’a fazla ihtimam gdsterilmemesini

367

savunuyordu”®’. Biiyiik olasilikla, bazi calismalarda kilik degistirerek Osmanli

sarayindan geldigini iddia eden Mustafa isimli birinin Londra’ya gonderilmesine dair

368

anlatilan olaylarin temelinde de bu provokasyon vardr’®®. Tiim bunlarin aksine 22

362 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 42.

363 Dereli ise gavusun, Hristiyan devletler arasinda anlasmazlik yaratmak veya onlara kars1 bir is birligi
yapmak i¢in Londra’ya gonderildigine dair sayialarin yayildigindan bahseder, bkz. Dereli, a.g.m., s.
74.

364 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 49.

365 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 66.

366 Kurat, Tiirk-Ingiliz lliskileri, s. 171.

367 Saunders, a.g.e., s. 86; Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 66.

368 Bkz. Maclean, Matar, a.g.e., s. 19. Ayrica Ben Jonson’in yazdig1 The Alchemist isimli komedide,
Tiirk yerine ¢avus anlamina gelen “chiause” kelimesi kullanilmis ve “fo cheat” filli yerine ise
benzer bir ses ¢agristirdif1 i¢in “fo chiause” ifadesi tercih edilerek bu fiil, sahtekar anlaminda
kullanilmustir. {1k defa 1610 yilinda oynanan bir oyun oldugu diisiiniildiigiinde; metindeki ifadeler,
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Mayis 1608 yilinda Istanbul’a ulasan elginin yaninda James tarafindan fidyeleri
Odenen ve serbest birakilan Tiirk esirleri getirdigi de iddia edilmektedir. Ayrica
Kurat’a gore cavusun dondiikten sonra Glover ile iyi iliskiler kurmasi da Ingiltere’den
memnun olarak ayrildigina isaret etmektedir’®®. Tiim bu ¢eliskilere mahal veren
sebebin ne oldugu bilinmese de sarayda Osmanli-Ingiliz iliskilerine son verilmesine
dair diisiincelerin tartisildigi bir donemde, ¢avusun Londra’dan memnuniyetsiz
donmesi muhtemelen iliskileri daha kotii bir noktaya tasiyacakti. Tiim bu bilgiler,
Mustafa Cavus’un Londra ziyaretinin Venedik baylosunun aktardigi kadar kotii bir

tecriibe olup olmadigi konusunda soru isaretleri yaratmaktadir®”°.

2.2.3. Bogdan Meselesi ve Osmanli-Ingiliz ihtilafi

Glover, dort yillik elgilik goérevinin biiylik bir kismint 1. James’ten aldig:
emirler dogrultusunda Bogdan tahtinin varisini desteklemekle gegirdi. Ciinkii Bogdan
Voyvodasi leremia Movila’nin 1606 yilindaki oliimiiyle birlikte, bu gdreve kimin
getirilecegine dair Osmanli ve Lehistan arasinda birtakim goriismeler baslamisti.
Tiirklerin aday olarak gordiikleri Simon, ayni yil bir beratla tayin edilse de 1607
yilinda vefat etmesi lizerine taht i¢in Ierimia’nin oglu Konstantin ve Simon’in oglu
Mihailas arasinda bir miicadele bas gosterdi. Lehistan Konstantin’i desteklerken;
Osmanli devlet ricali Mihailag’in tahta ge¢cmesi taraftariydi. 1607 yilinda padisah
Simon’in oglunun voyvodaligini tasdik etti fakat gelen tepkiler yliziinden Mihailas
ayni y1l iilkeyi terk etmek zorunda kaldi. Bu olaydan sonra Osmanli sarayina gelen
Lehistan elgisi ise Konstantin’in voyvoda olmasi yoniinde diplomatik girisimlerde
bulundu. Uzun goriismeler sonunda nihayet Konstantin’in se¢ilmesine karar verildi

ancak taht i¢in yeni bir alternatifin ¢ikmasi, tekrar bir karigiklik yaratti3’!.

cavusun Ingilizler nezdinde iyi bir izlenim birakmadigini da diisiindiirmektedir (Bkz. Samuel C.
Chew, The Crescent and the Rose Islam and England During the Renaissance, New York 1937, s.
181). Ayrica benzer konulardan Ozcan da bahsetmektedir, bkz. Ozcan, “Ingiltere”, s. 303.

399 Kurat, Tiirk-Ingiliz Iliskileri, a.g.e, s. 172.

370 Dereli ise bu konuda Katolik kralin, Miisliiman bir hiikiimdar tarafindan gdnderilen bir elgiyi
sarayinda iyi karsilamayacagini sdyleyerek konuya dini farkliliklar agisindan bakmuistir. Hatta onun
iddiasina gore ¢avus, padisaha mevcut durumu aktarmayarak Londra’da kral tarafindan hiisniikabul
gordiigii izlenimi yaratmistir, bkz. Dereli, a.g.m., s. 74.

370 Yusuf Heper, Osmanli Devleti ve Eflak-Bogdan Iliskileri (1547-1634), Usak Universitesi Sosyal
Bilimler Enstitiisti, Doktora Tezi, Usak 2020, s. 256-262.
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Zikredilen yeni isim, 1579-1582 yillar1 arasinda Bogdan voyvodasi olan lancu
Sasul’un oglu Stefan Bogdan’di. Aslinda Stefan’n Ingiltere ile baglantis1 biraz daha
eskiye dayaniyordu. 1600 yilinda Osmanli Devleti tarafindan himaye edilmek ve
Bogdan’a voyvoda olarak gérevlendirilmeyi arzu eden Stefan, Istanbul’a gelmis ve
yabanci elgiler de dahil olmak {izere bir hAmi arayisina girmisti’’2. Venedik ve Fransiz
elcilerinden oldugu gibi Lello’dan da destek gdérememesine ragmen; 1601 yilinda
Ingiltere’ye giden Stefan, kraliyet ile anlasarak Lello’yu sarayda kendisini
desteklemesi i¢cin mecbur birakmaya caligmigti. Hatta Londra’da kendisini prens
olarak tanitmis ve Bogdan Voyvodasi Ieremia’nin giiclii bir rakibi oldugunu iddia
ederek kraliceden yardim istemisti’’3. Elizabeth ise zor durumda olan bir prense
yardim edebilecegini ifade etmenin yam sira kendisine bir miktar da maddi destek
saglamisti*’*. Fakat daha sonra Lello’dan Stefan hakkinda istenilen raporlar ve Ingiliz
devlet adamlarinin varise giiven duymamasi gibi nedenler, biiyilikel¢inin Osmanli-
Ingiliz iliskilerini etkileyecek herhangi bir eylemde bulunmamasi igin uyarilmasina

neden olmustu’”.

Kraliyetin bu tavri, I. James’in tahta gegmesiyle birlikte ise tam tersi bir havaya
biirlindii. Kral, Bogdan tahtinin mesru mirasgis1 olarak gordiigii Stefan’a yardim
etmenin dini bir misyon oldugunu diisiiniiyordu’’¢. Ancak Lello, zaten korsan
saldirilart ve Ispanya barisi gibi nedenlerle Osmanli devlet ricali ile yeterince
catigmaya girdigi i¢in sarayda bu tarz bir eylemi savunmak istemiyordu. Bu nedenle
1606 yilina kadar kralin Stefan ile ilgili gonderdigi mektuplar: saraya iletmedi. Ayni
tarihlerde Osmanli Devleti tarafindan hapsedilmis olan Bogdan i¢in Lello’nun birkag
girisimi olsa da*”’ bu konuda 6n plana ¢ikan asil isim halefi Sir Thomas Glover oldu.

Glover’n biiyiikelgilik gorevine basladigi yil, Ieremia’nin 61diigii yildi ve halihazirda

372 Raoul Bossy, “Elizabethans and Romanians”, The Polish Review, Vol. 8/4, Agustos 1963, s. 85.

373 Laura Coulter, The Involvement of the English Crown and Its Embassy in Constantinople with
Pretenders to the Throne of the Principality of Moldavia Between The Years 1583 and 1620, With
Particular References to the Pretender Stefan Bogdan Between 1590-1612, University of London,
Ph.D. Dissertation, London 1993, s. 252-254. Ayrica Coulter, ikinci elgi Barton ile birlikte
Ingilizlerin saraydaki itibarinin arttigin1 ve Fransa yerine Ingiltere’den yardim istemenin daha cazip
oldugunu 6ne siirmektedir, bkz. Coulter, a.g.e., s. 259.

374 Coulter, a.g.e., s. 260.

375 Coulter, a.g.e., s. 265.

376 Heper, a.g.e., s. 262; Coulter, a.g.e., s. 286.

377 Coulter, a.g.e., s. 288.
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taht icin bir aday arayismin olmasi, Stefan’mn Ingilizlerin destegiyle 6ne ¢ikmasi igin
bir firsatti. Bir baska tesadiif ise séz konusu tarihlerde ingiltere’ye giden Mustafa
Cavus’un kral ile yaptig1, Venedik el¢isinin iddiasina gore igerigi gizli tutulan, ikinci
goriismesine Stefan’in da katilmasiydi®’8. Bu goriismenin akibetiyle ilgili herhangi bir
bilgi bulunmamasia ragmen, Mustafa Cavus’un Stefan’1 desteklemeye yonelik bir
girisiminin olmadig1 bilinmektedir. Ancak hami arayisinda olan varisin cavus ile

irtibata gegmis olmas1 da kaginilmazdir.

Biiytikelci Glover’in Stefan hakkindaki ilk girisimi ise I. James’in mektuplarin
padisaha iletmek oldu. El¢i olduk¢a dikkatli hareket ederek ve kralin Stefan’t
desteklemek {izere ayirdigi biitceyi kullanarak Once saray cevresinde sempati
kazanmaya c¢aligti. Birtakim hediyeler vasitasiyla padisahin yakinindaki devlet
gorevlileriyle dostca iligkiler gelistiren el¢i, James’in gonderdigi mektuplart I.
Ahmed’e iletecegi uygun zamani da onlar sayesinde 6grendi. Kral, Bogdan tahtinda
s0z sahibi olan Osmanlilara kars1 miittefiklik kozunu kullanarak, padisahin da kendisi
ile ayn1 siyaseti takip etmesini istiyordu. Dolayisiyla mektubun igerigi Stefan’in
desteklenmesiyle ilgiliydi. I. Ahmed ise Anadolu’da devam etmekte olan Celali
isyanlar1 sebebiyle bu istegin yerine getirilmesinin miimkiin olmadigin1 6ne stirdii.
Fakat isyanlarin siddeti azalir ve miisait sartlar olusursa, kralin istedigi adayin
desteklenecegine dair bir s6z de verdi’”®. Ancak bu ifadelerin Osmanli-ingiliz
iligkilerine zarar vermemek i¢in sdylendigi aciktir. Clinkii padisah ve devlet ricali,
Stefan’in babasinin zaman zaman kanunlara aykirt davraniglarda bulundugunu
biliyorlardi ve dolayisiyla Stefan’in rakibi Konstantin’i desteklemeye daha
yatkinlardi*®°, Ama yine de Glover, devlet ricali ile goriismeler yaparak onlari
Stefan’in tarafina ¢ekmeye calisiyor ve sarayda niifuz sahibi olan bu kimselerin
etkisiyle padigahin da tavrinin istenilen yonde degisecegini diisiiniiyordu. Mesela el¢i,
1608 yilinda Kuyucu Murad Paga’dan Stefan’1 destekleyecegine dair bir s6z almay1
bagardi. Fakat siirecin hizl ilerlemesi i¢in daha fazla maddi kaynaga ihtiyag¢ vardi ve
bu sebeple kral, Stefan’1 desteklemek icin gerekli olan paranin istanbul’da bulunan

tiiccarlardan toplanmasina izin verdi. S6z konusu para karsilifinda ise tliccarlara

378 El¢i, Stefan’dan “Moldovya Prensi” olarak bahsetmektedir, Calendar of State Papers: Venice, Vol.
11, s. 49.

379 Coulter, a.g.e., s. 321.
380 Heper, a.g.e., s. 262; Coulter, a.g.e., s. 324.
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kumpanya tarafindan temin edilen ve Londra’da geri alinabilecek senetler

verilecekti’®!

. 1609 yilinda I. Ahmed’in Konstantin’in voyvodaligini ilan etmesine
ragmen’®? Glover, James’in talimatlar1 dogrultusunda ayni siyaseti izlemeye devam
etti. Ayni tarihlerde Konstantin’in ve Stefan’in destekgileri adeta Osmanli tilkesi ve
Lehistan arasinda mekik dokudular ve birtakim vaatler veya stratejiler ile kendi
adaylarinin desteklenmesini saglamaya calistilar. Mesela Istanbul’da olan Lehistan
temsilcileri Ingiliz elgisinin faaliyetlerini sadrazama sikayet etti’®?; Stefan ise saraya
gitmelerini sagladig iki asilzade araciligiyla Konstantin’i Bogdan yonetimi ile ilgili

suglayacak girisimlerde bulundu®%*.

Taraflar arasindaki ¢ekismenin siddeti arttikga olaylar daha tehlikeli bir hal
almaya basladi. Ornegin daha &nce Stefan tarafindan gonderilen ve usulsiiz
davraniglar1 sebebiyle hapse atilan iki kisinin Glover’in arabuluculugu ile serbest
birakilmasina izin verilse de bu kisilerin biiyiikel¢i ile goriismesi yasaklandi. Ancak
bu yasaga riayet edilmemesi, Glover ile sadrazamin arasinin agilmasina neden oldu.
Hatta pasa, Glover’a onu kafasi1 kopartilmis bir sekilde zincire baglayarak Ingiltere’ye
gonderecegine dair tehditkar ifadelerde bulundu ve biiyiikelgi tiirlii hakaretlere de

385 Bunlara ilaveten Stefan’in Glover’in evinde konaklamasinin38®

maruz kaldi
Bogdan’daki yansimalari ise bu adayimn prens olarak kabul edilmesine dair Osmanli
sultanindan bir ferman elde edildigi seklinde oldu®®’. Hatta Bogdan voyvodasi
Konstantin de 1. James’e bir mektup yazarak, Istanbul’daki biiyiikelgisinin Stefan’1
desteklememesi ve taht ele gegirmeye yonelik planlarii tesvik etmemesini rica etti*®®,
Ote yandan 1611 yilinda Lehistan’dan génderilen ve Konstantin’i destekleyen elgi ise

Ingilizleri sikAyet etmenin yan1 sira Stefan’1 ele gegirmek icin cesitli yollara bagvurdu.

381 Coulter, a.g.e., s. 325-328.

382 Heper, a.g.e., s. 262.

383 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 321.
384 Coulter, a.g.e., s. 330.

385 Coulter, a.g.e., s. 329-330; Bossy, a.g.m., s. 86. Hatta bu olaydan sonra Glover, pasanm yaninda
korsan saldirilar1 gibi farkli bir konuyu konusmak i¢in gittiginde dahi koétii bir muameleye maruz
kald1, Coulter, a.g.e., 389.

38 William Lithgow, seyahatnamesinde bahsi gegen varisin iki yil kadar ingiliz elgisinin evinde
kaldigin1 iddia eder ve Glover’in onu desteklemek i¢in ¢ok fazla para harcadigindan bahseder. Bkz.
Lithgow, a.g.e., s. 126.

387 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 12, 1610-1613, Ed. Horatio F. Brown, Londra 1905, s. 114.

388 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 12, s. 157.
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Daha sonra Erdel’den gelen baska bir el¢i de bu adayr gotiirme tesebbiisiinde
bulundu’®®. Sorunun kontrolden ¢ikmasi ve Osmanl Devleti, Lehistan, Erdel, Eflak ile
Bogdan arasinda baslayan ¢atigmalar®“?; kraliyet tarafindan Stefan’a sunulan destegin
hemen ¢ekilmesi ve Glover’in ani bir sekilde gorevden alinmasiyla sonuglandi. Hatta
16 Kasim 1611°de biiyiikelginin yerine tayin edilen Paul Pindar®®!, Istanbul’a gelmek
iizere gizli bir sekilde ingiltere’den ayrildi. Yaninda ise kralin sultana gonderdigi

mektuplar vardi**2.

Glover ise aldigi talimatlar dogrultusunda Bogdan’daki veraset savasina
fazlasiyla zaman ayirdig1 ve ticareti ihmal ettigi i¢cin kumpanyaya mensup iiyelerden

oziir dilemek zorunda kaldi???

. Wood’un iddiasina gore ise elgi, 1609 yilinda Royal
Defence isimli bir geminin Karadeniz’e girmesi i¢in izin alabilmisti. Bu tarihlerde
Ingilizler, iran’dan satin aldiklar1 ipegi Trabzon iizerinden Avrupa’ya nakletmeyi
planliyorlar ve hatta Trabzon’da bir konsolosluk agmak istiyorlardi®®*. Ancak daha
sonra aynt amagla John Midnall’in da Karadeniz’e yelken agma gafletinde bulunmasi
iizerine bu geminin i¢indeki kisiler i¢in Safevi Sahinin ajani olduklar1 gerekgesiyle
yakalama emri ¢ikarildi®®®. Bolgedeki kadilara gonderilen emirde Ingiliz gemisinin
Kefe taraflarma zahire, kereste ve diger ticari metalar1 almak i¢in hareket ettigi
bildiriliyor; bu gemiye iskelelerde mal verilmemesi ve bos olarak gdnderilmesi
emrediliyordu’®®. Bahsi gegen gemi, sadrazam tarafindan Istanbul’da incelendi ve

397

icinden bir sandik para ¢iktr**’ ve bu olaydan sonra Ingilizlerin Trabzon’a gitmeleri

yasaklandi**®

. Normal sartlarda yabanci bir geminin, Tiirklerin tekelinde olan
Karadeniz’e giris izni almast hi¢ kolay olmamakla birlikte; o siralarda Stefan Bogdan’1
destekledigi i¢in sadrazam tarafindan idamla dahi tehdit edilen Glover’in bdyle bir

imtiyazi almig olma ihtimali de diigiik goriinmektedir. Bir sekilde bolgedeki gorevlileri

389 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 12, s. 221; 236.
3% Miicteba llgiirel, “Ahmed 17, s. 32.

¥1'Wood, a.ge.,s. 117.

392 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 12, s. 251.

393 Coulter, a.g.e.,s. 377.

394 Venedik elgisi bu planin Venedik’in Suriye’den yaptig1 ipek ticaretine ciddi zararlar verecegini
diistinmektedir, bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 477.

395 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 497; Wood, a.g.e., s. 78.
96 BOA, KK 71, s. 240.

37 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 497.

398 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 11, s. 505-506.
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atlatarak Karadeniz sularma girmis olmalar1 daha mantikli goriiniirken®”®; Ingiliz
kaynaklarinda ajan olduklar1 siiphesiyle geminin durdurulduguna dair bilgiler
bulunmasi karmasa yaratmaktadir. Fakat Wood da bunun bir bahane oldugunu ve
aslinda Ingilizlerin bu sulara davetsiz girisini engellemek gayesi giidiildiigiinii 6ne

siirmektedir*?°,

Goriiniise gore, Kurat’m iddia ettigi gibi bu dénem Tiirk-Ingiliz iliskilerinin

401 Harborne veya Barton doneminde

yeniden yiikselise gectigi bir siire¢ degildi
kurulan dostluk seviyesine ulasilmasi miimkiin olmamakla birlikte Glover donemi,
selefi Lello doneminden c¢ok da farkli ilerlemedi. Biiyiikel¢i, sadece Bogdan
meselesine odaklandig igin 1603 yilinda baslayan Iran Savasi veya 1606 yilinda biten
Avusturya Savasi’na dair Ingilizlerin diplomatik bir girisimi de olmadi. Fakat Bogdan
taht1 i¢in atilan adimlarin zararinin farkina varilmis olmali ki yeni elgiye faaliyetlerini
tiiccarlarin yararina olacak meselelerle simirlandirmas: konusunda acik talimatlar

verildi*®2,

2.2.3.1. Ticaret Temelli Diplomatik Miinasebetler Donemi

20 Aralik 1611°de istanbul’a gelen Paul Pindar, Henry Lello nun sekreterligini
yapan*®® ve ayrica Halep’te konsolosluk gorevini icra eden deneyimli bir isimdi**.
Pindar’in heniiz el¢i kabul toreni diizenlenmeden 6nce Venedik elgisinin sekreteri ve
ardindan baylos Simon Contarini ile goriistiigii bilinmektedir. Once Contarini, tanisma
niyetiyle sekretini Pindar’a gondermis ve kendisine yeni gorevi icin iyi dileklerini
iletmisti. Ingiliz biiyiikelcisi ise bu durumdan hosnut kalarak her ikisine de Glover’in
iistlendigi konulardan ¢ok farkli faaliyetlerde bulunacagm, Ingilizlerin ¢ikarlarini
gozetecegini ve Ozellikle kendilerine verilen ayricaliklarin — siirdiiriilmesini

saglayacagini ifade etmisti. Benzer seyleri sadrazamla olan goriismesinde de

tekrarlamigt1*®>. Muhtemelen bu s6zleri daha dnce bahsedilen talimatlar sebebiyleydi.

399 Mikail Acipinar, “Ahidnameler Cergevesinde Karadeniz’de Ticaret ve Yabanci Tiiccarlarin Durumu
(XV-XVILI. Yiizyillar)”, Tiirk Deniz Ticareti Sempozyumu-VII: Karadeniz Limanlari, 2015, s. 329.

400'Wood, a.g.e.,s. 78.

401 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 114.

402 Coulter, a.g.e., s. 370.

403 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 86; Wood, a.g.e., s. 52;s. 115.
404 Litghow, a.g.e., s. 154; Berridge, British Diplomacy in Turkey, s. 69.
405 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 12, s. 295-296.
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Gergekten de Pindar’in Osmanlilarin dig meselelere miidahil olduguna dair bir bilgi
bulunmamaktadir. Ancak ingiliz korsanliginin yarattigi problemlerle ilgili meselelerle
kars1 karsiya kaldigi ve bu yiizden devlet gorevlileriyle goriismeler yaptigi
bilinmektedir**®. Elginin Londra’ya biiyiik bir servet sahibi olarak dénmesi, Ingiliz
hazinesine bor¢ para vermesi, i¢ savas sebebiyle krala maddi yardimda bulunmasi ve
St. Paul Katedralinin onarilmasi i¢in yaptig1 bagis gibi harcamalar da Pindar’in Levant

ticaretinden elde ettigi kazanca dair fikir vermektedir*’’

ve tiim bu bilgiler, kendisinin
ticari meselelerde daha etkin oldugunu gosterir niteliktedir. Bunlarin yani sira
biiyiikel¢inin ¢esitli devlet adamlarina hitap eden liikks metalarin da ticaretini yaptigt
anlagilmaktadir. Mesela el¢inin Bogdan Voyvodasi Gaspar Graziani’ye bin sikke
altina bir kiirk ile bir hanger ve ayrica alt1 bin alt1 yliz sikke altina yirmi deste kiirk

sattig1 bilinmektedir*®,

Pindar doneminin en énemli gelismeleri, Ingiliz ahidndmesinin 1612 ve 1614
yillarinda tecdid edilmesiydi. Biiyiikelgi 1611 yilinda istanbul’a gelmesine ragmen,
ahidnamenin yenilenmesi yaklasik bir sene sonra gerceklesti. Biiylik olasilikla bu
gecikmenin nedeni, “harbi tdife” olarak adlandirilan Hollanda’nin miistakil bir
ahidname elde etmek amactyla Osmanli sarayr ile irtibata ge¢cmesinden

kaynaklaniyordu*®®

. Bu gaye ile gonderilen Hollanda elgisi Cornelis Haga, 17 Mart
1612 tarihinde Galata’da bulunan bir konaga yerlesti. Ertesi giin ise Sadrazam Halil
Pasa’nin huzuruna memnuniyetle kabul edildi. Paganin bu olumlu tavrinin ardindan
Pindar da bir temsilcisini Haga’nin kaldig1 eve gonderdi. Biiyiikelgiye ait ev ve atlarin

Hollanda elgisinin kullanimina agik oldugu ileten temsilci, ingiliz elgisinin Haga’ya

406 Roy, a.g.e., s. 70.

“7Wood, a.g.e,s. 120-121; Saunders, a.g.e., s. 78. Ayrica elginin Bishopsgate’de insa ettirdigi gorkemli
evi ¢ok ilgi gdrmiis ve daha sonra evin ahsap cephesi Victoria and Albert Museum’da sergilenmeye
baslamisti, bkz. http://www.vam.ac.uk/content/articles/s/sir-paul-pindars-house/ (Erigim: 10.03.21).

408 Belgede “Gasir” olarak gegen ve muhtemelen Gaspar Graziani olan kisinin vekili Mihal ile Pindar’in
vekili Dominiko, kadmin huzuruna ¢ikmig ve Mihal’in voyvodaya kefil olmasiyla birlikte bu
aligverigin 6deme siiresi belirlenerek sicile kaydedilmistir [bkz. Mahkeme Kayitlari Isiginda 17.
Yiizyilda Sosyo-Ekonomik Yasam (Social and Economic Life in Seventeenth-Century Istanbul:
Glimpses from Court Records), Ed. Timur Kuran, C. 1, s. 827-830]. Aslinda bu bilgi de Ingilizlerin
yeni biiyiikel¢i araciligryla Bogdan Voyvodasi ile bir sekilde iletisimde kalmaya devam ettigini
gosterir niteliktedir. Fakat Pindar’in asil misyonu, bu bolgedeki faaliyetlere dahil olmaktan ziyade
takip etmek olmalidir.

499 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 12, s. 445,
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kars1 iyi dilekler besledigini de ifade etti*!®. Aslinda Hollanda’nin bu tesebbiisii, basta
Fransa olmak {izere rakip Avrupali devletler tarafindan yiiriitilen c¢ok sayida
provokasyona maruz kalmisti. Ciinkii harbi statiisiinde olan devletlere ait gemiler,
hélihazirda bir ahidndme elde eden devletlerin bayrag: altinda Osmanli sularina
gelebiliyorlardr ve bu ayricalik karsiliginda 6denen vergiler ise bahsedilen devletlere
mali kazang sagliyordu. Bu nedenle Fransiz, ingiliz ve Venedik elgileri gibi cesitli
temsilcilerden olusan bir ittifak, Haga’nin faaliyetlerini engellemek icin biiylik

411

meblaglar harcamislardi*'’. Baslangigta bu elgiler arasinda yer alan Pindar ise

sonradan izledigi siyaseti degistirerek, Haga’y1 himaye edecek derecede iyimser bir

tavir takinmigti*!2,

Zikredilen nedenler sebebiyle Osmanli Devleti ve Hollanda arasinda
gerceklesen goriismelerin siiresi uzasa da nihayet 20 Mayis 1612 tarihinde taraflar

413

arasinda bir uzlasmaya varildr Ardindan ise Venedik, Fransa ve Ingiltere

ahidnameleri incelenerek Hollanda i¢in de benzer ayricaliklardan olusacak bir metnin

414 Bu gelismelerin yasandig1 Mayis ayinda Ingiliz ahidndmesinin de

hazirlig1 basladr
yenilendigi anlagilmaktadir*!'. Fakat 1607 tarihli ahidnAmede de yer alan ve ispanya,
Portekiz, Ankona, Sicilya, Floransa, Katalan ve tiim Flanderli tiiccarlarin Ingiliz
bayrag: altinda ticaret yapmalarina dair maddenin, 1612 tarihli metinde de degisiklik
yapilmadan korundugu dikkat c¢ekmektedir. Kurat’mm bu maddenin iptalinin
saglandigina dair iddias1*'® bu noktada tartismaya a¢ik olmakla birlikte, 1612 yilinda
tekrar edilmis olmasi iptal edilmedigi izlenimi yaratmaktadir. Maddede yer alan tim

“Flanderli tiiccarlar” ifadesinin i¢ginde Hollanda’nin olup olmadigr ise mec¢huldiir

410 A H. De Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic: A History of the Earliest Diplomatic
Relations (1610-1630), Leiden/istanbul 1978, s. 107.

41 Horniker, “Anglo-French Rivalry”, s. 303.

412 Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic, s. 111.

43 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 12, s. 346; Groot, The Ottoman Empire and the Dutch
Republic, s. 117; Biilent Ar1, The First Dutch Ambassador in Istanbul: Cornelis Haga and the Dutch
Capitulations of 1612, Ankara 2003, s. 126.

414 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 12, s. 354. S6z konusu ¢alismalar 6 Temmuz’a kadar devam
etti ve nihayetinde metnin igeriginin tamamlanmasiyla birlikte ahidndme onaylanarak resmiyet
kazandi, Groot, The Ottoman Empire and the Dutch Republic, s. 120; Ar, The First Dutch
Ambassador, s. 130.

415 Calismada kullanilan 10-21 Mayis 1612 (Evasit-1 sehr-i Rebiii’l-evvel sene 1021) tarihli
ahidndmenin orijinal metni, daha 6nce yayimlanmamus yeni bir arsiv vesikasidir. Uzerinde padisahin
tugrasinin da bulundugu bu metin, 1611 yilinda biiyiikelgi olarak goreve baslayan Pindar’a verilen
ilk ahidnamedir, Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrom Katalog, 714-10.

416 Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 114.
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fakat daha Onceki ahidndme metinlerinde Hollanda, Zelanda, Friesland ve
Gelderland’in “Flanderli tiiccarlar” olarak sayilmasi ve ahidndmede bu maddenin
Hollandal1 tiiccarlar1 kapsamadigina dair bir ibare bulunmamasi, Hollanda’nin da
Ingiliz bayrag: altina girdigi algis1 tasimaktadir. Zikredilen tiim ifadelerden ise heniiz
bu tarihlerde Hollanda ahidnamesinin hazirligi devam ettigi icin maddenin ayniyla

korundugu diisiiniilebilir.

1612 tarihli ahidname metni, Glover’in 1607 yilinda elde ettigi ahidname ile
neredeyse birebir aynidir ve metnin sonunda yer alan su ifadenin ardindan Pindar’a ait

bir rica da eklenerek tecdid edildigi anlagilmaktadir:

“...isbu ahidname-i hiimdyin-1 mevhibet-makriinu indyet ve erzdni kilub
miiceddeden ahidndme-i hiimdyiunum virilmis idi halda miisariinileyh kralin elgisi
olan  fkadvetii’l-iimerdi’l-milleti’I-Mesihiyye — umdetii’l-kiiberdi  fi't-tdifeti n-
Nasrdniyye Pavlo Pindar nim beyzide Asitine-i sa‘ddetime geliib bazi
zamanda...” .

Kralin istegi olan ve Pindar tarafindan iletilen rica; mevcut ahidname
maddelerine aykir1 olarak ahidnamenin yenilendigi tarihten sonraki siirecte ¢ikarilan

bazi emirlere itibar edilmemesi, asil metne riayet edilmesiyle ilgiliydi*!’

. Bu problem,
ahidnamenin tecdid edilmesiyle birlikte giderildi ve gorevlilere sadece 1612 yilinda
yenilenen ahidndmedeki mevcut maddelere sadik kalmalar1 emredildi. Bunlara ek
olarak, son talebin de yer aldig1 1612 tarihli ahidname metninin tamami1 1614 yilinda
degisiklik yapilmadan tecdid edildi*'®. Pindar ise 25 Ocak 1618’de Londra’ya geri

cagrild1 fakat yeni el¢i adaymin belirlenmesi bir sene kadar siirdii ve 1620 yilinda

T« bazi zamanda ahidndme-i hiimdyiina muhdlif evamir-i serife viriliib dnin gibi ahidndme-i

hiimayinuma muhalif virilen ahkam haberimiz olmadin hiikkdm huzurunda ibraz olundukda zikr
olunan ahkam ahidndme-i hiimdyinumuz tarihinden muahhar olmagla ahidndame-i hiimadyin
mazmunu ile amel olunmayub evamir miicebi ile amel olunur ol takdirce elimizde olan ahidnameye
muhdlif olursa o mdkule evamir-i serife ile amel olunmayub ahidndmemiz miicebince amel
olunmasin miisariinileyh efendim kralin murddidir deyii...”, Uppsala, Nova 597-10 Zetterstrom
Katalog, 714-10.

1612 tarihli ahidndme metninden anlasildigt {izere, Kiitiikoglu’nun 1614 yilinda ahidndmeye
eklendigini iddia ettigi hususlar; aslinda 1607 yilinda Glover tarafindan tecdid edilen ve ardindan
Pindar zamaninda ¢ok az bir degisiklikle yenilenen 1612 tarihli metinle birebir aynidir (Kiitiikoglu,
Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 27). Goriildiigii kadariyla 1614 yilindaki tecdid sirasinda,
metinde herhangi bir degisiklik yapilmamistir. 1614 tarihli metnin bulundugu yer i¢in bkz. Brit.
Mus. Tiirkge Yaz. Or. 3338.

418
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419

halefi John Eyre gelene kadar biiyiikelci Istanbul’dan ayrilmadi*'®. Bu siire zarfinda

Osmanli tahtinda ise birtakim degisiklikler yasandi. I. Ahmed’in ani 6liimiiniin
ardindan taht, 1617°de ogullarindan biri yerine kardesi Mustafa tarafindan devralindi.
Fakat I. Mustafa’nin akli melekelerinin yerinde olmamasi nedeniyle 1618 yilinda II.
Osman’m ciilusu gergeklesti. Yeni padisahin tahta gecmesini miiteakip Ingiliz

ahidnamesinin tecdid edildigi, 1641 tarihli ahidname metninde yer alan su ifadelerden

anlasilmaktadir®?’:

“...ba’dehiit merhiim ve magfiin-leh Sultan Osman Han tabe serdhii taht-1 ferah-
bahta ciiliis eyledikde miisariinileyh Ingiltere kralinin elgisi name ve piskesleri
ile geliib irsal itdiigii hedayd vasil ve hayyiz-i kabiilde vaki olub miisariinileyhim
ecddd-i1 izam ve abd-yi kiramim zaman-1 mddelet-i unvanlarina virilen ahidname-
i hiimayun tecdid olunmasi miamdileyh kralin elgisi istedikleri iizere mimdaileyh
dahi mukarrer tutub miiceddeden ahidndme-i hiimdyun viriib...”.

Beklenen yeni biiyiikel¢i John Eyre ise ilk goriismesini 1620 yilinin Nisan

421

ayinda sadrazamla gerceklestirdi**'. Daha once Levant’ta gorev almadigi bilinen

419 Wood, a.g.e., s. 115. Ayrica Pindar’in Arapga ve Fars¢a eserlerden olusan bir el yazmalari
koleksiyonunu beraberinde Londra’ya gétiirdiigii ve Bodlein Universitesi'ne bagisladig
bilinmektedir. Bkz. Wood, a.g.e., s. 120-121; Coulter, a.g.e., s. 159.

420 1641 tarihli ahidndme metni, 6nceki dénemlerde yapilan degisikliklere dair bilgiler igerdigi igin
ahidndmenin orijinaline ulagilamamis olsa da II. Osman’in tahta gegisinin ardindan metnin
yenilendigi bilgisini net bir sekilde ifade edebilmekteyiz (Leipzig, B.or.290-01, v. 1b-5a/1). Fakat
ahidnamenin tecdidinin hangi biiyiikelg¢i tarafindan saglandig: bir soru isareti olarak durmaktadir.
Bu tarihte Istanbul’da bulunan Pindar’in 25 Ocak 1618’de gérevden alindigi bilinmektedir. Halefi
Sir John Eyre, 14 Aralik 1619°da biiyiikelgi olarak segilse de kendisinin Istanbul’a ulasmas1 1620
yilinin Nisan ay1 gibi geg bir tarihtir (Wood, a.g.e., s. 316). Tecdidin bu siire zarfinda Istanbul’da
bulunan Pindar’in aracilig: ile gerceklestigini kabul edersek, metnin yenilendigi yili 1618 olarak
belirlemek uygun goriinmektedir. Ancak Pindar’in bu tarihlerde resmi olarak gorevden alinmis
oldugu g6z oniinde bulunduruldugunda, tecdid isleminin yeni el¢inin gelisi ile birlikte olabilecegi
ihtimaller dahilindedir. Bu durumda ise ahidndmenin tarihini elginin Istanbul’a ulastig1 1620 y1linin
Nisan ay1 ila gorevden alindigr 9 Temmuz 1621 araliginda bir tarihe yerlestirmek gerekmektedir
(Wood, a.g.e., s. 316). II. Osman’in tahta gectigi tarih ise 26 Subat 1618 ve yenigeriler tarafindan
yakalanarak ayni giin 6ldiiriildiigiiniin iddia edildigi tarih de 20 Mayis 1622’dir (Feridun Emecen,
“Osman II”, DIA4, C. 33, Istanbul 2007, s. 453-456). Ayrica padisahin Nisan 1621°de Lehistan Seferi
icin Istanbul’dan ayrildig1 ve seferin, 9 Ekim 1621 tarihinde sonlandigi gdz 6niinde
bulundurulmalidir (Kadir Kasalak-Tufan Giindiiz, “II. Osman’in Hotin Seferi”, Ankara Universitesi
Osmanl Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 14, Ankara 2003, s. 134, 143). Bu sartlar
altinda ahidndmenin tecdid edildigi yilin ancak 1620 veya 1621 olabilecegi anlasilmaktadir fakat
kesin bir yargiya varabilmek i¢in ahidnamenin yenilendigi tarihin yer aldig1 orijinal metnin giin
yiiziine ¢ikmasi gerekmektedir. Bu nedenle tecdid isleminin, 1618 yili ile bir sonraki ahidnamenin
tarihi olan 1622 yili arasinda gerceklestigini diisiinmek daha makul goriinmektedir.

421 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 16, 1619-1621, Ed. Allen B. Hind, Londra 1910, s. 245.
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Eyre*??, kumpanya ile maagmin 6denmesi konusunda birtakim problemler yasadi.
Bunun iizerine el¢i, kumpanyanin vaat ettigi miktari Istanbul’daki is merkezlerinden
toplanan konsolosluk ticretine el koyarak karsilamay1 tercih etti. Kumpanyaya mensup
iiyeler ise biiyiikel¢iyi krala sikdyet ederek Eyre’nin Londra’ya geri ¢agrilmasini

sagladilar*?®,

Elginin Istanbul’daki faaliyetlerine dair neredeyse higbir bilgi
bulunmamakla birlikte, Eyre’nin Lehistan Seferi i¢in arabuluculuk teklifinde

bulundugu fakat IT. Osman tarafindan reddedildigi de iddia edilmektedir**.

2.2.3.2. Bir Tiiccar-Diplomat Sir Thomas Roe’nun Istanbul El¢iligi

Sir John Eyre’nin yerine goreve getirilen Sir Thomas Roe ise hem diplomasi
hem de ticari ge¢cmisi olan tecriibeli bir isimdi. 1615-1619 yillar1 arasinda Babiir
Imparatorlugu’nda elgilik gérevi yapmisti ve Dogu Hindistan Kumpanyasi’nin

425

servetinin artmasina katkida bulunmustu*>. Bu faaliyetleri sayesinde biiytikelci

olmaya layik gériilen Roe, ¢ok sayida esya yiiklii ii¢ ingiliz gemisiyle 1622 yilmnin

Ocak ayinin sonlarma dogru Istanbul’a ulast*>

ve Subat ayinda sultanin huzuruna
ciktr. II. Osman’a hediye olarak getirdigi iki metal samdan ise divana taginamayacak
kadar biiyiiktii ve sarayda bazi odalarin aydinlatilmasinda kullanilmak {izere bagska bir

yere alindi*?’. Bu térenin ardindan Ingiliz ahidnimesinin yenilendigi**® ve baz1 yeni

422 Halil inalcik, Devlet-i Aliyye: Osmanli Imparatorlugu Uzerine Arastirmalar-11I (Tagayyiir ve Fesdd),
Istanbul 2014, s. 121.

23 Wood, a.g.e.,s. 122.

424 ismail Hakki Uzuncarsi, Osmanli Tarihi: II. Selim’in Tahta Cikisindan 1699 Karlofca
Antlasmasina Kadar, C. 3, Ankara 1959, s. 129.

425 Inalcik, “Imtiyazat”, s. 245.

426 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 17, 1621-1623, Ed. Allen B. Hind, Londra 1911, s. 214.

427 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 17, s. 224-225.

428 Ahmet Biiyiikaksoy, Roe’nun 28 Aralik 1621°de Istanbul’a vardigini ve bu tarihin II. Osman’in
Lehistan Seferi’nden doniis yaptig1 tarihten iki giin 6nceye tekabiil ettigini one stirmektedir (Ahmet
Biiyiikaksoy, a.g.e., s. XXIV). S6z konusu tarihlerde Istanbul’da bulunan Venedik baylosunun
raporuna gore ise elgi 1622 yilinin Ocak ayinin sonlarina dogru Istanbul’a ulasmis ve Subat ayinda
toren diizenlenmistir (Calendar of State Papers: Venice, Vol. 17, s. 224-225). Her iki bilginin
dogrulugu ayr1 ayr1 kabul edilse dahi ahidndmenin 1622 yilinda yenilendigi sonucuna varilir. Ancak
orijinal metnin bulunmamasinin yan1 sira sonraki donemlere ait ahidndme metinlerinde de tecdide
dair net bir bilgi olmamasi ve sadece “ciiliis-1 hiimdytinlarindan sonra Ingiltere krali tekrar elgisi
ve ndme ile piskes gonderiib” ifadesinin yer almasi, genellikle ciilus tarihlerinin ahidndmenin
yenilendigi tarih seklinde belirlenmesine neden olmustur. Kiitiikoglu, Roe’nun el¢iligi doneminde
verilen bir ahidndmenin varligindan bahsederken tarih belirtmeyerek elginin gorev siiresi ile
smirlandirmigken; (Kiitikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 28) Talbot 1621 tarihinde
yenilendigini kabul eder (Talbot, British-Ottoman Relations, s. 28). Bahsedildigi {izere 1621 tarihine
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hususlarin metne ilave edildigi de bilinmektedir**®

. Bu gelismelerden birkag ay sonra
Istanbul’da birbiri ardina yasanan karisikliklar, padisahin katledilmesine kadar vardi
ve Roe, bu gelismelere taniklik ederek gonderdigi raporlarla durumdan James’i de

haberdar etti.

Biiyiikelcinin kraldan aldigi talimatlardan biri, padisahi Lehistan ile ilgili
yaptig1 planlardan vazgecirmekti ¢linkii kral ayn1 dini inanci paylastigi hiikiimdarlara
yardim etmesi gerektigine inantyordu. Bu gaye ile bagkente gonderilen Roe, 6zellikle
Istanbul’da esir olan Leh soylularinin serbest birakilmasina énayak olmali veya en

430, Venedik elgisinin verdigi bilgilere

azindan iyl muamele gormelerini saglamalrydr
gore, Lehistan konusu krala ait bir mektup araciligiyla saraya iletildi ve sadrazam bu
metne cevaben bir baska mektup kaleme aldi. Iceriginde ise bir biiyiikelgi geldigi
takdirde padisahin Lehistan ile baris siirecine girmeye olumlu baktigina dair ifadeler

yer aliyordu*!

. Ancak Ingilizlerden bagimsiz olarak Hotin &nlerinde Leh-Kazak
ordusu ile yasanan ¢atismalarin netice vermemesi, pasalar arasindaki ¢ekigsmeler gibi
olumsuz gelismeler; padisahin gelen baris teklifini kabul etmesi ve Hotin Kalesi’nin
Osmanli Devleti’ne bagli Bogdan Voyvodaligi’na birakilmast ile neticelendi**?. Ancak
Roe’nun miizakerelerde mutavassit roliinii tstlendigi ve hatta taraflari memnun

etmeyen bazi antlasma maddelerinin degistirilmesine Onayak oldugu iddia

edilmektedir*33.

ait olduguna dair iddialar, belgenin orijinalinin bulunmamasindan kaynaklanir ancak bahsedilen
hususlar dikkate alindiginda tecdidin 1622’de gergeklestigi agiktir.

429 Ahidnameye eklenen konulardan ilki, Tunus ve Cezayir korsanlarinin Ingiliz gemilerine yaptigt
saldirilarla ilgiliydi. Aykir faaliyetlere son verilmedigi takdirde, bu kimselerin Osmanli liman ve
iskelelerine girmelerine engel olunmasi ve Tunus, Cezayir, Modon ile Koron’da bulunan devlet
gorevlilerinin bu korsanlara ruhsat vermemesi kararlastirildi. Ayrica Halep’te yapilan harir ticaretine
dair sorunlar, Galata’da ikamet eden ingilizlerin giimriik eminleri ile yasadiklar1 problemler,
Ankara’dan satmn alnan emtidlar1 Istanbul’a getiren tiiccarlarin baska iskelelere gitmeleri ve
Istanbul’da bulunan masdariyecilerle ilgili yasanan sorunlar1 ihtiva eden ticari meselelere dair yeni
maddeler de eklenmistir. 1641 tarihli ahidnameninde igerisinde atiflar yapilan 1622 ahidndmesi igin
bkz. Leipzig, B.or.290-01, 1b-5a/1.

430 Calendar of State Papers. Venice, Vol. 17, s. 269; Biiyiikaksoy, a.g.e., s. XXXVI. Roe’nun sayesinde
serbest birakilan bazi Lehlilerin hem I. James’e hem de Roe’ya tesekkiir mektuplar: gonderdikleri
iddia edilmektedir, bkz. Saunders, a.g.e., s. 262. Ayrica biiyiikelginin, evlerine donmeleri i¢in bu
kimselelere maddi yardimda bulundugu da bilinmektedir, bkz. Michael J. Brown, Itinerant
Ambassador; The Life of Sir Thomas Roe, Lexington 1970, s. 131.

1 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 17, s. 311.
432 Emecen, “Osman 117, s. 454.

433 Saunders, a.g.e., s. 261-262. Ancak Roe’nun gorevinin, daha ¢ok taraflarin uzlasmadan caymalarini
engellemek yoniinde oldugu anlasilmaktadir, bkz. Brown, a.g.e., s. 131.
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Benzer sekilde, Roe’nun Erdel’deki olaylar1 yakinen gozlemledigi
anlasilmaktadir. Aslinda Bogdan’la ilgili konulara dahil olan ve olumsuz sonuglari
sebebiyle gorevden alinan Glover’dan sonra halefi Pindar’a sadece ticari meselelere
odaklanmas1 yoniinde talimatlar verilmisti. Ancak bu dénemde Otuzyil Savaglarinin
bir yansimasi olarak, Bethlen’in Alman imparatorlugu’na kars1 Protestan prenslere

434 Yeni biiyiikelgi

yardimda bulunuyor olmas ingiltere’nin de dikkatini cekmekteydi
Roe ise Erdel hakimi Gabor Bethlen hakkinda bir rapor hazirladi fakat Bethlen’den ve
onun elgilerinden uzak durmasi konusunda talimatlar da aldi**>. Aslinda bu konuyla
ilgili Londra’dan gelen emirlerin belirsiz olmasi, biiylikel¢i i¢in meseleye ne derece
dahil olmasi gerektigi hususunda kafa karisikligi da yaratiyordu**¢. Bunlara ragmen
Roe’nun, Bethlen ile bir ajan vasitastyla mektuplastigi dahi biliniyordu*?’. Ingilizlerin
tekrar bu bolgelerle ilgilenmeye basladiklarini kanitlayan bu bilgiler, kraliyetin Baltik
Denizi’ndeki ticaret sebebiyle, Osmanli Devleti’nin yani sira Lehistan ve Erdel ile
alakali gelismeleri takip ettigi seklinde de yorumlanmaktadir**®. Ancak Avrupa’daki
savas hali ve Bethlen’in Ingilizler lehine faaliyetleri gdz 6niinde bulunduruldugunda,

ticaretten ziyade Otuzyil Savaslariyla ilgili bir eylem olmasi daha makul

goriinmektedir.

Roe’nun asil mesgul oldugu konu ise Garp Ocaklarinda Ingiliz gemilerine kars1
siiregelen saldirgan hareketlerin bastirilmast ve korsanlik faaliyetlerinin ¢6ziime
kavusturulmasi meselesiydi**®. Soz konusu yiizyilin baslangicindan beri gesitli korsan
gruplar1 Akdeniz’de boy gosteriyor ve seyriisefer halindeki gemileri yagmaliyorlardi.
Lello déneminde Ingiliz korsanligia yénelik sikayetler ciddi bir artista iken; Roe nun
elgiliginde Garp Ocaklar1 biinyesinde yiiriitiilen faaliyetlerden Ingiliz gemileri
muzdaripti. Bu durumdan kaynaklanan mali zararlar sebebiyle kumpanyaya mensup
iiyeler, krala bir dilek¢e yazarak Cezayir ile bir antlasmaya varilmasi i¢in temsilci

gonderilmesini rica ettiler. Ayni zamanda Roe da korsanlik faaliyetlerinin

434 Ziya Yilmazer, “Murad IV”, DI4, C. 31, s. 178.

45 Agnes R. Varkonyi-Alan Campbell, “Gabor Bethlen and His European Presence”, The Hungarian
Historical Review, Vol. 2/4, Budapeste 2013, s. 695, 716.

436 Berridge, British Diplomacy in Turkey, s. 104.
437 Michael Strachan, Sir Thomas Roe, 1581-1644: A Life, United Kingdom 1989, s. 161.
438 Varkonyi-Campbell, a.g.m., s. 718.

439 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 17, s. 374; Biiyiikaksoy, a.g.e., s. XXXVI. Roe’nun ingilltere
ile Cezayir, Tunus ve Trablus arasinda sagladig1 barig, Osmanli kroniklerine de yansimisti, Naima
Mustafa Efendi, a.g.e., C. 2, s. 608; Katip Celebi, a.g.e., s. 91.
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durdurulmasina yonelik birka¢ 6neri sundu. Bunun disinda tiyeler, Cezayir’de tutsak
olan bin veya daha fazla Ingiliz esirin antlasma yoluyla serbest birakilmasmi da
istiyorlardi. Fakat James, korsanlarla uzlasmanin kraliyetin itibarina zarar verecegini
sdyleyerek Ispanya ile Tunus veya Cezayir beyleriyle tek tarafli mutabakata
varmayacagl konusunda bir antlasma yaptigimi 6ne stirmekteydi**’. Bu sirada ciddi
zararlara ugrayan kumpanya, bolgedeki ticareti birakip Kizildeniz’e agilmay: dahi
diistinliyordu ancak ondan once biiyiik filolar halinde hareket etme yoluna
bagvuruldu**!. Bir yandan eski usul olan bu yontemin igse yaramasi umut edilirken; ote
yandan Roe, Istanbul’da kumpanyanmn yararina olabilecek bazi girisimlerde

bulunmaktaydi.

Tim bu sikayetleri sadrazama ileten ve ayrica durumun iliskileri kopma
noktasina getirdigini belirten biiyiikelci, nihayet Cezayir ve Tunus’a kendi segtigi bir
Ingiliz esliginde temsilciler génderilmesini sagladi. Fakat bu mesele, kraldan aldig
talimatlarin 6tesinde, bolgeye bir barig heyeti gonderilmesi ile neticelendi. Ayrica
saraydan giivenilir bir gorevli Ingilizlere eslik edecek ve padisahin emirlerini Garp
Ocaklarma ulastiracakti. Uzlagsmanin her iki taraf i¢in de avantajli olacagi
diisiiniiliiyordu c¢iinkii Ingiliz tiiccarlara ve onlara ait gemilere iyi muamele edilmesi
karsiliginda kumpanya her iki sehirde birer konsolos bulunduracak ve bdylece eskisi
gibi ticaretin devamlilig1 saglanabilecekti. Ilaveten, antlasmanin bir sureti Osmanli
sarayina digeri ise krala gonderilecekti. Bu sayede James’in itibar1 zedelenmeyecek,
Osmanli Devleti’nin teklifiyle miizakerelere baglandigi izlenimi yaratilacakti**?. Bu
goriismeler birtakim ugraslar sonrasi olumlu sonuglanmasina ragmen pratige yeterince

443

yansimadi**}, Ote yandan bu gelismelerin kendi ¢ikarlaryla uyusmadigim fark eden

Ispanyollar, ingiltere’deki elgileri vasitastyla James’e itirazlarda bulundular®+.

Korsanlik faaliyetlerinin engellenemiyor olmasi, Osmanli Devleti’nin hem

sarayda hem de yerlesim yerlerinde karsi karsiya kaldigi kaos ve isyan hali

449 Thomas B. Rainey, “Sir Thomas Roe and the Barbary Pirates (1621-1624)”, The Historian, Vol.
27/3, 1965, s. 389. Matar’in aktardiklarina gore, kral esirlerin kurtarilmast yoniinde higbir ¢aba
sarfetmiyordu. Ayrica Ingilizlerin serbest birakilmasi igin ingiltere’de toplanan fidyelerin ise akibeti
belirsizdi, bkz. Matar, Britain and Barbary, s. 48.

4“1 Rainey, a.g.m., s. 390.

42 Rainey, a.g.m., s. 391-392.

443 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 17, s. 594.
444 Rainey, a.g.m., s. 397.
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sebebiyleydi. Gen¢ Osman’in katlinin ardindan I. Mustafa tekrar tahta gegirilse de
devleti yonetebilecek vasfa sahip olmadigina ikinci kez kanaat getirildikten sonra,
1623°te IV. Murad saltanati devraldi. Ancak padisah kiiciik yasta olmasi sebebiyle
1632 yilina kadar annesi Kdsem Sultan’in tesiri altindaydi. Tiim bu istikrarsizlik,
merkezden uzak yerlerdeki gorevlilerin basina buyruk hareket etmelerine olanak
sagladi ve halihazirda devam eden zorbaliklarin siddetlenmesine sebep oldu***. Ancak
IV. Murad’in Roe’nun korsanlik faaliyetlerini engelleme siyasetine olumlu baktig1 ve
I. James’e Tunus ve Cezayir’deki pasalarla valileri uyararak ticaretle ugrasan
Ingilizlerin haklarinin korunacagi sdziinii de verdigi bilinmektedir**°. Bu dogrultuda,
1624 yilinda sultanin gonderdigi emirler Cezayir’de okutulmus ve bir y1l dnce Roe
tarafindan baslatilan miizakereler nihayet ¢6zlime kavusmustu. Ayrica bu sayede ¢cok
sayida Ingiliz esir ise serbest birakilmist1**7. Korsanlik sorunu igin kayda deger fayda
saglayan bu basari, yagma hareketlerini tamamen sonlandirmasa da tiiccarlar ve

kumpanya iiyeleri i¢in 6nemli bir adimdi.

Dért yillik gérev siiresini tamamlayan Roe nun Ingiltere’ye cagrilmay: talep
ettigi 1625 yilinda, Kral I. James hayatini kaybetti ve yerine I. Charles gegti. Yeni kral,
Istanbul’a kimin biiyiikel¢i olarak secilecegi hususuyla yakinen ilgileniyordu. Ciinkii
biiyiikelgilerin hem Londra’dan aldigi maas hem de saraydan temin edilen tayinat
odemesi, kraliyete cazip geliyordu ve ekonomik sebeplerle kumpanyanin biiyiikelgi
atama gorevinin kendilerine devredilmesini istiyorlardi. Bu yilizden ayn1 y1l Charles,
kumpanyaya Roe’nun halefi olarak Sir Thomas Phillips’in se¢ilmesini tavsiye etti
fakat tiyeler buna kars1 ¢ikti. Yine de kral, Phillips’in goreve atandigina dair bir emir
verdi. Kumpanya-kraliyet ihtilafi, 1626 yilinda ancak Phillips’in 6liimiiyle son buldu
ve bu sefer de kraliyet aday olarak Sir Peter Wyche’i 6n plana ¢ikardi. Bir siire devam
eden cekismeler sonunda, Wyche’in Istanbul’a gonderilmesine karar verildi.
Kumpanyanin bu karara mecbur birakilmasmnin ardindan birkag¢ istisna harig
biiyiikelgiler, ticari agidan tecriibeli kisiler yerine yiiksek tabakadan ve diplomasi

yetenegine sahip isimler arasindan segildi**8.

445 Yilmazer, “Murad IV”, s. 178.
46 Rainey, a.g.m., s. 400.

47 Rainey, a.g.m., s. 401.

4“8 Wood, a.g.e.,s. 125.
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Wyche’in Istanbul’a ulastign 1628 yilina kadar Roe, baskentte kalarak
biiyiikelgilik gorevine devam etti. Kendisi yeni kral tarafindan Erdel hakimi Gabor
Bethlen’in faaliyetlerini takip etmekle gorevlendirildi. Hatta I. James’in siyasetinin
aksine Charles, Roe’ya Bethlen’e yardimci olmast igin talimatlar da verdi**. Bethlen,
Protestanligin koruyucusu ve Avusturya karsit1 olarak, kendisiyle benzer siyaset giiden
Avrupalt devletlerin tarafinda yer aliyordu. 1626 yilinda Avusturya ile kisa bir baris
siireci yasayan Bethlen, daha sonra Avusturya’nin Lehistan ve Ispanya ile olan
ittifakinin Osmanli Devleti’nin aleyhinde olduguna dikkat ¢ekmeye basladi. Bu
sebeple 1626 yilinda Avusturya ile yaptig1 savasta Bethlen’e, Osmanli Devleti de
destek verdi**’. Ingilizler ise Otuzyil Savaslar1 dolayistyla Bethlen’in politikalarini
takip ediyor, kendisinden desteklerini esirgemiyorlardi ve ayrica Roe’nun Bethlen’in

451

elgileriyle goriismeler yaptigi da biliniyordu*!. Anlasildig1 iizere, Ingilizlerin bu

konuya dahil olmalarinin arkaplaninda Bethlen tarafindan krala sunulan vaatlerin de

rolii vardi*2.

Roe’nun gorevini devralmak i¢in 1628’de Sir Peter Wyche, iki biiylik gemiyle
Istanbul’a geldi*>* ancak 1629 yilinda Bethlen’in dliimiiyle birlikte Erdel meselesi
kapandi. Wyche’in doneminde ise agirlikli olarak ticari konular 6n plandaydi ve
biiyiikelgi hem korsanlik hem de tiiccarlarin ekonomik sikintilarindan kaynaklanan
problemlerle mesgul oldu. Bunlardan biri, Istanbul’da bircok kisiyi dolandiran ve
gemisiyle sehirden kacan George More isimli tiiccarin yarattigi hengameydi. Bu
Ingiliz, Miisliimanlar da dahil olmak iizere ¢cok sayida tiiccardan akge ve esya alarak
firar etmisti. Bunun iizerine c¢esitli bolgelerdeki gorevlilere emirler gonderilerek;
geminin yakalanmasi ve More’un gonderilen miibagire teslim edilmesi istendi. Ayrica
tiiccar gemide bulunmazsa, gemi katibi ve reisinin defterleriyle miibasir esliginde
Istanbul’a getirilmesi emredildi***. More’un aldig1 iddia edilen yiiz bin real igin

kaymakam gibi donemin 6nde gelen isimleri de olaya dahil oldu ve alacaklilar

49 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 20, 1626-1628, Ed. Allen B. Hind, Londra 1914, s. 121.

439 Adem Handzi¢, “Sultan V. Murad’in Erdel Prensi 1. George Rakogi’ye Yazdig1 Berat”, Balkan
Arastirma Enstitiisii Dergisi, C. 6/2, Aralik 2017, s. 387; Varkonyi, Campbell, a.g.m., s. 172-173.

4! Handzi¢, a.g.m., s. 493, 566.
42 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 20, s. 252-253.

453 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 21, 1628-1629, Ed. Allen B. Hind, Londra 1916, s. 54.

454 BOA, MD 85, s. 60/143.

97



biiyiikelginin evine akin etmeye basladilar. Istanbul’daki Venedik baylosu Giovanni
Capello’ya gore, bu mesele Ingiliz ticaretine zarar verecek gibiydi ve bu durumun

455

Venedikli tiiccarlar i¢cin olumlu sonuglar1 olabilirdi*>>. Nihayet yakalanan ve

456

tutuklanan More, Whyche’in evine getirildi*° ve gemi alikonuldu. Gemide kendilerine

ait herhangi bir mal veya para bulundugunu sodyleyen kisilerin ise kadiya giderek

hiiccet almalar1 ve iddia ettikleri seyi ispatlamalari istendi**’

. Bu olay Wyche’i zor
durumda birakmakla birlikte, kendisini birtakim devlet gorevlileriyle de kars1 karsiya
getirerek el¢inin saraydaki itibarini da sarsti.

Goriiniise gore, James’in tahta gegmesiyle birlikte Osmanli-Ingiliz iliskileri iki
tarafin ¢ikarlar1 cergevesinde sekillenmeye baslamisti. Kralin diger Hristiyan
devletlerle iyi iligkiler gelistirme istegi ve Elizabeth doneminin son yillarindan itibaren
giindemde olan Ispanyol baris1 gibi sebepler, saltanatinin ilk yillarinda James’in
Osmanlilara yiliz ¢evirmesine neden oldu. Ayni zamanda korsanlik faaliyetlerinden
kaynaklanan sorunlar, Osmanlilarin da Ingilizlere antipati duymasina sebebiyet verdi.
Fakat James, Lehistan’in da s6z sahibi oldugu bir mesele olan Bogdan’daki olaylar ve
halefi Charles, Otuzyil Savaslar1 dolayisiyla Erdel’deki gelismelerle ilgilenmeye
basladiginda; Osmanli Devleti ile miittefikligin Ingiltere i¢in de faydali olduguna
kanaat getirmis olmalilardir. Osmanlilarin ise savas kaynakli endiseleri ile kritik
metalara yonelik Ingiliz ticaretinin duraksamasini istememeleri gibi sebepler, bu

tarihlerde Osmanli-ingiliz iligkilerinde bir kopusa mahal vermedi.

45 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 22, 1629-1632, Ed. Allen B. Hind, Londra 1919, s. 473-474.

456 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 22, s. 483.
“STBOA, MD 85, s. 137/326.
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UCUNCU BOLUM
3. SAVASLAR CAGI VE DiPLOMASI

3.1. SIR SACKVILLE CROWE’UN ELCILIK DONEMI

1620’lerde 6nce Osmanli Devleti'nde ve ardindan ingiltere’de yasanan taht
degisiklikleriyle birlikte, Osmanli-Ingiliz iliskilerinde yeni bir siire¢ basladi. 1623’te
tahta ¢ikan IV. Murad, saltanatinin ilk dokuz yilinda devlet adamlar1 ve annesi Kdsem
Sultan’in etkisi altindaydi. Bu doénemde ozellikle iilkede, padisahin seleflerinin
yasadig1 sikintilardan kaynaklanan bir isyan hali hakimdi ve ayrica Avrupa’da ¢ikan
Otuzyil Savaglarmin yansimalar1 da g6zlemleniyordu**®. 1625 yilinda tahta gegen I.
Charles ise once parlamentoyla yasadig1 anlagsmazliklar ve daha sonra bu muhalefeti

koriikleyen siyasetiyle birlikte giinbegiin biiyiik bir isyana zemin hazirliyordu.

1628 yilinan gorevlendirilen Biiyiikelgi Sir Peter Wyche’in elgilik vazifesi,
Charles tarafindan IV. Murad’a gonderilen bir mektupla sonlandirildi. Yerine ise Sir
Sackville Crowe’un atandig1 haber verildi**®. Ancak mektupta Wyche’in Ingiltere’ye
gonderilmesi rica edilmesine ragmen, 1638 yilma kadar sabik biiyiikelgi Istanbul’da
kald1. Bunun sebebi, Crowe’un kral tarafindan atanmis olmasi ve kraliyetin kumpanya

ile bes yil kadar siirecek bir anlagsmazlik igine girmesiydi*®.

Bahsi gegen anlagmazlik; yabanci tiiccarlarin hizmetleri karsiliginda Osmanh
liman ve sehirlerindeki Ingiliz konsoloslarina 6denen “konsolosluk hakk:” iicretinin,
kumpanyanin tekelinden kraliyete devredilmesiyle ilgiliydi. Bu iddiay1 ilk defa

Wyche’in ortaya attig1 6ne siiriilse de*¢! halefi Crowe tarafindan yeniden giindeme

48 Yilmazer, “Murad IV”, s. 177-178.
459 Feridun Bey, a.g.e., s. 478-479.
460 Wood, a.g.e., s. 126.

461 Wood, a.g.e., s. 126; Mark Charles Fissel, “Early Stuarts Absolutism and the Strangers’ Consulage”,
Law and Authority in Early Modern England: Essays Presented to Thomas Garden Barnes,
Delaware 2006, s. 190.
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getirilerek biiylik sorunlara zemin hazirlayan bir meseleye doniistiigii bilinmektedir.
Clinkii bes yillik siire zarfinda bir sonuca varilamamasi, konunun yeni biiytikelci
Istanbul’a génderilene kadar ertelenmesine sebep oldu ve bu sayede hem kumpanyanin
tepkileri hafifletildi hem de Crowe goreve baslayarak kraliyetin isteklerini yerine

getirebilecek uygun zamani yakalayabildi.

3.1.1. istanbul ve Londra Arasinda Mekik Dokuyanlar: Mustafa Cavus

Londra’da

1633 yilinda atanan Sir Sackville Crowe, mevcut sorunlarin ertelenmesi
karariyla birlikte, 1638’de gecikmeli olarak Londra’dan ayrild1 ve ayni yilin Ekim
ayinda Istanbul’a ulasti. Yol boyunca biiyiikelgiye hem esi hem de ¢ok sayida tiiccar
eslik etti*2, Bu tarihlerde Osmanli Devleti’nin faaliyetleri ise dogu smirlarina
odaklanmisti. 1623’te Bagdat’in Safeviler tarafindan ele gecirilmesiyle baslayan ve
uzun siiren savas, 1635’te Revan’in fethi ve 1638’de Bagdat’in geri alinmasiyla
birlikte son bulmustu. 1639 yilinda yapilan Kasr-1 Sirin Barisi, dogu cephesinde bir
stiklinet saglasa da bu tarihlerden itibaren padisahin kétiiye giden saglik durumu 1640
yilinda vefat etmesine neden oldu. IV. Murad’in 6liimiiniin ardindan ise saltanati I.
Ibrahim devrald: ve taht degisikligi, Mustafa Cavus aracilifiyla 1. Charles’a haber
verildi. Ayn1 yilin Ekim ayinda Londra’ya ulasan ¢avusun masraflari, kumpanya

463

bilinyesindeki tiiccarlar tarafindan karsilandi*®°. Kral ve iyelerle goriisen, Levant

Kumpanyasi’ndan birtakim hediyeler alan ve bir ay kadar ingiltere’de kalan Mustafa

Cavus, benzer amaglarla Hollanda’ya gitmek {izere adadan ayrildi*%.

Bu siire zarfinda, yeni biiyiikelcinin 1638’den beri Istanbul’da bulunmasina
ragmen Ingiliz ahidndmesi yenilenmemisti ¢iinkii IV. Murad, elginin geldigi tarihte
Bagdat Seferi’nde idi. Dolayisiyla Crowe’un beraberinde getirdigi hediyeler ve krala
ait mektup padisaha sunulamadi. Ardindan yasanan taht degisikligiyle birlikte,

Charles’in yeni sultani tebrik eden bir mektup géndermesi bekleniyordu*®3. Ciilus

462 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 24, 1636-1639, Ed. Allen B. Hind, Londra 1923, s. 466.

463 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 25, 1640-1642, Ed. Allen B. Hind, Londra 1924, s. 76.

464 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 25, s. 96; 106.

465« karindagim Sultdn Murad Han Bagdad Seferi 'nde iken miisdriinileyh Ingiltere kralimn yarar ve
miidebbir ve miitemedii’l-kavl beylerinden der-i devletde miitemekkin olmak i¢iin Baronet Sor Sakfil
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haberini vermek i¢in Ingilere’ye gonderilen Mustafa Cavus, muhtemelen kraldan bir
mektup alarak Istanbul’a déndii. Bu yiizden ahidndmenin tecdidi icin Ingiltere’den
sonra Hollanda’ya giden ¢avusun baskente geri gelmesi beklendi ve ahidndme metni
ancak 1641 yilimmn Kasim aymin baglarinda yenilendi**®. Tiim bunlar 1641 tarihli

ahidndmede yer alan su ifadelerle teyit edilebilmektedir*¢”:

“...clilis-1 hiimdyiun-1 sa‘ddet-makriinum vaki olmagla dyin-i resm-i Osmani
tizere name-i hiimdyunum génderildikde tehniyet-i ciiliis-1  miitemennide
me’nusum igiin mumdileyh kral tarafindan tekrar dostlugu miis’ir ndmesi
geliib...”.

Ahidnamenin igerigi incelendiginde, 1622 yilinda yenilenen metinde bulunan
maddelerin birebir korundugu ve yeni bir ekleme yapilmasina gerek duyulmadigi
anlasiimaktadir. 1641 tarihli ahidnAme metninin suretleri ise; Misir, Halep, Izmir,
Ankara, Mora ve Kibris’a gonderilmistir*®®. Tiim bu gelismelerin ardindan, Osmanli-

Ingiliz ittifakinin devam ettigi yeni bir ddnemin daha basladigini ifade edebiliriz.

3.1.2. Sir Sackville Crowe’un istanbul’daki ve ingiliz Konsolosluklarindaki

Faaliyetleri

3.1.2.1. Mora Konsoloslugu icin Bir Cekisme: Hyde-Ball

Sir Sackville Crowe’un elgilik dénemi, I. Charles yonetimindeki Ingiltere’de bir
dizi karisikligin yasandigi ve i¢ savasin bagladig: tarihlerle kesismekteydi. Kralin
Iskogya’da dini agidan bir degisim yaratmaya calismasi, bolgede 1639-1640 yillarinda

bir ayaklanmaya neden oldu ve i¢ savasi tetikleyen bu ayaklanma, parlamento ve kralin

Kirov ndam elgisi ve tuhfe ve heddyasi ile huliis-1 fuad ve kemal-i ittihddy miig’ir namesi geliib irsal
itdiigii piskes ve heddyad vasil ve makbiil-1 hiimdyinlart olub lakin kdnun itizere ahidndmeleri tecdid
olunmadin devlet ve ikbal ii sa’ddet ve icldl ile taht-1 ferruh-1 baht-1 Osmani ve serir-i saltanat
cihaniyani iizere ciilis-1 hiimdyin sa‘ddet-makrinum vaki olmagla...”, Leipzig, B.or.290-01, v.
Sa/l.

466 S5z konusu ahidndmenin orijinal metninin bulundugu yer ise; TNA, SP108/541. Orijinal metne en
yakin tarihte diizenlenen suret i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 1a-5a/1. Konuyla ilgili daha fazla
ayrint1 i¢in bkz. Michael Talbot, “A Treaty of Narratives: Friendship, Gifts, and Diplomatic History
in the British Capitulations of 1641, Osmanli Arastirmalar: Dergisi, C. 48, 2016, s. 357-398.

467 Leipzig, B.or.290-01, v. 5a/1.

468 Suretler igin sirastyla bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 5a/2, 3, 4, 5, 6, 7, 8. Ancak son surete yer ismi
eklenmemistir.
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kars1 karsiya gelmesi sebebiyle krizin artarak siddetlenmesine yol a¢t1*¢®. Neticede
kralin parlamentoya karsi siddete bagvurmast sonucunda 1642 yilinda had safhaya
ulasan karisikliklar, iilkede parlamento ve kral yanlilari seklinde bir kutuplagmanin bas
gdstermesine neden oldu ve bunun uzantilar; Osmanli topraklarindaki Ingilizlere dahi
sirayet ederek, tiiccarlar arasinda birtakim ayrigmalar ve anlagsmazliklara yol agti*’°,
Mora konsoloslugu i¢in bir yarisa giren Henry Hyde ve Giles Ball’un faaliyetleri, bu
yansimanin belirgin taraflarindan biriydi. Baglangigta bir mevki elde etme cabasi

olarak goriinen bu yarigin; i¢ savasin etkilerinin gozlemlendigi bir miicadele sekli

oldugu, yalnizca olaylar ayrintili incelendiginde anlasiliyordu.

Halihazirda Mora konsolosu olan Hyde*’!; ingilizlerin hizmetinde olmanin yani
sira Patras yakinlarinda satin aldigir voyvodalik ve daha sonra elde ettigi bacdarlik
sayesinde Osmanli yonetimine de dahil olmustu*’?. Elginin bu ¢ift yonli siyaseti,
kendisinin ¢esitli devlet gorevlileriyle yakin iligkiler gelistirmesine olanak sagladi ve
servetini oldukga arttirdi. Fakat bu islerle ilgilenen Hyde’in; Ingilizler yararmna
yurittiigi faaliyetleri ihmal ediyor olmasi, kumpanyadan bir uyar1 almasina sebep
oldu. Bu uyartya sert bir sekilde cevap veren konsolos, kumpanyaya bolgeden
Ingiltere’ye yapilan kusiiziimii tedariki konusunda degisiklige gidecegini ve her
cuvaldan kesilmeye baslanacak bir buguk kurusun kendisi ile biiyiikel¢i Crowe’un
masraflart i¢in kullanilacagini ifade etti. Bunun {izerine Levant Kumpanyasi, Subat

1643°de Hyde’1 gorevden aldi ve yerine Gyles Ball tayin edildi*’>.

409 Jeremy Black, Kisa Ingiltere Tarihi, Cev. Ekin Duru, Istanbul 2019, s. 107-108.

470 Ingiliz i¢ savasmin baslamasindaki ekonomik, sosyal veya politik nedenler, bu calismanin
kapsaminda degildir ¢iinkii bu savag sebebiyle iilkede bag gosteren ayrilik ve hiziplerin, Osmanli
iilkesindeki Ingilizlere yansimasi ve bu siiregte yasanan gelismeler ele alinmaktadir. Bu yiizden i¢
savagin nedenleri ve detay1 i¢in su kaynaklara bkz. The English Civil War and After, 1642-1658, Ed.
R. H. Parry, London 1970; The Origins of the English Civil War, Ed. Conrad Russel, London 1973;
Philip Haythornthwaite, The English Civil War (1642-1651): An Illustrated Military History,
London 2002; Christopher Hill, 1640 Ingiliz Devrimi, Cev. Neyyir Kalaycioglu, Istanbul 2005;
Christopher Hill, Diinya Altiist Oldu: Ingiliz Devrimi’nde Radikal Diisiinceler, Cev. Uygur
Kocabasoglu, Istanbul 2013.

Henry Hyde’in Mora’ya konsolos olarak atandigi ilk tarih net degildir. Daniel Goffman bu tayini,
1630’larin  sonlar1  ve 1640°larin  baglart  seklinde tarihlendirir  (Goffman, Osmanli
Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 47). Ancak 1641 yilinda Ingiliz biiyiikelgisi Sir Sackville Crowe’un
arzuhali iizerine Mora ve Rumeli taraflarinin konsolosu olan Hyde’in beratinin yenilendigi
bilinmektedir. Bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 10b/21.

472 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 47.

471

473 James Cameron White, “Royal Authority versus corporate sovereignty: the Levant Company and the
ambiguities of early Stuart Statecraft”, The Seventeenth Century, Vol. 32/3,2017, s. 8.
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Uyeler tarafindan Ball’a verilen gérev ise Hyde’in kullandigi depolarla
kumpanyaya ait her seyin kendisinin idaresine aktarilmasini ve kurallara uygun olarak
Hyde’in servetinin kumpanyaya devredilmesini saglamakti. Sabik konsolosun bu
gelismelere karsi koyacagini 6ngdren iiyelerin emirleriyle Ball, 29 Nisan 1643’te
kraldan biiyiikel¢i Crowe’a yazilan ve Mora konsolosluguna kendisinin atandigina dair

ifadeler igeren bir mektup almayi ihmal etmedi*’*

. Ciinkii uyarilara aldiris etmeyen
Hyde, kumpanyadan gelen bir emiri de yerine getirmeyebilirdi. Fakat kralin emri ve

Crowe’un araciligtyla Hyde’ in devre dis1 birakilabilecegi diisiiniilityordu.

Normal sartlarda bu goérev degisimi, kumpanya i¢in siradan bir eylemdi ancak
Ingiltere’deki karisiklik ve merkezden uzak noktalara erisim zorlugu, iiyelerin disiplini
saglama konusunda endiselenmelerine neden oldu. Tahmin edildigi iizere, kralin
Crowe’a ulagan mektubu islevini yerine getirdi ve biiyiikelginin sundugu arzuhal ile
yeni konsolosun tayini padisaha onaylatildi. Bu sayede 1643 yilin Eyliil aymin
ortalarinda, Mora konsoloslugundaki gorevine dair Gyles Ball i¢in bir berat elde
edildi*”>. Ayrica 1644 yilinin baglarinda yine saraydan alinan bir emirle, Hyde’in
gozetiminde bulunan konsolosluk riisimunun tahsil edilerek ve hesaplanarak Ball’a

gonderilmesi kararlagtirildi*7®:

“...ol canib iskelelerine zikr olunan tiiccar tdifesinin getiirdiikleri ve alub
gotiirdiikleri metdlarinin konsolosluk riisiimu haliya konsolos olan Ciles Bal nam
konsolos mukaddema konsolos olan Enriko nam Ingilizin nezareti hesabiyla cem’
ve tahsil eyleyiib ba’dehii memhur kendiiye isal olunmak ricd etmegin buyurdum
ki vusul buldukda bu husisa onat vechle mukdyyed olunub dahi ol canib
iskelelerine zikr olunan tiiccar tdifesinin getiirdiikleri emtianin riisimu mezbir
Ciles Bal merkim Enriko nun nezdreti hesabiyla her birinizden hdsil olan
riisimu hesab idiib cem’ ve tahsil eyledikden sonra el¢i-yi mimdileyhe
gonderiliib emrime muhdlif kimesneyi tedlliil ve indd ettirmeyesiz.”.

Baglangigta her sey olmasi gerektigi gibi ilerliyordu fakat Hyde, kraldan ve
saraydan elde edilen emirlere ragmen gorevi Ball’a devretmemekte 1srarciydi. Bu iki
Ingilizin birbirlerini etkisiz kilmak icin giristikleri cok sayida eylemin icinde, devlet

gorevlileri de dahil olmak iizere Osmanli tebaasi yer aliyordu. Mora’daki Osmanli

474 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 47-48.
475 Zikredilen konsolosluk berat1 i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 17a/77.
476 Leipzig, B.or.290-01, v. 18b/89.
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yonetiminin bir par¢ast olmay1 basaran Hyde’in, Patras kadist Mahmud ve bolgedeki
yenigeri serdart ile dostga iligkiler gelistirmesi nedeniyle bu gorevlilerin Hyde’in
tarafini tutmalar1 kaginilmazdi*’’. Bu yiizden Ball’un Hyde’in elindeki belgelerin sahte
olduguna dair iddiasiyla kadi huzuruna c¢ikmasi veya Hyde tarafindan Ball’un
gemisine bir gece yaris1 baskina gonderilen yenigeriler konusundaki protestolar: gibi
sayilart arttirilabilecek ¢ok sayida manipiilasyon hareketleri i¢in yapilan sikayetleri
karsilik bulamadi*’®. Bunlara ragmen pes etmeyen Ball, biri Patras’da yasayan kirk ti¢
kisinin digeri ise yirmi li¢ Tiirk’iin imzaladigi ve Hyde’in Ball’a yaptig1 haksiz
suclamalar1 iceren iki dilekce olusturmayi basardi. Ayrica Aralik 1644’te Ball,
kendisine verilen konsolosluk beratinin iptali icin sarf edilen ¢abayi sonugsuz
birakacak iki ferman elde etti*’®. Fakat islerin yeni konsolosun lehinde gelismesi i¢in

onemli olan etken, Crowe’un destegini kazanabilmekti.

Bu amagla Ball, 1644 yilinda Crowe’a bir mektup gondererek hem Mora’daki
icraatlarindan bahsetti hem de Hyde ile ilgili sikayetlerini biiyiikelgiye iletti*s?,
Konsolosluk gdrevini terk etmeyen ve elinde tuttugu ahidnameyi yeni konsolosa iade
etmeyen Hyde’in, kumpanyanin Istanbul’daki en énemli temsilcisi Crowe tarafindan
gorevden alinmasi ve Levant Kumpanyasi’nin atama kararinin yerine getirilmesi
bekleniyordu. Ball’un bir diger sikayeti ise Hyde’in konsolosluk beratinda “Mora ve
Rumeli cdnibleri iskelelerinde Ingiltere tiiccarimn maslahatlarini gérmek icin”
atandig1 ifadesi yer alirken; Ball’un beratinda “Mora iskelelerine” konsolos olarak

tayin edildigine yer verilmesiydi*®!

. Bu ifadelerden yonetimin tamamen Ball’a
birakilmadigr anlasiiyordu ve gorev degisimini Crowe’un saraya bildirdigi

diisiiniildiigiinde, Hyde’1n lehine bir karar alindig1 agikardi.

[laveten Crowe’un 1644 yilinda bu konuyla ilgili Osmanli sarayindan elde ettigi
emirler incelendiginde, biiyiikel¢inin agik bir sekilde Hyde’n tarafin1 tuttugu ve hatta

Ball aleyhinde emirler ibraz edilmesine 6nayak oldugu da ortadaydi. Bunlardan biri,

477 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 52.

478 Mora’daki iki Ingiliz temsilcisinin konsolosluk iddiasiyla birbirlerini devre dis1 birakmak i¢in
giristikleri provokasyonlarla ilgili ayrintili bilgi i¢in bkz. Goffman, Osmanli Imparatorlugu'nda
Ingilizler, s. 47-58; White, a.g.m., s. 9-11.

479 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 52.

B0 Gos. yer.

481 Bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 10b/21, 17a/77; Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler, s.
52.
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eski Mora konsolosu Henry Hyde ve yeni konsolos Gyles Ball arasinda ¢ikan
anlasmazh@in ingiliz elgisi tarafindan ¢dziime kavusturuldugu ve Hyde’in ahidname
kurallarina uygun bir sekilde s6z konusu bolgede tiiccar vasfiyla ikdmet etmeye devam
ettiginden bahsetmekteydi. Fakat Ball’'un bolgedeki kadilar ve hiikkamdan bazi
kisilerle is birligi yaparak tekrar Hyde’1 rahatsiz ettigi ifade ediliyor ve su sekilde bir

karara variliyordu*®?;

“...Ciles Bal merkiim Enriko 'va garaz idiib yerliiden ve kuzdt ve hiikkdmdan bazi
kimesneler ile yekdil ve yek-cihet olub miicerred ihanet i¢iin bazi erzdk ve akgesin
elinden almak isteyiib teaddr iizere oldugun bildiriib men’ olmak rica etmegin
vech-i mesriih tizere amel olunmak emr idiib buyurdum ki vusul buldukda emrim
tizere amel idiib dahi merkim Enriko yu mezkiira rencide etdirmeyiib kuzdt ve
hiikkamdan vesdirden kimesneyi karisdirmayub Asitane-i sa‘ddetime havale
eyleyesin ki ikisi dahi bu canibe geliib el¢gi-yi miimdileyh ahidname miicebince
ahvalleri fasl eyleye deyii yazilmisdur. ”.

Bahsi gecen hiikiimden anlagildigr gibi Ball’un, kendi halinde ticari isleriyle
mesgul olan Hyde’a haksiz yere kotii davrandigi bizzat Crowe’un arzuhaliyle saraya
iletilmisti. Muhtemelen bu belgede yer alan emirle birlikte, 1645 yilinda Hyde ve Ball
arasindaki anlagmazligin biiylikelgi tarafindan ¢6ziime kavusturulmasi konusunda bir
sorusturma baslatildi ve bu siiregte bir dizi tanik dinlendi. Davanin asil ilgililerinden

biri olan Ball’un, Istanbul’a gelmesi i¢in ise $8yle bir emir ¢ikartildi*®3:

“...0l canibde olan tiiccar ile zindegdanisi olmayub daimd mdbeynlerinde
muhdlefet ve nizd vaki olmagla tiiccar ile olan hustislarin elgi-yi mimdileyh
kendiisii goriib tefahhus ve fasl eylemek iciin konsolos Asitane-i sa‘ddetime
gonderilmek...”.

Goffman; Hyde ve Ball arasinda ¢ikan anlagsmazliga merkezi hiikiimetin
dogrudan katilmadigmi ancak taniklarin Istanbul’a gelmelerine izin verdigini &ne
siirmektedir*®*. Ahidnamede de belirtildigi gibi Osmanlilar, ingiliz toplulugunun kendi
icinde ¢ikan problemlerine karigmay1 uygun bulmuyor ve biiyiikelgiler araciligi ile bu

meselelerin ¢oziime kavusmasini daha miinasip goriiyorlardi**®. Ancak bu davaya

482 Leipzig, B.or.290-01, v. 19a/94.

483 Leipzig, B.or.290-01, v. 19b/104.

484 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 55.
485 Bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 2a/1.
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devlet tarafindan miidahale edilmemesi, biiyiikel¢inin konunun i¢ yiiziinii saraya
iletmemesiyle ilgili olabilir. Ayrica Saunders de Crowe’un, Hyde’in saraya arzuhal

sunmasini engellemek i¢in devreye girdigini 6ne siirmektedir*s®.

Taraflar1 dinleyen Crowe, Ball’un konsolosluk gorevi konusundaki
tecriibesizliginden kaynaklanan hatalarini 6ne siirerek gérevden alinmasi kanaatine
vardi. Bu kararda, Hyde’1n su¢lamalara kars1 kendisini iyi savunmasi ve Ball’dan daha
niifuzlu bir isim olarak Crowe’a yakin olmasimin etkisi bilyiiktii. Ozellikle kusiiziimii
ticaretinde kumpanyaya ciddi karlar saglayan Hyde’1n faaliyetlerine engel olmamasi
yoniinde bir talimat da alan Ball, Ingiltere’ye geri cagrildi**’. Baglantili olarak
Goffman, biiyiikel¢inin Ball’a kars1 olan bu tavrinin Mora’daki kusiiziimii ticaretiyle
ilgili yasanan sorunlar sebebiyle de olabilecegini 6ne siirer*3® fakat asil sebep bu

sorundan ¢ok daha karmasik ve koklidiir.

Konunun i¢ yiizii irdelendiginde; kumpanyanin atama kararmin biiyiikelgi
tarafindan tam olarak uygulanmamasi, Hyde’in hizmet ettigi kumpanyaya karsi
cikiyor olmast ve Ball’'un hakli oldugu durumlarda dahi Crowe’dan destek
gérememesinin ortak bir nedeni oldugu acik¢a anlasiliyordu. Levant Kumpanyast ile
yasadig1 problemler neticesinde Hyde, i¢ savasla miicadele eden ve o siralarda
Oxford’da kusatma altinda olan I. Charles’a bu konuda bir mektup gondermis ve

olumlu yanit almigti*’.

Bu adim, kumpanyanin oldukca aleyhineydi ve hatta
faaliyetlerine zarar verebilirdi. Ciinkii Birinci I¢ Savasin baslangicinda, ingiltere’deki
tiim kumpanyalar parlamentoya mali destek saglamisti ve Levant Kumpanyasi’nin bu

destekteki pay1 seksen bin sterlinlik bir harcamaydi**®. Siiregelen savagin iilkeyi

486 Saunders, a.g.e., s. 167.

487 White; Crowe’un Hyde’in lehine aldigi bu karari, bilyiikelginin sirketten ne derecede bagimsiz
hareket ettigini gosterdigi seklinde yorumlar (bkz. White, a.g.m., s. 10). Saunders ise biiyiikelginin,
Ball’in konuyu saraya tagimasiyla birlikte “kralin otoritesini ve kraliyetin iradesini” kiigiimsedigi
gerekcesiyle konsolosun Ingiltere’ye dénmesi kararinin verildigini iddia eder, bkz. Saunders, a.g.e.,
s. 167.

48 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 58. Ayrica Goffman, Hyde-Ball anlagmazligint
bir konsolosluk gorevinin miicadelesi olarak tanimlar ve bu mevzunun ingiliz biiyiikelgisini ¢ok az,
Osmanlt yetkililerini ise neredeyse hi¢ ilgilendirmedigini iddia eder (Goffman, Osmanli
Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 110). Fakat ele alindig1 iizere bu anlagmazlik, icinde savasin
uzantilarint barindirdig ve biiyiikelginin bu konuda oldukga etkin bir rol oynadigt anlagilmaktadir.
Benzer sekilde Crowe’un Istanbul’daki faaliyetlerinde de Hyde karsimiza ¢ikmaktadir. Dolayistyla
Hyde-Crowe is birligi, bir ¢ikar iliskisi gibi goériinmekle birlikte; birbirlerini himaye eden ve
destekleyen iki kralct izlenimi de vermektedir.

49 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 58.

49 Roy, a.g.e.,s. 90.
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kralcilar ve parlamento yanlilar1 olarak hiziplestirmesi; kumpanyanin parlamentoya
yakin bir tavir sergilemesine neden olurken, Hyde ve Crowe kralcilarin tarafindayda.
Bahsedildigi tizere biiylikel¢i, kumpanyanin istegi disinda kral tarafindan tayin
edilmisti ve biiyiik olasilikla goriis olarak kendisine yakin gordiigii Hyde’1, gérevinin
basindan beri himaye ediyordu. Bu tavir hem konsolosluk beratlarindaki yer isimleri
meselesini hem de Ball’un Hyde’a karst Crowe’dan yardim istedigi 1644 tarihinde,
Hyde’in magdur oldugu ve Ball’un suglu gosterildigi emirlerin biiyiikel¢i araciligiyla
saraydan alinmasini agiklamaya yetiyordu. Ball, biiyilikel¢iye giivenmemekte oldukca
hakliydi ve bagslarda miicadelesini Crowe’dan bagimsiz olarak yine Osmanl

Devleti’nin adaletinde aramay1 siirdiirmiistii**!.

Hyde-Crowe yakinliginin ne derece oldugunu tahmin etmek zor olsa da Eyliil
1645 ve Subat 1646 tarihli iki hiikiim bu konuda bir fikir yiiriitiilmesine olanak
saglamaktadir. Tki metinde de yer alan konu, “bdzi mesdlih iciin Asitdne-i sa‘ddete
gelen” Hyde’in Balyabadra’daki mahzenlerinde bulunan tiim erzak ve metasinin
Venediklilere ait firkateler tarafindan yakilmastyla ilgilidir. ilk hiikiimde durumu
ogrenen Hyde, bir adamini izmir giizergahi iizerinden bdlgeye génderir ve bu

gorevlinin geride kalan kereste gibi Hyde’a ait seyleri korumasi, mahzenlere almasi ve

hatta tamir etmesine karigilmamasi emredilir*?; ikinci hiikiimde ise ayni olay tekrar

ele alinir ve Hyde’in mahzenlerinin yakildigi, on bes bin kurustan fazla emval ve

erzaginin alindig1 gibi detaylara yer verilir. Ancak bu ikinci hiikkiimden Hyde’in hala

Istanbul’da ve Crowe’un yaninda oldugu saptanabilmektedir*>:

“...bundan akdem Mora konsolosu olan Enriko nam Ingiliz bazi umir ve mesalihi
iciin Asitdne-i sa‘ddetime gelmegle kendiisii Istanbul’da elci-yi mimdileyhin
yaminda iken Venedik firkateleri Balyabadra yalilarina garet eylediklerinde
mezbir Enriko nun dahi mahzenlerin dahi ihrak ve on bes bin guruslukdan
ziydde emval ve erzdkin garet ve hasarat eyleyiib lakin mezbiir konsolos mesalihi
bi’t-tamam gérmeyiib bir miktar zaman dahi eglenmek iktiza eylemegle baki
kalan emval ve erzdkina ve emldik ve diger nesne ve ddemlerine kimesne dahl ve
rencide eylemeyiib...”.

4! Saunders, a.g.e., s. 165-166.
492 Leipzig, B.or.290-01, v. 20a/109.
493 Leipzig, B.or.290-01, v. 22a/123.
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Hyde’in Gyles ile olan davasi sebebiyle 1645 yilinda Istanbul’a geldigi
diisiiniilebilirdi fakat Crowe, ayni yilin Agustos aymin sonlarinda Ball’un suglu
oldugunu one siirerek goérevden alinmasi gerektigine karar vermisti***. S6z konusu
belgeden ise Hyde’1n Subat 1646°da dahi Istanbul’da biiyiikelginin yaninda bulundugu
ve bir siire daha burada kalacagi anlasiliyordu. Bu dogrultuda, ayni goriisiin taraftarlari
olan bu iki Ingilizin birbirlerinin faaliyetlerinden haberdar olduklar1 ve gizli veya agik
bir sekilde birinin yekdigerini destekledigi iddiasin1 ortaya atmakta bir sakinca yok
gibi goriinmektedir.

Hyde-Ball cekismesinin devam ettigi siirecte, Ingiltere’de ¢atismalarin en
siddetli zamanlarindan biri yasaniyordu. I¢ savasin ilk dénemi olarak adlandirilan
1642-1646 yillar, parlamenterler ve kralcilarin olusturduklari ordularin giristigi ¢ok
sayida muharebeye sahit olmaktaydi. Kisa zaman araliklarinda gerceklesen ve her iki
tarafi da askeri ve ekonomik agidan zor durumda birakan savaslar, 1646’da kralin son
yenilgisiyle birlikte bir durulma siirecine girdi**>. Charles’in Avrupali devletlerden
istedigi destekler ise sonugsuz kaldi. Venedik’teki Ingiliz elgisinin vekili Sir George
Talbot’un tegvikleriyle Venedik veya Osmanli Devleti’nden yardim talep edilmesi
meselesi giindeme geldi. 1644 yilinda Venedik hiikiimeti Charles’a asker, harp aletleri
veya cephane ve para yardiminda bulunmak i¢in adim att1 fakat 1645 yilinda patlak
veren Girit Savasi bdyle bir destege firsat vermedi. Bu sefer de Talbot, Istanbul’daki
biiylikel¢inin taraflar arasinda arabulucu olmasini 6nerdi ¢iinkii bunun karsiliginda
Osmanlilar ve Venediklilerin krala yardim edecegi diisiiniiliiyordu. Hatta vekil bu

konuda Crowe’a bir mektup dahi yazdi**®.

Charles ise muhtemelen boyle bir eylemin ne kadar siirede sonuglanacagindan
emin olmadig1 ve bekleyecek zamani kalmadig icin baska bir yol izledi. ilk evrenin
sonlandig1 1646 yilinda Crowe’a tam yetki vererek, Osmanl topraklarinda bulunan
Ingiliz tiiccarlarin biitiin esyalarna, ticari mallarina ve miilklerine el konulmasini
emretti. Gerekgesi ise tiiccarlarn Ingiltere’de krala karsi silahlanan kisilerle ayni
tarafta olduklar1 veya bu kisilere destek sagladiklariydi. Bu yilizden vatana ihanet

suclamasiyla tiiccarlarin ellerindeki her sey koruma altina alinacak ve hatta bu

494 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 57.
495 The English Civil War and After, 1642-1658, Ed. R. H. Parry, London 1970, s. 43.
496 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 61-63.
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tiiccarlar, onlarin bagli oldugu komisyoncular, temsilciler, rahipler ve bu kisilerle
iliskili tiim Ingilizler yakalanacak, haklarinda davalar acilacak ve gerekirse
hapsedileceklerdi. Kral tiim bunlarin gergeklesebilmesi i¢in Crowe’un padisaha

basvurmasini ve onun destegini almasini istiyordu®””’.

Stiphesiz tiim bu talimatlarin verilmesindeki ama¢ mali destek kazanmakti.
Ciinkii Charles, i¢ savasin baglangicindan beri Levant Kumpanyasi tliccarlarina ait
olan konsolosluk iicretini ele gecirmeye ¢alistyordu. Buna izin vermeyen kumpanya
iiyelerinin ise 1642 yilinda konuyla ilgili Avam Kamarasina bagvurduklari biliniyordu.
1644 yilinda ise parlamento, bu ticretin kumpanyanin hakki olduguna karar vermigti**s.

Bu yiizden kumpanyanin parlamento hizbine dogru kaymaya baslamasi, kralin

tiiccarlar aleyhinde verecegi talimatlara bir kilif uydurmasina firsat vermekteydi.

Crowe agisindan bakildiginda ise biiyiikelci, goreve baglamak i¢in konsolosluk
ticreti konusundaki kumpanya-kraliyet ihtilafinin sonlandirilmasini beklemis ve
1633’te atanmis olmasina ragmen 1638 yilinda Istanbul’a gidebilmisti. Kendisi bes y1l
sonra goreve basladiginda, bu gelir kaynagi yine kumpanyanin tekelindeydi. Bu
tarihlerden itibaren kraliyetin giindeminde olan bu konu, belki de kumpanyanin
itirazlarinin bastirilmasi i¢in kapatilmis gibi goriinmiis ancak birtakim planlar devam
etmisti. Clinkii basindan beri Crowe, bir yandan Hyde’in Mora’daki faaliyetlerine
destek ¢ikarken diger yandan kumpanyaya ait cesitli merkezlerdeki konsolosluk
iicretlerinin toplanmasi, denetlenmesi ve himaye altina alinmasi i¢in ayr1 bir ¢aba
harciyordu. 1641°de Misir’daki konsolosun Oliimiiniin ardindan bolgede toplanan
ticretin kendisine gonderilmesini talep etti**®, 1643°te Tunus’ta bulunan tiiccarlarin

500

problem ¢ikarmadan bu iicreti vermeleri i¢in bir emir ¢ikarild’™, yine el¢i 1643’te

Izmir’de konsolosluk iicretini ddemeyen bir Ingilizin ticaretten men edilerek

501

Ingiltere’ye gonderilmesine araci oldu®®'. Ayni yil Mora’ya yeni bir konsolos

atandiginda, toplanmis olan konsolosluk {icretinin hesaplanarak yeni konsolosa

7 Goffman, Osmanh Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 64; White, a.g.m., s. 11. Ayrica ingiliz tiiccarlara
kars1 uygulacak haciz islemi neticesinde toplanacak olan para, Paris’teki Richard Forster aracilig
ile krala ulagtirilacakti, bkz. Saunders, a.g.e., s. 96.

8 Wood, a.g.e., s. 126.

499 Leipzig, B.or.290-01, v. 14b/57, 60; 15a/61, 62.
500 Leipzig, B.or.290-01, v. 15a/63.

501 Leipzig, B.or.290-01, v. 15b/66.

109



devredilmesi konusunda resmi bir emir elde etti®®? ve 1645 yilinda Misir’da
zimmetinde olan konsolosluk iicretini devretmeyen vekil hakkinda bir sorusturma
baslattr’®. Ornekleri arttirilabilecek ¢ok sayida arzuhal ile biiyiikelgi, bu gelir
kaynaginin tliccarlardan tahsisi ve gerekli durumlarda gorevliler arasindaki devrini siki
sikiya takip etti. Bu emirlerin biiylik bir ¢ogunlugunda ise “el¢i-yi mimadileyhe did
olan riisiim” seklinde bir ifade yer aliyordu. Bu cilimle, biiyiikel¢inin heniiz tiiccarlar
aleyhindeki icraatlarina baglamadig1 ve tarafini net olarak belli etmedigi tarihlerde dahi
gelecek donemlerde olacaklara dair kiiciik bir ipucu igermekteydi. Anlasildigi
kadariyla bu planlarin kapsami 1646 yilinda olduk¢a genisledi ve Crow, kraldan aldig1
talimattan birkag giin sonra hemen harekete gecti***. Hyde in 1645’ten beri Istanbul’da
bulunmasi, mahzeni Venedik firkateleri tarafindan yakildiginda dahi Mora’ya bizzat
gitmek yerine bir adamimi gondermesi gibi meseleler, kendisinin Crowe ile birlikte

daha biiyiik planlarin i¢inde oldugunun birer gostergesi gibiydi>®.

3.1.2.2. Biiyiikel¢inin izmir Konsoloslugu’na Yénelik Faaliyetleri

Charles’1n talimatmin ilk uygulama alani Izmir olarak belirlendi. Bu bdlgenin
hedef olarak secilmesinin arkaplanindaki motivasyon ise net degildir. Biiyiikelginin,
Charles’tan aldig1 21 Mart 1646 tarihli talimattan®*® 6nce de Izmir’e yonelik birtakim
faaliyetlerde bulundugu, Subat 1646’da bdlgedeki tliccarlarla ilgili yaptigi
basvurulardan anlasilmaktadir. Biiyiikelgiye ait arzuhaller {izerine verilen ve Izmir

kadisina hitaben yazilan bu emirler, Ingiliz biiyiikelgisi ile Izmir’deki tiiccarlar

502 1 eipzig, B.or.290-01, v. 18b/89.
503 Leipzig, B.or.290-01, v. 21a/114; 22b/118.
394 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 66.

505 Goffman, Crowe’un harekete gegmeden once Hyde veya yanindaki danigmanlariyla goriismeler
yaptigini tahmin ettigini sdyler fakat biiylikelgiye ait mektuplarda Hyde’1n adinin hi¢ gegmediginden
de bahseder (Gés. yer.). 1646 yilinda Hyde’m Istanbul’da olduguna ve bir siire daha burada
kalacagina dair elimizde bulunan bilgi, Goffman’in bu iddiasmin dogrulugunu ispat etmeye
yetmektedir (Leipzig, B.or.290-01, v. 22a/123). Aslinda biiyiikelginin yaninda olmasi Hyde’a
birtakim faydalar da sagliyordu. Mesela Hyde’in Mora’da kadi ile yasadig1 anlagmazlik konusunda,
Crowe’un arzuhaliyle bir emir elde edilmisti. 1050 senesinde (1640-1641) Balyabadra kadisi olan
Mahmud hem Hyde’dan alt1 yiiz adet kurus hem de konsolosun iskelesinde bulunan gemisinden bir
miktar paray1 zorla almis ve mazul olduktan sonra s6z konusu olan miktar1 6demeden Edirne’ye
gitmisti. Bu mesele ise biiylikelgi araciligiyla saraya iletilmis ve sabik kadidan Hyde’a ait olan
paranin bir kadi huzurunda goriilecek dava ile geri alinmas1 yoniinde karar verilmisti. Yani Hyde’in
Istanbul’da bulunmas1 kendi ¢ikarlari icin de olduk¢a makuldii, Leipzig, B.or.290-01, v. 21a/116.

39 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 64.
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arasindaki sikintilara dair ifadeler icermektedir. Biiyiikelginin ilk sikayeti; izmir’deki
baz tiiccar, gemi reisi ve gemicilerin, ingilizlerin ayin ve adetleri geregince tembih
edilen hususlara uymadiklar1 yoniindedir ve Divan’da bununla ilgili alinan karar da

Izmir kadisina gonderilmistir>®’.

Bahsedilen emirde Crowe’un tiiccarlarin kendisine itaat etmediklerini One
stirmesi, ozellikle bir cavusun génderilecek olan adamina eslik etmesini istemesi ve
gerektiginde bolgedeki diger gorevlilerin de yardim etmelerini saglamasi, Osmanli
hukukunun isleyisini iyi bildiginin birer gostergesidir. Ciinkii bolgedeki en genis
yetkilere sahip gérevli olan kadinin bdyle bir emir almasi, izmir’deki tiiccarlarin birer
suclu olarak goériinmelerine sebep olacak ve s6z haklar1 kalmayacakti. Ayrica herhangi
bir itiraz durumunda devreye zabitler girecek ve muhtemelen her tiirlii direnise ragmen
kisiler Istanbul’a getirileceklerdi. Yol esnasinda ise Izmir’e gonderilen gavus
kendilerine g6z kulak olacakti. Bu neredeyse tamamen devlet kontroliinde olan bir

yakalama emri gibi goriiniiyordu.

Biiyiikel¢inin ikinci arzuhali ise kendisine verilmesi gereken konsolosluk
hakkinm, Izmir’deki tiiccarlar tarafindan 6denmemesiyle ilgiliydi. Bu istegi,
Crowe’un tiim icraatlarinin temelinde yatan motivasyondu ve kumpanyanin hakki olan
gelir kaynaginmn kendisine ait oldugunu iddia ediyordu. Bu tiiccarlar hem Ingilizler
arasinda asayisi bozan hem elgiye ait paray1 gasbeden hem de ahidndme kurallaria
itaat etmeyen kisiler olarak lanse edildiler. Verilen kararda yer alan su ifadeler ise

durumu agiklamak i¢in yeterliydi>®®:

“..tdife-i mezbiirenin Ingiltere gemilerine tahmil idiib getiirdiikleri ve alub
gotiirdiikleri cem ’i-i metalarindan elgi-yi miumaileyhe did olan konsolosluk hakki
vesdir resm ve avdidin her ne ise varan ddemine alivirdikden sonra anin gibi
muhalefet idiib serkeslik eyleyen Ingiltereliilerin gerek konsolosdur ve gerek
tiiccar ve gemi reisidir ve gemicilerdir elgi-yi miumdileyhin tenbihine adem-i
inkiyadd tizere olduklarigiin sen ki kadisin bir vechle tealliil etdirmeyiib...”.

07« Lzmir’de olan Ingilterelii bu ahidndme-i hiimdyiin ve olagelen dyin ve ddetlerine muhalif vaz’

eylediklerinde olmakiile adem-i inkiydd olub serkeslik eyleyenler gerek konsolos ve tiiccar ve gemi
reisleri ve gemicileridir olmdkule adem-i inkiydd iizere olub serkeslik eyleyenler elgi-yi miimdileyhin
tenbih ve cevabi iizere emr-i serifimle tdyin olunan ¢avus ve tarafindan varan ddemi ile Asitine-i
sa‘ddetime getiirmek istedikde sen ki kadisin yerliiden vesdir zabit kullarimdan kimesneyi
karigdirmayub ahidndme-i hiimdyin miicebince el¢i-yi miimdileyh goriib fasl eylemek iciin Asitane-
i sa ‘adetime gondermekde zabit kullarimdan her biri geregi gibi mudvenet eyleyiib daima ahidname-
i hiimayinun mazminuyla amel ve min ba’d hildfina rizd ve cevdz géstermeyesin.”, Leipzig,
B.or.290-01, v. 21b-22a/120.

508 Leipzig, B.or.290-01, v. 22a/121.
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Ayni tarihe ait li¢lincli emir ise, Crowe’un terciimani Lorenzo Zuma’ya verilen

09 Bu terciimanin Misir konsolosunun dliimiiniin ardindan, tiiccarlarin

yol hiilkmidiir
maslahatlarin1 gérmek ve “konsolosluk avdidini ahz ii kabz eylemek” igin 1641
senesinde Misir’a gittigi de bilinmektedir’!®. Ayrica Lorenzo, bu iicret konusunda
Fransiz konsolosu ile yasanan anlagmazliklar sebebiyle uzun bir siire Misir’da
kalmistir>'!, 1642 yilinda sabik biiyiikel¢i Richard Glover Misir konsolosluguna atansa
da>'? Glover’in eski gorev yeri Kibris’ta “hummd-y1 muhrikaya” yakalanmasi
sebebiyle Lorenzo’ nun vekillik gorevi bir siire daha stirmiistiir’!®. Ancak 1644 yilinda

514 Lorenzo muhtemelen Istanbul’a

Glover’in vazifesine baslamasinin ardindan
donmiistiir. 1646 yilinda ise terciimanin Izmir’e gitmesi igin verilen yol hiikmiiniin
Asitane-i sa ‘ddetden Izmir’e ve Izmir’den Misir’a varub gelince yol iizerlerinde viki
olan gorevlilere hitaben yazilmasi, kendisinin izmir’den sonra Misir’a gidecegine dair
fikir vermektedir. Crowe’un terclimanini 1641 gibi erken bir tarihte dahi Misir’daki
konsolosluk iicretinin toplanmasi i¢in gorevlendirmesi ve Lorenzo’nun bu vazifeyi

sorunsuz bir sekilde yerine getirmesi, izmir’deki tiiccarlara yonelik eylemde segilen

kisilerden biri olmasinda etkili rol oynamis gibi gériinmektedir.

Goffman, biiyiikelginin Izmir’deki tiiccarlara kars1 baslattig1 temsili savasta ilk
icraatinin bolgeye biri Crowe’un akrabasi olan John Hetherington ve digeri ise
biiyiikelginin  terclimant Lorenzo Zuma’nin gonderilmesi oldugunu iddia

515

etmektedir’'®. Fakat sz konusu belgelerden, bu iki kisinin Izmir’e ayn1 anda

gonderilmedigi anlasilmaktadir. Biiyiik olasilikla Zuma 6nceden gonderildi ve Mart

599 “fsitane-i sa ‘ddetden Izmir’e ve Izmir’den Misir'a varub gelince yol iizerlerinde viki olan kadilara
ve mir-i mirdn ve mir-i liva miitesellimine ve kal’a dizdarlarmma ve iskele eminlerine ve neferdt
agalarina vesdir zdbitlere hiikm ki miisariinileyh arz-1 hal gonderiib darende Lorenco ndam
terciimdam yolda ve Izmir’de kimesne rencide eylemeyeler bu kanun iizre yol emri virilmek rica
itmegin yazilmigdir”, Leipzig, B.or.290-01, v. 22a/122.

510 Leipzig, B.or.290-01, v. 12a/33.

SlL«  konsolos vekili olub elgi-yi miimdileyh tarafindan konsolosluk riistimu cem’ine tdyin olunan
Lorengo nam terciiman...”, Leipzig, B.or.290-01, v. 12b/41; 14b/60; 15a/61.

512 Leipzig, B.or.290-01, v. 12b/39; 16a/69.

513 Halihazirda Kibris konsolosu olan ve Misir’a atanan Glover, hastalandiginda ingiltere’ye gitmek
istemis ve Misir’a yeni bir konsolos atanincaya kadar terciimanin bolgede kalmaya devam etmesine
karar verilmistir, Leipzig, B.or.290-01, v. 16a/69.

514 Leipzig, B.or.290-01, v. 16a/70.

315 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 66. Ayrica bkz. Sir Sackvile Crow’s Case, As it
now stands, the 8 of July, 1648 (At the Intreatie, and for the Satisfaction of Some of his Private
Friends), Londra 1648, s. 4-5.
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ayinda kraldan gelen emirle birlikte Hetherington da Izmir’e gitmek {izere Istanbul’dan
ayrildi. Sunu agik¢a belirtmek gerekiyor ki Subat ayinda sunulan tiim bu arzuhaller,
beklenen talimat dolayisiyla birer hazirlikti ve bu tarihlerde Crowe, uzun zamandir

iizerinde ¢aligtig1 planlar1 gerceklestirmek igin kraldan sadece bir onay bekliyordu.

Biiyiikelginin Izmir’e bir diger miidahalesi ise konsolos tayini meselesine
yonelik oldu. Goffman, George Ivate’in 1644 yilindaki istifasinin ardindan
kumpanyanim Izmir konsolosu igin bir aday bulamadigi 6ne siirer. Daha sonra ise
Ivate ve Crowe’un, kumpanyaya danismadan John Lancelot’u Ivate’in yerine
atadiklar1 ve bundan rahatsiz olan kumpanyanin kendi adaylar1 arasindan bir se¢im
yaparak; 19 Aralik 1644’te parlamento yanlis1 oldugu bilinen John Wylde’1 Izmir
konsolosluguna atadigindan bahseder®'®. Fakat bu siirecin Osmanli belgelerine daha
farkli yansidig1 anlasilmaktadir. Konsolos Edward Stringer’in 6liimiiniin ardindan
1643 yilinin Agustos ayinda Wylde’a Izmir konsoloslugu igin bir berat verilse de’!?
ayni yilm Aralikk ayinda kendisi gorevden alinmis ve yerine Lancelot

518

gorevlendirilmistir’'®. 1646 yilimin Subat ayinda ise yine Crowe’un sundugu bir

arzuhal neticesinde, John Wylde tekrar Izmir konsolosu olmustur®'®.

Konsolosluk beratlar1 kisa ve net ifadeler igeren tipik belgeler olduklarindan
dolay1 gorev degisimleri i¢in ya konsolosun 6liimii ya da gérevden alinmasi neden
olarak gdsterilir ve yeni konsolosun belirli bir bolgeye atama karar1 bildirilirdi. Bu
sebeple belgelerden fazla ¢ikarim yapmak miimkiin olmamakla birlikte, belirtilen
tarihlerin kumpanyanin atama tarihiyle eslesmedigi sdylenebilir. Wylde’in iki kere
atanmis olmasi, belki de ilk atamasinin ardindan Crowe’un menfaatlerine uygun
hareket etmeyecegi anlasildiktan sonra gorevden alinarak yerine Lancelot’un
gecirilmesine sebebiyet verdi. Ancak kumpanyanin 1644’teki kararinin iki yil sonra
yani 1646’da uygulanmasi ve Wylde’in konsolosluk gorevinin baglamasi oldukca
celigkili goriinmektedir. Eger bu bilgiler dogru ise Crowe’un heniiz bu tarihlerde dahi
kumpanyanin aksine bir tutum sergiledigi, temsilcisi oldugu yapinin talimatlarini

gerceklestirmedigi ve belki de Izmir konsolosunun kendisine sadik biri olmasii

316 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 79.
517 Leipzig, B.or.290-01, v. 17a/78.

518 Leipzig, B.or.290-01, v. 18a/86.

519 Leipzig, B.or.290-01, v. 21b/119.
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saglayarak buradaki tliccarlara yonelik planlarini uygularken konsolostan destek
almay1 diisiindiigli 6ne stiriilebilir. Ancak tam olarak icraatlarin1 gerceklestirmeye
baslayacagi 1646 yilinda Wylde’in tekrar atanmasinin nedeni, bir soru isareti olarak

durmaktadir.

[zmir’in segilmesi meselesine donersek, bu kararda Ingiliz ticaretinin onde
gelen sehirlerinden biri olmasi etkili olmus olabilir. Bu tarihlerde 6n planda olan diger
iki merkez Istanbul ve Halep’le karsilastirildiginda izmir, faaliyet alan1 olarak daha
makul goziikmektedir. Biiyiikelginin Osmanli Devleti’nin merkezi olan Istanbul’da
boyle bir girisimde bulunmasi, tiiccarlarin devlet gorevlilerine hizli bir sekilde
ulagsmasiyla birlikte olayin i¢ yiiziinii anlatmalar1 ile neticelenebilir ve belki de
Crowe’un planlar1 kisa bir siire iginde sonugsuz kalabilirdi. Halep ise biiyiikel¢inin
yetki alaninin fazlasiyla disindayd:. Bunlardan farkli olarak Izmir, cografi konumu ve
limani ile dzellikle Anadolu’dan ve iran’dan gelen kervanlarin ugrak noktasi olmasi
ve bolgede bulunan ihrag {irtinlerine olan talebin artmasi gibi nedenlerle X VII. yiizyilin
ortalarindan itibaren hizl bir sekilde gelismekteydi. Hatta Ulker’e gére, 1. Ibrahim’in
saltanatinin sonlarina dogru izmir’deki Ingiliz ticaretinin hacmi Istanbul’dakinden bile
fazlaydi’?. Biiyiikelginin motivasyonunun mali kazang elde etmek oldugu dikkate
alindiginda, Izmir’deki Ingilizlerin Halep’teki tiiccarlardan daha fazla yarar
saglayacagi diisiiniilmiis olabilir. Bu yiizden neden izmir’in secildigi konusunda net
bir sonuca varamamakla birlikte, agirlikli olarak ekonomik nedenlerden kaynaklandigi
saptanabilmektedir. Bu acidan bakildiginda, Izmir’deki ekonomik yonii gii¢lii olan
Ingiliz toplulugunun Crowe’un hedefi oldugu ve kralin 1646’daki onayindan énce
biiyiikelginin; Izmir’de yiiriitiilecek eylemlerine bir altyapr olusturabilmek icin
sikayetleri bu bolgede yogunlastirdig1 ve Izmir’deki asayis bozukluguna yénelik bir
alg1 olusturmaya calistig1 iddia edilebilir.

520 Ulker, The Rise of Izmir, s. 195. Ayrica Izmir, bu tarihlerde hem Avrupali Devletler hem de Arap,
Rum, Ermeni, Yahudi ve Tiirklerin ekonomiye katilimiyla birlikte uluslararas bir ticaret merkezi
haline gelmisti, bkz. Daniel Goffman, /zmir ve Levanten Diinya (1550-1650), Cev. Aysen Anadol-
Neyyir Kalaycioglu, Istanbul 1995, s. 69.
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3.1.3. Biiyiikelci Crowe’un Ingiliz Kolonisi Uzerinde Otorite Kurma

Cabalan

Charles’tan aldig1 talimatlar1 uygulamaya gegiren Crowe, Ingiliz tiiccarlarin
itirazlarinin ige yaramamasi veya devlet gorevlileri tarafindan goz ardr edilmesi igin
tiiccarlar hakkinda cesitli konularda arzuhaller sundu ve adeta ¢evrelerine onlar1 her
yonden kisitlayacak bir duvar 6rmeye calisti. Biiylikelginin himaye etmekle yiikiimlii
oldugu Ingilizler aleyhindeki planlar, iki strateji cercevesinde ilerleyecekti. Bunlardan
ilki, padigah ve Osmanli devlet ricalini kendi tarafina ¢cekmekti. Digeri ise bu kisilerin
imtiyazlartyla alinan belgeleri kullanarak, Ingilizlerin her tiirlii miilklerinin ellerinden
alinmas1 ve satilarak elde edilen gelirin Charles’a gonderilmesiydi. Zaten daha
onceleri Charles, Crowe’dan Ingiltere’deki i¢ savas hakkinda I. Ibrahim’e bilgi
vermesini  istemisti®?!. Halihazirda durumdan haberdar olan Osmanlilarin,
Ingiltere’deki karisiklik sirasinda kumpanyanin kralin karsisinda yer aldign ve

tiiccarlarin krala ve biiyiikelgiye itaat etmedigi iddialarina inanmalar1 zor degildi.

Charles’in Mart ayinda verdigi onay ile birlikte Crowe’un faaliyetleri fazlasiyla
yogunlasti. Biiyiikel¢i, ilk dnce veziriazamim huzuruna ¢ikt1 ve Izmir’deki tiiccarlarin
kendisine itaat etmediklerini yineledikten sonra, bahse mevzu Ingilizlerin bazi kisilere
bor¢lu olduklarini ve bu borglar1 6demeden izmir’deki gemilerine emval ve erzaklarini

yiikleyerek firar etmeyi planladiklarina dair bir duyum aldigmi sdyledi®??

. Ayrica
tasarladig1 planlarin tamamini gerceklesmesine zemin hazirlayan adimi atarak,
Izmir’deki gemi reisi Thomas Porter hakkinda bir sikdyette bulundu. Daha &nce bu
reisin faaliyetlerinden siiphe duydugunu ve durumu teftis etmek igin Izmir’e bir ¢avus
ile adamini1 gondermek istedigini ifade eden Crowe; bahsi gecen kisiler bolgeye gidene
kadar Porter’n, izmir konsolosunun géz hapsinde tutulmasini talep etmisti. Bu konuda

saraydan bir emr-i serif ¢cikartilmasina ragmen, reisin tahrikleriyle bazi Ingilizler, gece

aris1 konsolosun evini basarak “miitemerrid kimesne” olarak tanimlanan Porter’in
y

21 Fissel, “Early Stuarts Absolutism”, s. 202; Roy, a.g.e., s. 92.

522« tdife-i mezbiireden nicesinin Asitdne-i sa ‘ddetde bdzi yerlere verecekleri var iken deynlerin eda

etmeden Izmir’de olan gemilerine emval ve erzdklarn yiikledib firar itmek murad eyledikleri mesmi
oldugun bildiriib...”, Leipzig, B.or.290-01, v. 22b/124. Goffman ise benzer sekilde, Crowe’un
tiiccarlarin  ylkiimlii tutulduklart yeni bir ek vergiyi O0dememek icin kagma girisimde
bulunacaklarina dair arzuhal sundugunu iddia eder, Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda
Ingilizler, s. 67.
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kagmasma yardim ettiler. Olayin saraya iletilmesi iizerine Crowe, Porter’in ve

gemisinin iskelede tutulmasi igin bir emir elde etti®?>.

Mart aymin ilk haftasinda yaptig1 ziyaretten sonra biiyiikel¢i, aym sonlarina
dogru tekrar saraya basvurdu ve daha genis kapsamli bir karar alinmasina 6nayak oldu.
Baslangicta sadece Porter’t kapsayan bu emir, Izmir’deki tiim Ingiliz tiiccarlara

yonelik bir denetleme seklinde genisletildi®**:

“...fngiltere elgisi dergdh-1 mudllama arz-1 hal gonderiib bundan akdem Lzmir’de
olan Ingiliz gemileri Asitane-i sa ‘ddetim tarafindan icazet olmaymnca yerlerinden
hareket eylemeye ve yiik yiiklenmeyiib salwvirilmeye deyii evamir-i serifem sadir
olmagla...”.

Izmir’deki Ingiliz ticareti icin bir kisitlama anlammna gelen bu gelismeler,
siiphesiz Crowe’un provokasyonlariyla gergeklesti. Ingilizlere ait ticari metalarin
hareketliligini sinirlamak ve kralin verdigi talimatlar dogrultusunda tiimiine birden el
koyabilmek i¢in ugrasan biiyiikel¢i, bu sefer de tiiccarlarin gemilerine “memnii meta”
ylikledikleri iddiasinda bulundu. Halihazirda Girit Savasi devam ederken ticareti
yasaklanan mallarin gemilere yiiklenmesi, Osmanlilarmn Ingiliz ticaretini durdurmasi
icin fazlastyla yeterli bir nedendi. Fakat Crowe biraz daha ileri giderek, Ingiliz
gemilerinin zahire, savas aletleri, silah ve kiirek¢i tasidigi iddiasinda bulundu?.
Ingiliz elgisi, agik¢a Venedik’e yardim edildigi kastediliyordu ve bu sdzleri, tiiccarlart

zor durumda birakmanmn &tesinde Osmanlhi-Ingiliz iligkilerine biiyiik zararlar

verebilecek tiirdendi.

Biiyiikel¢i tiim bu emirleri, gemi reisi Porter’in “kanundis1” hareketlerini 6ne

siirerek elde ediyordu. Iddialarma gore reis firar ettikten sonra bdlgedeki Ermeni

523« .mezbiir reis ve gemi iskeleden ayrilmayub aher yere gitmemek babinda emr-i serifim virilmek

ricd etmegin...”, Leipzig, B.or.290-01, v. 22b/125.

524 BOA, MD 90, s. 44/139. Ayrica bkz. Subtilty and Cruelty: or A true relation of Sr Sackvile Crow his
designe of seizing and possessing himselfe of all the estate of the English in Turky. With the
progresse he made, and the meanes he used in the execution thereof. Manifested by sundry warrants,
instructions, and letters under his owne hand and seale, and by other evidence, London 1648, s. 26.

525 Bu bilginin bulundugu 138 numarali hiikiim, 90 numarali Mithimme Defteri’nde yer alir ve yarim
birakilmis bir metindir (bkz. BOA, MD 90, s. 43/138. Konuyla ilgili ayrica bkz. Goffman, Osmanli
Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 68). Bu iddiadan ¢ok sonralar1 haberdar olan istanbul’daki Venedik
baylosu, Crowe’un bdyle bir seyi ortaya attigina inanamiyor ve Ingiliz tiiccarlarin bu derece
itibarlarin1 kaybetmesine izin vermis olabilecegini diisiinmiiyordu, Calendar of State Papers and
Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of Venice, Vol. 27, 1643-1647,
Ed. Allan B. Hinds, Londra 1926, s. 292
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giimriik emini Antonie ile anlagsmis ve tliccarlara ait emtialari, bir gece yaris1 gemisine
ylkletmeyi basarmisti. Yiiklenen mallarin arasinda ticareti yasak olan tereke de

326 QOlay1 acil bir mesele olarak

bulunuyordu ve gemi limandan ayrilmak iizereydi
gbsteren ve Izmir’de asayisin bozulduguna isaret eden ifadeleri, tiiccarlarin tamamimin
maruz kalacagi bir yasagin baglamasina neden oldu. Porter ve ona yardim edenlere ise

agir bir ceza verilmesine karar kilindi°?”:

¢

‘...mezkuir reisin kalkub gitmek ihtimali oldugun bildirmegin zikr olunan gemi
salwirilmeyiib yiikiin tahmil eyleyenler eger Ingiliz ve eger emin ve eger sdirimdir
adem-i inkiydd iizere olub hrydanetleri mukarrer olduguciin esedd-i ukiibet ile salb
ii siyasete miistahak olmusdur imdi mezkiir Portar Asitdne-i sa‘ddetime ihzdr
olunmak babwinda ferman-1 alisanim sadwr olmusdur deyii emr-i serif yazilmisdir
ve mezbiir emin dahi mezbiir ile yek-dil olduguciin davamiz lizere arz oluna deyii

’

yazilmigdir beylerbeyi efendide olan kuyiida dahi gegmisdir.”.

Bu olayin diger Ingilizler igin 6rnek olmasim isteyen devlet gorevlileri,
suclularin en agir cezalardan biri olan idam cezas1 almay1 hakkettiklerini diigiindiiler
ve biiyiik olasilikla bu gelismeler, Crowe’un planlarini tahmin ettiginden ¢ok daha ileri
bir noktaya tasidi. Bir diger ayrint1 ise, olayin yerel bir sorun olmaktan ¢ikarak kadinin

bagli oldugu beylerbeyine dahi ulasmis olmastydi.

S6z konusu emirler alindiktan sonra 27 Nisan’da biiyiikel¢i, izmir’de bulunan
Hetherington ile Zuma’ya bir talimatname gonderdi ve konsolos John Wylde da dahil
olmak {izere 6nde gelen isimler olan haznedar Dixwell Brent, John Lancelot, Daniel
Edwards, Samuel Barnardiston, George Hanger, James Moyer, John Bell, John
Englesby ve Henry Davy arasindan alt1 veya sekiz kisinin yakalanarak Istanbul’a
gonderilmelerini ve evleri ile mahzenlerinin miihiirlenmesini emretti>2®. Ug giin sonra
gonderdigi bir baska talimatinda ise Hetherington’un yanlarinda bulunan c¢avusla
birlikte s6z konusu emirleri kadiya gotiirmelerini ve onay almalarini istemekteydi.
Ayrica kadi, naib veya kadinin yaninda bulunan herhangi bir gorevli ile anlagmak i¢in
hi¢bir masraftan veya 6demeden kaginmamalarini da eklemisti. Alinan emirlerin daha

once iizerinde konustuklari konularda kendilerine yardimci olacagini belirten

326 BOA, MD 90, s. 43/138; 44/139.

527 Bu belge, 90 numarali Mithimme Defteri’nde bulunan ve yarim birakilan 138 numarali hiikmiin
birebir aynisidir. Ancak yarim birakilmamis ve konuyla ilgili karar bildirilerek sonlandirilmistir.
Bkz. bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 22b/126; BOA, MD 90, s. 43/138.

328 Sir Sackvile Crow’s Case, s. 6; Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 66.
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biiyiikelgi®??, izmir’deki devlet gérevlilerini hem padisahin buyruklart hem de riisvet
ile kendi tarafina ¢ekmeyi planliyor, bdylece tiiccarlar iizerinde tam bir otorite

kurabilecegini diistiniiyordu.

Crowe, planinin kusursuz islemesi i¢in bir dnlem daha alinmasi gerektiginin
farkindaydi ve bunun icin Izmir’deki Ingilizlerle ticari baglar kuran Yahudi ve
Ermenilerden gelebilecek yardimlarin Oniinii kesmek istiyordu. 10 Nisan’da
Hetherington’a bir talimat daha gonderdi ve bir miktar kumasg satin almak veya takas
etmek bahanesiyle bir Ermeni ya da Yahudi simsarin tiiccarlara gonderilmesini istedi.
Béylece eger Ingilizlerin evlerinde veya mahzenlerinde sakladiklari mallar varsa bu
yolla belirlenebilecekti’*®. 6 Mayis’ta verdigi diger bir emir ise Izmir’deki Rainbow,
Triangle, William and Thomas, Jonas and Hopewell ve diger tiim Ingiliz gemilerinin

limandan ¢ikmalarmin yasaklanmasiyla ilgiliydi®3!.

Fakat gemilerin limandan
ayrilmalarinin engellenmesi i¢in saraydan alinan emirin yani sira gimriik emininin de
Crowe’un tarafinda olmasi gerekiyordu. Ancak bu sekilde giris-cikislar: tam anlamryla
kontrol edebilecegini bilen biiyiikel¢i, Hetherington’dan emini ziyaret etmesini ve
onunla bir uzlasmaya varmasini istedi. Eger isler istedikleri yonde ilerlemezse, emini

kadiya sikdyet edecekler ve Crowe da saraya bir arzuhal sunacakti®32,

Izmir’deki gorevliler, Crowe’un talimatlarin1 yerine getirmek icin harekete
gegctiler. Mayis ayinin baslarinda John Lancelot, Dixwell Brent, Daniell Edwards, John
Pixley, Samuel Barnardiston, George Hanger ve James Moyers’in kadi huzurunda
yargilanmasint sagladilar. Gerekgeleri ise bu kisilerin William and Thomas isimli
gemiye memn(l meta olan tahili yiikledikleri ve savas halindeki Venedik’e gotlirmeyi

amagladiklartydi. Bu suglama, tliccarlarin bolilkkbasinin  evinde bir odaya

533 534

hapsedilmelerine neden oldu”’. Zaten bu geminin kaptan1 da Porter’dr”* ve
bahsedildigi lizere daha 6nce Crowe, reisin gemisine yasaklanmasina ragmen tereke
yiiklendigine dair bir arzuhal sunmustu. Zuma ve Hetherington’a gdnderdigi bu

talimatindan sonra ise yine saraya basvurarak Porter’in géz hapsinden ka¢gmasina

529 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 69.
330 Ggs. yer.

31 Sir Sackvile Crow’s Case, s. 7.

332 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 70.
533 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 71.
534 Subtilty and Cruelty, s. 22.
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yardimci olanlarin yedi kisi olarak belirlendigini ve bir miibasir araciligtyla Istanbul’a
getirilmelerini istedi>*. Goériinlise gore, mahzenleri ile evleri miihiirlenen ve kadi
tarafindan hapsedilen kisilerin yargilanmalari i¢in apayr1 bir hikaye yaziliyordu. Gemi
reisinin kagmasina yardim ettikten sonra bir Ermeni glimriik eminiyle anlagan ve
icinde ihraci yasak metd da bulunan mallar1 gemiye ylikleten kisiler olarak lanse
ediliyorlar ve en Onemlisi devlet gorevlileri, bu geminin Venedik’e yardima
gidecegine ikna oluyordu. Bir suglar dizisi olarak goriilen bu olay, tiiccarlarin hem
diger sehirlerdeki iiyelerle hem de kumpanya ile irtibatinin kesilmesine sebep oldu.
Ayrica dnde gelen ve muhtemelen diger tliccarlara gére 6nemli bir servete sahip olan
bu kisiler kontrol altina alindiginda, Charles i¢in toplanmasi planlanan mallar da

giivende olacakti.

Son olarak biiyiikel¢i, s6z konusu mallarin satigin1 veya takasini engellemek
icin tiiccarlara yardimci olabilecek Ermeni ve Yahudilerle ilgili bir emir ¢ikarmanin
gerekli oldugu kanaatine vardi. Muhtemelen daha Once ajanlarina verdigi talimat
dogrultusunda elde edilen bilgilerle birlikte Ingiliz tiiccarlarin mallarini, bahsi gegen
tiiccar topluluklarina ait depolarda sakladiklar1 ve firsatin1 bulduklarinda ii¢ ingiliz
gemisine ylikleyerek kagmay1 planladiklar: saraya iletildi. Crowe’un bu arzuhalleri
neticesinde, tiiccarlara yonelik ¢cok daha agir tedbirler alindi. Yasaklanmasina ragmen
mallarini herhangi bir yerde saklayan Ingilizler tespit edilerek, onlara ait olan mallar
ve borglarin1 6dememekte 1srarct olan tiiccarlara ait esyalar, kadi aracilifiyla
ellerinden almacak ve Crowe’un Izmir’deki gorevlisine teslim edilecekti. Ayrica
hélihazirda limanda olan ve o tarihten itibaren Izmir’e gelecek olan Ingiliz gemilerine
hicbir sekilde ylik yiiklenmeyecek ve kadi ile glimriik emini, gemilerin limandan

ayrilmasina katiyen mani olacaklardi>*®.

335 Leipzig, B.or.290-01, v. 23a/127.

336« zikr olunan bdzerganlarin emtidsi gerek Ermeni ve Yahudi ve gayridir ve eger karada ve gemide
her kande bulunur ise ahz olunub Ingilizliilerin esbabi alanlar bulundugu ecilde sen ki kadisin senin
merdaminla ellerinden alinub Izmir’de olan ddemine teslim olunub mdadamki tarafindan icdzet
olmaya bi’l-fiil Izmir’'de bulunan gemilerin ve simden sonra gelecek Ingiliz gemilerine veghen
mine’l-viicith emtia ve esbab konulmayub siz ki kadi ve giimriik eminisiz gemilerin gitmesine mdni
olub salvirilmemek ve anin gibi ahidname-i hiimdytiina muhalif vaz’ idiib el¢i-yi mimdileyhin dyin
ve ddetlerine mugdyir adem-i inkiydd olub bu canibde olan borglarin eda etmegle muhalefet ve
serkeslik eden Ingilizliilerin emval ve erzdklarin ol canibde olan ddemisine teslim ve kendiilerin isbu
emr-i serifim miicebince tayin olunan miibdsir ahz idiib elgi-yi mumdileyhe teslim olunmak i¢iin
Asitine-i sa‘ddetime ihzdar olunmak bdabinda emr-i serifim virilmek ricd etmegin...”, Leipzig,
B.or.290-01, v. 23a/127.
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Bu kararlar ile Crowe tamamen amacina ulast1 ve tliccarlara ait mallara devlet
aracilifiyla el konulmasi ve kendisine iade edilmesi i¢in gerekli olan tiim resmi
emirleri elde etmis oldu. Gemi reisi Porter iizerinden baglayan dava, yine onun ismi
kullanilarak tiim Ingiliz ticaretini tehdit eden kararlarin alinmasi ile neticelendi. Bu
dogrultuda 6nce bahsi gecen yedi kisi, Izmir’den Istanbul’a getirilmek iizere yola
¢ikar1ld®*’. Bu Ingilizlerin istanbul’da nasil bir siirece tabi tutulduklar1 hakkinda bir
bilgi olmamakla birlikte, Nisan aymin sonlarinda yeni bir konsolos atandigi ve

38 Bu durum;

karayoluyla Izmir’e gitmek {izere baskentten ayrildig: bilinmektedir
olaylarin Crowe’un lehine gelistigi, bir sekilde Istanbul’a getirilen konsolos Wylde’in
yargl siirecinde oldugu ve yerine biiyiikelginin 6nerdigi bir kisinin Izmir’e tayin
edildigi diisiincesini akla getirmektedir.

Izmir’deki kumpanya temsilcilerinin énemli bir béliimiiniin bu sekilde devre
dis1 birakilmasinin ardindan, asil plana gegildi ve tiiccarlara ait mallarin toplanmasi
karar1 uygulamaya konuldu. Izmir’de Hetherington ve Zuma’ya kadinin oglu ile naibin
de i¢cinde bulundugu bir grup yetkili eslik etti, konsolosluga giderek tiim depolari
agtilar™®, Ancak haberlerin yayilmasi iizerine ozellikle Yahudilerin kigkirtmalariyla
sehirde bir kargasa bas gosterdi ve halk, bu haciz isleminin Izmir’deki ticari
faaliyetlere ket vuracagindan yakinarak isyan etmeye basladi. Bu ayaklanmanin

siddetinin artmast, ilk girisimin sonug¢suz kalmastyla neticelendi.

Ertesi giin el koyma islemini tekrarlamaya kalkistilar fakat yine ayni tavirla

karsilasmalar1 {izerine kadiya basvurdular. Izmir kadis1, sehrin 6nde gelenlerini bir

537 Goffman konuyla ilgili bir dipnotta, yedi kisinin 30 Nisan’da Istanbul’a génderildiginden bahseder
(Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 215). Fakat olayla biiyiik l¢iide drtiistiigii igin
tarihte bir yanlislik olmasi muhtemeldir. Daha 6nce bahsedildigi iizere biiyiikelgi, Izmir’deki
tiiccarlarin tutuklanmasina dair talimatin1 27 Nisan’da géndermistir. Yedi kisinin Izmir’de kadinin
huzuruna ¢ikarildig: ve Porter’a yardim edenlerin yine yedi kisiden olustugunun saraya bildirildigi
aralik ise May1s ayinin baslar1 olarak tarihlendirilir. Dolayisiyla bu kisilerin Istanbul’a gelmesinin,
bu olaylardan sonra gerceklestigi diisliniildiigiinde 30 Nisan erken bir tarih olarak goze
carpmaktadir. Bu tarih, Zuma’nin Crowe’a yazdig1 raporun tarihi olabilir ¢iinkii bahsi gegen kisilerin
Mayis aymin ilk haftasinda Istanbul’a génderilmeleri muhtemeldir. Ayrica Goffman, Lancelot’un
da iglerinde bulundugu bu kisilerin bir sekilde tutulduklari yerden kagmay1 basardiklarini fakat bir
siire sonra yakalanarak béliikbasi ve cavus esliginde Istanbul’a getirildiklerinden de bahseder,

Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 71.

538 Belgede konsolosun ismi bulunmamaktadir (BOA, MD 91, s. 56/174). Ayrica tiiccarlarin sugsuz

olduklar1 ortaya ciktiktan sonra Wylde tekrar goreve atandigi igin bu kisinin varligindan

bahsedilmez ve Wylde’in gorev siiresinin 1649’da sonlandig1 diisiiniiliir, Wood, a.g.e., s. 320.

539 Crowe, bu gorevlilerin vezir tarafindan gonderilen memur ile birlikte hareket etmelerini emrediyor

ve gerektiginde Ingilizlerin tutuklanmasini saglamalarim dahi sdylityordu, bkz. Subtilty and Cruelty,
s. 8.
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araya toplad1 ve Crowe’un saraydan aldig1 emirler, teker teker okundu. Itirazlar devam
etse de Zuma ve Hetherington, aldiklar1 talimati yerine getirmek icin ayr1 bir ¢aba
gosteriyorlardi. Ancak olduk¢a az miktarda esyayi tahsil edebildiler ve bunlar
Tiirklere ait depolara yerlestirdiler. Ayrica bu mallar, bir miktar Osmanl askerinin
nezareti altinda tutuluyordu®. Izmir’deki halkin haciz islemine ¢ok fazla tepki
vermesi, Ingilizlerin sehri kalkindiran 6nemli tiiccar gruplarindan olmasi veya belki de
baz1 tliccarlarin is ortaklari olmalar1 nedeniyle ekonomik kaynakliydi. Biiyiikelci
devlet gorevlilerinin faaliyetlerini saraya sundugu arzuhalleriyle ydnlendirmeyi
basarmis olsa da daha ¢ogunlukta olan halki hesaba katmadi ve bu boykottan sonra

planlar bozulmaya bagladi.

Islerin kontrolden ¢iktigim fark eden Crowe, bir toplant1 diizenlemeye karar
verdi. Istanbul’daki tiim iiyelerin yani sira izmir’den getirilen ve bir siiredir Crowe’un

541 Planlarin1 kumpanya

evinde tutulan tliccarlar da bu toplantida yer alacaklardi
iiyelerinden olabildigince gizlemeye calisan biiyiikelgi, basindan beri bahaneler
iiretiyor ve kendisini olaylarin disinda tutmaya calisiyordu. Baglangicta Osmanlt
topraklarindaki ingilizleri sakinlestirmek i¢in Levant Kumpanyasi’nin Ingiltere’deki
karigikliktan istifade ederek yiiz yetmis dort bin esedi kurus degerindeki konsolosluk
ticretini ele gecirdigi ve kralin iki yiiz doksan yedi bin esedi kurusa tekabiil eden arazi
ve esyasina el koydugunu iddia etmisti’*?. Izmir’deki tiiccarlarin haciz islemlerine
sebep olarak gosterilen iddia buydu. Fakat toplantida ise Levant Kumpanyasi’nin ve
Parlamento’nun Ingiltere’deki sahsi mallarina el koydugunu éne siiren Crowe, bunun
karsiliginda kendisine ait olan yirmi bes bin sterlin ve otuz bes bin esedi kurusun

tiiccarlar tarafindan kargilanmasini istemekteydi®*®.

Taraflar arasinda bir anlagsmaya varilamadi ve bu sirada toplantiya katilmayan

Thomas Piggot, Morris Evans, Robert Frampton ve James Modyford biiyiikel¢inin

544

evinden kacarak Hollandali temsilci Coppes’tan yardim istediler’**. Bu eylemden

sonra olaya diger devletlere tabi gorevliler de katilmaya bagsladi ve Crowe i¢in yolun

340 Goffman, Osmanl Imparatorlugu nda Ingilizler, s. 73-74.

41 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 74.

542 Gos. yer.; Joy, a.g.e., s. 70; Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 269.

% Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 75.

54 Gos. yer.; Wood, a.g.e., s. 125; Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 274.
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sonuna gelindi. Coppes’un sayesinde 21 Haziran’da tiim tiiccarlar serbest birakildi®*.

Daha sonra padisahin huzuruna ¢ikan ve sikayetlerini bildiren Ingilizler, haklarmin ve
esyalarmin korunmast igin bir ferman elde ettiler. Biiyiikelginin Ingiltere’den aldig1 bir
emir dogrultusunda; izmir’e bir adamu ile terciimanmini gonderdigi ve buradaki
tiiccarlara ait esyalarin bir kismini oldukc¢a diisiik bir fiyata sattirdig1 ve kalanini da
kendisinin zapt ettigi izmir mollasina ve eminine bildirildi. Ayrica yeni bir emir gelene
kadar bu egyalarin korunmasi ve el¢i ile adamlarina higbir sekilde miidahale etme
firsat1 verilmemesi emredildi**®. Bundan bir hafta kadar sonra ise ikinci bir emirle,
diistik fiyata satilan mallarin tiiccarlara iade edilmesi ve ardindan Zuma ile
Hetherington’un Istanbul’a génderilmesi kararlastirildi. Bu islem kadinin nezaretinde
ylriitilecekti ve bahsi gecen isimler ise bir miibasir ile padisahin huzuruna

gonderilecekti’*’.

Crowe, 1 Temmuz’da Izmir’e génderdigi mektupta planin basarisiz oldugunu
kabul ettigini ifade ederken Zuma ve Hetherington’dan kendisini kurtarmalarini istedi.
Fakat esyalarin iade edilmesiyle ilgili elde edilen fermanin, diismanlarinin riisvetleri
sayesinde alindigini sdylemeyi de ihmal etmiyordu. Dahasi adamlarmin izmir’deki
devlet gorevlileriyle anlagarak aksi yonde bir belge elde etmelerini emrediyordu®®®,
Biiyiikel¢i, caresizce bir ¢ikar yol artyordu ancak igse yaramayacagi ortadaydi. Ciinkii
Temmuz aymin ortalarma kadar daha once verilen talimatlarin tamamlanmamasi
iizerine Izmir kadisina bir baska emir daha génderildi. Ayni seyler daha sert bir sekilde
tekrarlanarak satilan mallarin degerinin akge olarak tliccarlara verilmesi ve Crowe’un
iki adaminin derhal Istanbul’a génderilmesi istendi. Emrin bir diger sureti ise
beylerbeyine hitabendi**’. Padisahin Izmir’den sorumlu beylerbeyi, molla, kad1 ve

emin gibi ¢esitli devlet gorevlilerine verdigi emirler; kadinin aksi bir dilekgesiyle

degisebilecek durumda degildi ve zaten kadi da olay bu kadar biiytimiisken Crowe’un

34 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 75.

546« Izmir’de véki Ingiliz bazergdnlar siidde-i sa ‘ddetime arz-1 hal idiib Asitane-i sa‘ddetimde olan
elgileri hildf-1 inhd ile bir emr almagla kendiiniin bir ddemi terciimam ile Izmir’e gonderiib anda
olan emval ve erzakin bir mikddrini ednd-1 bahd ile fiiruht ve bakisin kendii zabt idiib hildf-1 ser’-i
serif zulm ve teaddi eylediigiin bildiriib emr-i serifim rica eylediklerin ecilden Ingiltere
bazergdnlarimin Izmir’de olan emtid ve esyalart mevkif durub Ingiltere balyoslarina miiddhale
etdirmeyiib tekrar fermdn-i1 serifim sadir olmadukg¢a taarruz olunmamak emrim olmugdur...”, BOA,
MD 91, s. 79/256.

547 BOA, MD 90, s. 82/259.

34 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 77.

549 Leipzig, B.or.290-01, v. 23b/129.
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tarafin1 tutarak kendisini riske atmazdi. Bu ylizden biiyiikel¢inin isteginin yerine
getirilmesi miimkiin degildi. Yine de bdyle bir durumu bertaraf etmek isteyen
Ingilizler saraya arzuhal sunarak, bir daha higbir fert tarafindan kotii muameleye
ugramamak icin Izmir mollasina bir emir génderilmesini sagladilar. Béylece
kendilerini koruma altina alabilecekler ve ahidnamenin ihlali durumunda kabahatli
olanlar padisaha bildirilecekti®°. Ayrica tiiccarlar, diger devletlerin biiytikelgileriyle
de iletisime gegerek, onlar1 Crowe un usulsiiz davranislar1 hakkinda bilgilendirdiler>>!.
Boylece biiyiikelginin diger temsilciler tarafindan himaye edilmesi engellenmeye
calisildi. Fakat Venedik biiyiikelgisi tarafsizligin1 korurken, Fransiz biiyiikelgisi

532 Tiiccarlarin haksizliga ugradiklari ortaya ¢ikmasina

Crowe’un yaninda yer aliyordu
ragmen Osmanllar, Ingilizlere ait gemilerin hareketliligini kontrol altinda tutmaya
devam ettiler. Cilinkii bu gemilerin Venedik’e yardim tasidig1 iddiast mithimdi ve
dogruluk pay1 olmasa bile riske atilamazdi. Bu yilizden gemiler yalnizca saraydan izin
alindig: takdirde yola ¢ikabiliyorlard: ve gegis izninin temini gdrevi ise Crowe’un
devre disi birakilmasmin ardindan tiiccarlarin kendi aralarinda temsilci olarak

553

sectikleri John Lancelot’a”>” aitti. Temmuz sonu veya Agustos aymin baslarinda ilk

izin, sekiz ay kadar Istanbul’da kalan Nikolo Reis isimli bir gemiye verildi. Geminin
Istanbul’a gelecek yeni biiyiikelci icin tahsis edildigi belirtildi ve Ingiltere’ye gitmek
iizere yola ¢iktiginda derya beyleri, adalardaki kadilar ve gemi kaptanlari, Cezayirli ve

554

Tunuslu zabitler tarafindan himaye edilmesi emredildi>>*. Bu iznin bir sureti ise Samon

30 BOA, MD 90, s. 90/284.

55! Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 273-274.
552 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 274; 282.
33 Wood, a.g.e.,s. 127.

554« _.gemilerine metd tahmil eyleyiib ldkin sekiz aydan berii gidemeyiib metdlarimiza zarar girift

olmak ihtimali vardir deyii metala memlii olan gemilerinden Nikolo Reis gemisi dimekle maruf
Ingiliz gemisine icdazet-i hiimdyinum olub her kangi iskeleye dahil olur ise kimesne dahl ve rencide
eylemeyiib dogru Ingiliz vildyetine gonderilmek babinda emr-i serifim rica eyledikleri ecilden zikr
olunan gemi elgilerin getiirmek iciin tdyin olunmagla yolda ve izde ve iskelelerde kimesne rencide
eylememek emrim olmugdur buyurdum ki hiikm-i serifimle... ", Leipzig, B.or.290-01, v. 23b/130. Bu
emrin Lancelot tarafindan talep edildigine dair ispat ise girizgahta yer alan “Asitine-i sa ‘ddetde
miitemekkin Ingiltere tiiccart arz-1 hdl sunub” ifadesidir. Sunu belirtmek gerekiyor ki, geminin yeni
bir el¢i getirmek i¢in tahsis edildigi iddiasinin dogruluk pay1 sorgulanmalidir. Ciinkii Crowe’un
yerine kimin gonderilecegi meselesi 1647 yilinin baglarina kadar mechuldii. Tartismalarin devam
ettigi siralarda saraya bir mektup getirmesi ve Lancelot’un vekillik gorevini devralmasi igin Francis
Vernon’un Istanbul’a génderilmesi giindeme geldi (Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda
Ingilizler, s. 81). Fakat bu karar, gemiye izin verilen Haziran veya Temmuz aylarindan ¢ok daha
sonraydi. Bir el¢i veya temsilci gonderilecegine dair baska bir bilgi bulunmadig1 i¢in bunun geminin
yola ¢ikabilmesi i¢in bir bahane oldugu ihtimali daha makul goriinmektedir.
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335 Agustos aymnin ilk giinlerinde ise John Wylde’in

isimli gemi i¢in hazirlandi
konsolosluk beratin yenilendigi goriinmektedir’>®. Bu karar, daha énce Crowe
tarafindan izmir’e tayin edilen konsolosun atama isleminin gegersiz sayilmasi
sebebiyle alinmis olabilir. Ayrica daha sonra kral-parlamento catismasinin ilk
alevlendigi yer olan Mora i¢in ise Gyles Ball’a ikinci bir konsolosluk berati verildi.
Belgede 1646 yilinda kendisine verilen beratin kayboldugu ve bu sebeple
yenilendigi®>’ kaydedilmis olsa da asil nedenin Crowe ile ayni tarafta olan Henry
Hyde’in saldirgan faaliyetleri oldugu kesindir. Belki de bu hakkin geri alinmasi,

558 ya da

Ball’un Osmanl: sarayinda tek basina yiiriittigii miicadelenin bir neticesidir
Crowe’a kars1 bir araya gelen kumpanya {iyeleri arasinda bulunmasi sayesinde elde

edilen bir sonugtur.

Agustos aymin sonlarinda ise Izmirdeki tiim ingiliz gemilerini kapsayacak bir
icazet-i hiimayln elde edildi. Buradaki tiiccarlar yiik yiikledikleri gemileriyle
Ingiltere’ye gitmek istediklerinde, giimriiklerini verdikleri ve gemilerde tereke ve
zahire gibi ihrac1 yasak triinler bulunmadig1 takdirde yola ¢ikabileceklerdi®>°. Bu
emirle birlikte izmir’deki Ingiliz ticaretinin iizerindeki ambargo kalkti. Neticede
gerceklerin su yiiziine ¢ikmasi, ktii muameleye maruz kalan Ingilizlerin; Osmanli
adaletine basvurarak haklarmi geri almalarina vesile oldu. Son olarak, Istanbul’da

kalan on sekiz tiiccarin Agustos aymin baslarinda Izmir’e gitmesiyle birlikte’®

5% Leipzig, B.or.290-01, v. 23b/131. istanbul’daki Venedik elcisi Giovanni Soranzo da iki gemiye
ruhsat almay1 basardiklarini ifade eder, Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 273-274.

356 Leipzig, B.or.290-01, v. 23b/132.

557 Leipzig, B.or.290-01, v. 24a/139.

538 Goffiman, Ball’un Osmanli sarayina yaptig1 bagvurularin bir sonuca ulasip ulasmadigina dair bir kanit
olmadigindan bahseder (Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 52). Zikredilen belge,
konsolosun basvurularinin ise yaradigina dair bir bilgi olabilir.

339« Izmir’de olan Ingiliz gemileri ne kadar var ise yiiklerin tutub vildyetlerine gitmek murad eylerler
ise tahmil eyledikleri metalarin ahidndame-i hiimdyinum miicebince giimriigiin edd eylediklerinden
sonra min ba’d zahire kismi konulmayub ve tereke ve zahire vesdir virilmesi memnii didden olan
esya virilmemek iizere Ingiliz vildyetine gitmek icazet-i hiimdyiinum olmustur buyurdum ki...”,
Leipzig, B.or.290-01, v. 24a/137.

560 “fsitdne-i sa ‘ddetden deryidan ve karadan Izmir’e varinca yol iizerlerinde véki olan kadilara ve
zikr olunan mahallerde vaki miisellim ve iskele eminlerine ve kal’a dizdarlarina ve sdir erlerine
hiikm ki Izmir sdakinlerinden olub hdliya Asitdne-i sa‘ddetimden Izmir’e gidecek on sekiz nefer
Ingiltere tiiccart bazi maslahatlar iciin Istanbul’a geliib maslahatlarin goriib yine Izmir’e gitmek
lazim gelmegle yolda ve izde ve merdhilde kendiileri ve esbab ve erzaklarina ve ademlerine kimesne
dahl ve rencide eylemeyiib emin ve salim irsal ve isal etdirilmek iciin olageldiigii iizere yol emri
yazimisdr”, Leipzig, B.or.290-01, v. 23b/133.
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kumpanyanim Istanbul-Izmir ayagindaki anlasmazliklarin siddeti hafifledi fakat asil

merkez olan Londra’da biiyiik bir karigiklik baglamak tizereydi.

Bazi belgelerde “Ingiltere tiiccar’®” ve bazilarinda ise “Ingiltere kapu
kethiidas®%?” olarak ifade edilen Lancelot, yeni bir biiyiikel¢i gelene kadar Istanbul’da

vekillik goérevini yiirtitmekteydi®s?.

Fakat Crowe ve yandaglarinin girisimleri,
Lancelot’un saray tarafindan taninmamasina neden oldu ve temsilcinin faaliyetleri
gayri resmi olarak goriilmeye baslandi. Anlagildigi kadariyla, Londra’dan elinde
atandigina dair sahih belgeler olan yeni bir biiyiikelginin gelmesi sartt1. Ciinkii Crowe,
Istanbul’da yeni entrikalar ceviriyor ve kraldan kendisiyle ilgili olumlu bir mektup
aldigini iddia ediyordu. Biiyiikelgi, mektubu sadrazama goétiirse de pasa, teyit etmesi

i¢in belgeyi Crowe’un eski sekreterlerinden birine dahi gosterdi®®*

. Mektup siiphe
uyandirsa da Crowe 1srar etmekte devam ediyor ve tliccarlarin sdylemlerinin birer
iftira oldugunu ispatlamaya c¢alisiyordu. Biiyiikel¢inin bu ve bunun gibi pek ¢ok
eylemi, sarayda da ¢eliskilere yol agiyordu ve bu durum tiiccarlar igin fazlasiyla
riskliydi. Bu yiizden Istanbul’a Londra’dan resmi bir biiyiikelginin génderilmesi
olduk¢ca oOnemliydi ve ancak bu sekilde Crowe ile yandaslarinin hareketleri
engellenebilecekti. Aslinda 1646 yilinin yaz aylarinda Izmir’deki vaziyete dair
duyumlar Levant Kumpanyasi’na ulagsmis ve iiyeler, Temmuz ayindan itibaren yeni
biiyiikelginin kim olacagina dair goriismeler yapmaya baslamiglardi®®®. Ancak karsi
kutuplarda olan parlamento {iiyeleri ile kralin, ortak bir aday ¢ikarmasi epeyce zordu

ve bu yiizden Charles’in, parlamentonun ve hatta kumpanya iiyelerinin dnerecegi

isimlerin diger merciler tarafindan reddedilme ihtimalleri fazlasiyla yiiksekti.

Iki kez aday gosterme ve secim yapma siirecinin ardindan bir sonuca
varilamamasi; kumpanya iiyelerinin, Crowe’un Ingiliz ticaretine ve itibarina verdigi
zararlar1 Londra’da duyurma karar1 almasina neden oldu. 3 Eyliil 1646°da Izmir’deki

tiiccarlarin Crowe’a dair sikayetlerinin yer aldig1 metin, bir kitap¢ik olarak basildi ve

361 Leipzig, B.or.290-01, v. 23b/130.

5602« Asitane-i sa‘ddetimde miitemekkin Ingiltere kapu kethiidasi Lancelat arz-1 hal gonderiib...”,
Leipzig, B.or.290-01, v. 24a/138.

363 Wood, a.g.e., s. 78.

594 Inceleme sonunda sekreter, mektuba dort itirazda bulundu. Birincisi baslik her zaman Latince
yazilmaliydy, ikincisi harfler altin varakli olmalrydi, iigiinciisii her zaman parsémen kullanilird: fakat
bu mektup bombazene yazilmist1 ve dordiinciisii mutlaka mektubun kaleme alindig1 yerin eklenmesi
gerekirdi, bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 292.

35 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 79.
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bin iki yiiz niisha halinde Londra’da yayildi®®

. Boylece kamuoyu olusturmayi
planlayan kumpanya, biiyilikel¢inin gérevden alinmasini saglayabilecegini umuyordu.
Bir diger girisimleri ise iclerinde Oliver Cromwell’in de bulundugu ve i¢ savasin 6nde
gelen isimlerinden olugan iiyelerin katildig1 bir parlamento diizenleyerek, Crowe’un
geri cagrilmasi meselesinin giindeme getirilmesi oldu. Bu toplantidan biiyiikel¢inin
Ingiltere’ye ¢agrilmasi yoniinde bir karar verilse de kumpanyanin kralin onayina
almak istemesi iizerine goriismeler olumsuz sonuglandi. Osmanli sarayma kralin

onayladig1 bir atama dilekgesi gonderilmesi gerekiyordu ancak parlamento, Charles’in

karara dahil olmasini reddediyordu®®’.

Iki muhalif arasinda sikismis olan kumpanya; parlamentodan padisaha,
veziriazama, Hollanda temsilcisi Copes’a ve Crowe’a yazilan mektuplar alarak; kralin
onay1 olmayan bu belgelerin sarayda kabul gormesi i¢in sanslarint denemek istedikleri
izlenimi yarattilar. Fakat bir silire sonra Charles’in da gorev degisimiyle ilgili bir
mektup gonderecegini bildirdiler. Uyeler sorunun ¢dziime kavusmasi icin bdyle bir
strateji gelistirmislerdi. 8 Ocak 1647°de Charles, Crowe’un gorevden alindigini ve
yerine Bendish’in atandigini bildiren mektubu nihayet gonderdi. Ayrica o siralarda
tutsak olan kral, basindan beri pesinde oldugu konsolosluk iicretinin kumpanyanin
hakki oldugunu da kabul etti. Bunun yani1 sira Charles’in I. Ibrahim ve Ahmed Pasa’ya
yazdigi mektuplarda, Crowe’un Ingiltere’ye dénmesi ve biiyiikelgi ile tiiccarlar
arasinda yasanan problemler hakkinda hesap vermesi konusunda net ifadeler vardi.
Konuya Charles’in dahil olmasi, parlamentoyu fazlasiyla rahatsiz etse de atama
kararmin iptal edilmemesi i¢in hizli bir sekilde harekete gegen kumpanya, 29 Ocak
1647°de nihayet parlamentonun da onayini aldi. Uzun ve yorucu bir siire¢ten sonra,
parlamentonun Mart aymin baslarinda verdigi atama belgesiyle birlikte Thomas

Bendish’in gorevi resmiyet kazandi*®®.
1647 yilinin Nisan ayinda Bendish; esi, bes kiz1 ve biiyiik oglu ile birlikte

London gemisine binerek Ingiltere’den ayrildi. Maiyetinde ise doktoru, kahyasi, on

hizmetkar1 ve niifuz sahibi yedi tiiccar bulunuyordu®®. Yaklagik dort ay sonra gemi

3 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 80; White, a.g.m., s. 12-13.
397 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 81.

398 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 82-86.

39 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 90.
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Izmir’e ulasti ve burada birtakim diizenlemeler ile yenilikler yaptiktan sonra yeni
biiyiikelgi, Istanbul’a gitmek iizere bolgeden ayrildi. Izmir’deki tiiccarlarin
tavsiyeleriyle giivenli bir yolculuk i¢in karayolunu tercih eden Bendish, yaklasik yiiz
Ingiliz, onlarm hizmetkarlar1 ve koruma amacli askeri birliklerden olusan bir kervan
esliginde yola ¢ikmist’”°. Bu hazirlik, Izmir’deki tiiccarlarin bir ricastydi ¢iinkii
Crowe’un biiyiikel¢iyi engelleme veya ona zarar verme ihtimalinden korkuluyordu.
Zaten Crowe da veziriazam ile yaptig1 goriismesinde, Bendish’in kralin onay1 olmadan

isyancilardan alinan sahte bir miihrii elinde bulundurdugunu iddia etmisti.

Bendish ile Crowe arasindaki amansiz rekabet ve ¢ok sayida manipiilasyon
hareketi®”!, yeni biiyiikelginin 6nce padisahin huzuruna kabul edilmesi ve ardindan
gorev degisimi kararin1 sonuna kadar reddeden Crowe’un devlet gorevlileri
aracilifiyla sinir dis1 edilmesiyle neticelendi. Bendish’in bir arzuhali sayesinde sabik
biiylikelgi, 23 Kasim’da cavus ve bostancilardan olusan bir grup asker tarafindan
evinin bahgesinde yakalanarak esi, cocuklart ve maiyeti ile birlikte herhangi bir
esyasinin almasina miisaade edilmeden siiriiklenerek iskeleye gotiiriildii. Limanda
bulunan bir tekneye bindirilen Crowe, giizergah geregi Ingiltere’ye gitmesi igin

573

Izmir’de birakild®”?. iki giin sonra ise esi Lady Crowe, Henry Hyde>’? ve Crowe’un

570 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 97.

371 Ayrica konuyla ilgili Naima’da yer alan ifadeler ise su sekildedir: “... Bundan mdada Ingiltere 'den
bir kafir beyi, balyos ndamina geliib bulusub ale’l-dde divanda oturmak istedikte eski balyos feryad
idiib ‘Bu gelen kafir Ingiltere kralimn elcisi degildir, anin memleketinde bir harici zuhur edib bir
iki memlekete istila eyledi. Anin adamidir elinde olan nameye nazar olunsun, bende olan namelerin
miihriine ve nisamina benzer mi? Ben azl olmamigim, buna yiiz verilmeyip ali konp kiralimizdan
sthhati isti’lam olunsun...’ diye gordii. Miifid olmayip miineccim-basi cedid balyosu tamam
haklayub divinda ikisini ma’an oturmaga 1sdar-1 ferman ettirdi...”’, (Naima Mustafa Efendi, a.g.e.,
C. 3, 5. 1275). Ancak Naima, bu boliimii “Miineccimbasi Hiiseyin Efendi’nin Katli” ile ilgili kisimda
ve 1650 senesi olaylarindan biri olarak kaleme almustir. Aslinda 1650°de Hyde’1n Istanbul’a geri
dondiigli ve Bendish ile bir ¢atigmaya girdigi de bilinmektedir. Tezin bir sonraki boliimiinde
bahsedilecegi gibi 1649 yilindan kralin idam edilmesinin ardindan Hyde’1 Istanbul’a génderen kisi
Ingiltere disinda olan II. Charles’d1. Fakat kralin idamindan 1653 yilinda Cromwell’in “Koruyucu
Lord” olarak segildigi doneme kadar Ingiltere tahtinda bir hiikiimdar bulunmadig1 igin Naima’da
gecen bahse mevzu olayin Bendish’in Istanbul’a gelmesinden sonra yasanan gelismeler oldugunu
diisiinmek daha makul gériinmektedir. Zaten metinde yer alan “onun memleketinden bir harict ¢ikub
bir iki memleketi ele gecirdi” ifadesinden Cromwell’in kastedildigi ve “kiralimizdan sthhati isti’lam
olunsun” bolimiinden ise henliz Charles’m idam edilmedigi bir zamandan bahsedildigi
anlasilmaktadir. Dolayistyla bu durum, birbirine yakin tarihlerde gergeklesen iki benzer fakat farkli
karakterlerin yer aldig1 olaylarin karistirlldigini diisiindiirmektedir.

Goftman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 107; Wood, a.g.e, s. 129.

Hyde muhtemelen gonderilecegi anladiktan sonra Subat 1647°de, énce Thomas isimli bir Ingilizde
olan dokuz yiiz bes adet riyal kurus alacagi ve daha sonra Mora’da yasayan Robert ve John isimli
iki ingilizde ise bes bin adet riyal kurusunun oldugunu 6ne siirdii. Kadi huzurunda bir dava
goriilmesini talep ederek borglarin 6denmesini istedi, Leipzig, B.or.290-01, v. 25b/150; 26a/157.
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maiyetinin tamami smir dis1 edilerek Margaret isimli bir gemiyle Ingiltere’ye

574 Bir Ingiliz biiyiikelgisi i¢in oldukea kiiciik diisiiriicii olan bu eylem,

gonderildi
Bendish’in istegi dogrultusunda olsa da vezirin bir emriydi. Bu yiizden hem devlet
gorevlileri hem Avrupali devletlerin temsilcileri hem de ¢esitli milletlerden olusan

Osmanli tebaasinin nezdinde, ingilizlerin zaten azalmis olan itibar1 daha da diistii.

Bendish, selefinin yarattig1 problemlerin bertaraf edilmesinin ardindan Aralik
ayinda Osmanli sarayma basvurdu ve Ingilizlere bahsedilen ahidnimenin tecdid
edilmesini talep etti’’>. Bu vesileyle, biiylikelgilik vazifesi Osmanh Devleti nezdinde
de resmiyet kazanacak ve eski biiylikel¢i dolayisiyla veya baska bir mevzu sebebiyle
Bendish’in el¢ilik hakki elinden alinamayacakti. Her gorev degisimi ig¢in
gerceklestirilen bu rutin sirasinda, biiyiikelginin mevcut maddelere aykir1 davranislari
saraya ilettigi ve bu durumlarin yeni maddeler halinde ahidname metnine eklendigi de
bilinmektedir. Nihayetinde 1647 tarihinde tecdid edilen ahidndmenin yiiriirliige

girmesiyle birlikte’’®, Bendish’in Istanbul’daki gorevi tam anlamiyla baslamis oldu.

374 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 107.

575 7-17 Aralik 1647 (Evasita1 Zi’l-kd’de 1057) tarihli hiikiim i¢in bkz. “Haliya isbu bin elli yedi
senesinde Ingiltere den Sor Baron Tomazo Bendis nam elgi geliib mimdileyhe kaniin-1 kadim iizere
mahfiiz olan ahidndme-i hiimdyin kaydindan siiriit ve kuyidu ile miiceddeden ahidname-i hiimayiin
virilmek ferman olunmagla fermdn-i ali miicebince miiceddeden tahrir olunan ahidname-i

hiimdytinun siuretidir ki isbu mahalle nakl olundu.”, Leipzig, B.or.290-01, v. 5b/9.

576 Ingiliz tiiccarlarin Osmanli iilkesinde karsilastiklar1 sorunlardan ilki, bazi kimselerin heniiz

glimriikhaneye gelmeyen gemilerde bulunan ve degerleri bigilmeyen “giizide ve muteber” esvaplari
tiiccarlardan almalariydi. Ayrica bu esvaplarin baska bir iskeleye gotiiriilmesi durumunda, giimriik
eminleri tarafindan tekrar vergi 6denmesi isteniyor ve aksi takdirde Ingiliz gemilerinin limandan
ayrilmasina izin verilmiyordu. Tiim bu eylemlerin menedildigi maddeden, bu tarihlerde Ingilizlerin
Osmanli iilkesine getirdikleri esvaplara talebin ¢ok oldugu ve 6zellikle iyi olanlarinin segilmesi igin
bu tarz ydntemlere bagvuruldugu anlasilmaktadir. Herhangi bir Ingilizin kadi huzurunda goriilen
davasinda, el¢inin ve konsolosun bulunmasimin bir kural olduguna dair bilgiler igceren bir sonraki
maddede ise Osmanli devlet gorevlilerinin yine elginin haberi olmadan Ingilizleri hapse atma haklar
olmadigina dair ifadeler yer aliyordu. Bir diger konu ise eminlerin, tiiccarlara ait altin ve kurustan
vergi talep etmelerinin yasaklanmastydi. Ayrica yine bu eminlerin iskenderun’dan Halep’e
gotiiriilen emtialardan yiizde alt1 akce aldiklarina dair bir sikayet saraya iletildi ve daha dnce hatt-1
hiimaytn seklinde ele alinan bu meseleye ait sorunun devam ediyor olmasi, ayr1 bir maddenin
tanzim edilmesine neden oldu. Boylece eminlere, yiizde ii¢ yerine yiizde alt1 vergi alabilmek igin
emtidlara degerinden fazla miktarlar bigilmemesi tembihlendi. Son olarak ise yine glimriik
eminlerinin hizmetkarlarinin, gemilerden tiirlii bahanelerle akge istemesi ve her bir gemiye bekei
ad1 altinda bir 4dem tayin edilerek masraflarinin tiiccarlar ve gemi reisleri tarafindan karsilanmasina
dair ihlaller yasaklandi. Bahsi gecen tiim bu hususlarla birlikte, tiiccarlarin rizasi olmadan
esyalarinin gemilerden indirilmemesini de rica eden Bendish’in isteklerinin tamami kabul edildi ve
Ingilizlerin himaye edilmesi icin gerekli dnlemler almarak hazirlanan ahidnime yiiriirliige girdi
(Leipzig, B.or.290-01, v. 5b-9a/10). 1647 (Evasit-1 Zi’l-ka’de’lig-serif 1056) tarihinde tecdid edilen
metnin suretleri ise Mora, Kibris, Halep, Izmir, Misir, Cezayir’e gonderildi (Sirastyla bkz. Leipzig,
B.or.290-01, v. 9a/11, 12, 13, 14, 15, 16, 17). Ayrica son surette yer adi bulunmamaktadir. Bunlarin
yani sira s0yle bir ifade daha yer alir: “Bir siireti getiiriib tecdid rica eylediklerinde sadir olan hatt-
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Sir Sackville Crowe’un biiyiikelgilik gérevine atandig: tarihlerde, kraliyet ve
kumpanya arasinda konsolosluk iicretinin toplanmasi meselesinden kaynaklanan bir
sikintt mevcuttu. Gorevlendirilmesine ragmen bes y1l kadar bu siirecin sonuglanmasini
bekleyen Crowe, muhtemelen bu siire zarfinda kumpanyaya kars1 kin beslemisti. Kral
ise kumpanyanin itirazlarin1 sonlandirmak i¢in bu f{icret lizerinde bir hak iddia
etmedigini ilan etmis ve biiyiikel¢i bu sayede Istanbul’a gelebilmisti. Muhtemelen bu
gostermelik bir karardi c¢linkii Crowe, geldikten sonra c¢esitli merkezlerdeki
konsolosluk iicretinin toplanmasina dair temin ettigi emirlerde bu meblagnin kendisine
ait oldugunu iddia ediyordu. Bu acik¢a kumpanyaya bir meydan okumakti fakat asil
Hyde-Ball ¢ekismesinde bu karsitlik iyice belirginlesti. Crowe, parlamentonun Ball’un
atanmasina dair verdigi karari tam olarak yerine getirmiyor ve bu konsolosun
sikayetlerini goz ard1 ediyordu. Fakat biiyiikel¢i Hyde’a yaptig1 destekleri gizli tutarak
kendini kamufle etmeyi de basartyordu. Mesela Ball’a Mora i¢in bir konsolosluk berati
temin edilse de bir sekilde sabik konsolos Hyde’1n gérevden alinmamasini saglanarak
ayn1 bolge i¢in ikili bir yonetim olusturuldu. Ciinkii Hyde bir kralc1 olarak, Crowe’un
parlamento yanlis1 kumpanya aleyhindeki faaliyetlerine destek saglayacak yegane
isimdi. Nitekim 1646 yilina kadar biiyiikelgi, Hyde gibi etrafinda topladigi
yandaglartyla birlikte genis ¢apli bir plan hazirligi igindeydi. Saraydan elde edilecek
emirler, kumpanya biinyesindeki tiiccarlar telkin etmek i¢in sdylenecek sozler, yerel
yoneticilerin kontrol altina alinmasi ve hatta tiiccarlarin is birligi i¢inde oldugu diger
topluluklarin devre dis1 birakilmasi gibi pek cok mesele ayrintili diisiiniildii ve
Charles’in onayiyla birlikte harekete gecildi. Fakat olaylarin planlanan akisa
uymamas! ve Izmir’deki tiiccarlarin tepki gdsterme ihtimalinin hesaba katilmamasi,
Crowe’un Istanbul’dan zorla ¢ikarilmasi ile neticelenen bir olaylar dizisine sebep oldu.
I. Charles ise Crowe’u diislinemeyecek kadar biiyiik bir ¢ikmazdaydi ve bu siire i¢inde
biiyiikelgiye hicbir destekte bulunmadi. Ciinkii bu tarihlerde iskogya’ya sigman ve bir
anlagmaya varmak i¢in ugrasan kral, parlamenterlere karsi destek bulma ¢abasindaydi.
Ulkenin her yerinde bir isyan hali hakimdi ve parlamento tarafi Oliver Cromwell
onderliginde giiclenip yeni tip bir ordu olusturmaya calisirken; kralcilarin askeri ve

mali imkanlar1 cok daha kisitliydi. 1648 yilinda baslayan ikinci i¢ Savas, kralcilarin

1 hiimayin sa ‘ddet-makriin miicebince miiceddeden ahidndme-i hiimdyiun verilmigdir.”, Leipzig,
B.or.290-01, v. 9a/18.
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yenilgisi ve 1649 yilinda Charles’mn idam edilmesi ile neticelendi’””. Ingiliz ticaretinin
iflas etmesi pahasina kraliyete yardim etmek isteyen Crowe ise Ingiltere’ye ulastiginda
bir kuleye atild1 ve 1648 yilinda baslayan davasi, serbest birakildig1 1656 yilina kadar
stirdii®’®. Neticede dokuz y1l kadar gorev yapan biiyiikelgi Sir Sackville Crowe; dnce
Osmanl iilkesinde itibarini, sonra ise Ingiltere’de hem hamisi 1. Charles’t hem de

Ozgiirliglinii kaybetti.

3.2. GIRIT SAVASI VE INGILIiZLERIN DENGE SiYASETI

XVII. yiizyi1lda Dogu Akdeniz trafiginin kilit noktalarindan birinde yer alan
Girit Adast tizerindeki hakimiyet miicadelesi, Osmanli Devleti ve Venedik hiikiimetini
uzun yillar boyunca mesgul etmenin Otesinde; Levant Kumpanyasi {iyeleri,
Istanbul’daki Ingiliz ve hatta Fransiz biiyiikelgilerinin birtakim stratejik manevralar
gelistirerek veya yogun diplomatik tesebbiislerde bulunarak siirece bir sekilde katki
sagladiklan girift iligkiler ag1 kurulmasina yol ac¢ti. Osmanli Devleti i¢in bu adanin
Venedik hiikiimeti tarafindan kontrol edilmesi; Misir, Tunus, Cezayir ve
Trablusgarp’tan baskente gelen gemilerin yolculuklarmi tehlikeli kilmaktaydi. Ote
yandan Venedik yonetiminden hosnutsuz olan ada halki, Osmanlilardan yardim istiyor
ve Girit’i ele gegirmeleri igin onlar1 tesvik ediyordu. Zaten sarayda bu adaya bir sefer
diizenleme fikri hep vardi fakat uygun bir zaman bulunamamisti. Nihayetinde 1645
yilinda gergeklesen Siinbiil Aga olayr mevcut fikri alevlendirdi ve Sultan I. Ibrahim
derhal sefer hazirliklarinin baglamasini ve Girit’e savas agilmasini emretti>’?. Boylece
yirmi dort yil siirecek, devleti askeri ve mali agidan yipratmanin yani sira Osmanli

gemi teknolojisinde bir doniim noktasi teskil edecek olan miicadele baslamis oldu.

Osmanlilar ve Venedikliler arasinda cereyan eden bu savasta ingiltere’nin takip
edecegi siyaset, tliccarlarinin refahi i¢in olduk¢a Onemliydi. Ciinkii 1592 yilinda
Tiirkiye ve Venedik Kumpanyalari’nin bir araya getirilmesiyle olusturulan Levant
Kumpanyasi’nin, bir ayagi Osmanl iilkesinde iken digeri Venedik’te bulunuyordu. Bu

nedenle iligkilerin zarar gérmemesi icin taraflar arasinda bir denge politikasi

577 Peter Young, The English Civil War, Ware 2000, s. 269-280.
578 Wood, a.g.e., s. 130.

57 Ersin Giilsoy, Girit 'in Fethi ve Adada Osmanl: fdaresinin Tesisi (1645-1670), Marmara Universitesi
Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii, Doktora Tezi, Istanbul 1997, s. 22-24.
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izlenmeliydi. Ote yandan yardimci kuvvet olarak ingiliz yelkenlilerine ihtiya¢ duyan
Osmanlilar ve Venedikliler igin de Ingiltere’nin tavri fazlastyla miihimdi. Ciinkii
Osmanli donanmasi, kurulusundan beri kiirekli gemilerden miitesekkildi’®’; yelkenli
gemi ingasi ve ilminde ciddi bir tecriibesizlik vardi. Girit Savasi sirasinda
kadirgalardan yeteri kadar verim alamayan Osmanlilar, ancak 1650 yilindan itibaren
Tersane-i Amire’de kalyon insa denemelerine basladilar. Venedik donanmasimnin
gelisimi de Osmanli Donanmasi ile benzer bir seyirdeydi ve onlar da yelkenli gemi
ingasma XVII. yiizyilin ikinci yarisindan itibaren baglayabildiler®®!. Bunlara karsilik,
s6z konusu yiizyilin bagindan beri ingiltere’ye ve Hollanda’ya ait yelkenli gemiler

Akdeniz’e diizenli araliklarla geliyorlardi. Bu yilizden halihazirda iyi iligkiler iginde

olduklar miittefiklerinden destek almak, savasan iki devletin de arzusuydu.

Bahsi gecen sebeplerden otiirii Ingilizlere ait gemilerin kiralanmasi ve
hareketliligi, 6zellikle muhtelif bolgelerde bulunan Venedik elgileri tarafindan siki
stkiya takip edildi. Mesela 1645 yilinin Agustos ayinin sonlarinda Floransa’daki
Venedik sakini Giovanni Ambrogio Sarotti, Livorno’daki Ingiliz gemilerinin bir
listesini ¢ikararak doga gonderdi ve on yedi geminin ¢esitli igler i¢in kiralandigini
iletti. Geride kalan Merchant Exeter ve Rainbow ise iki giin i¢inde Izmir ve Istanbul’a
gitmek tizere bosa c¢ikacakti. Venedikliler, bu gemilerin Civitavecchia’ya asker
tasimak i¢in uygun olduklarini diisiiniiyor ve kiralamak istiyorlard: fakat Ingiliz
kaptanlar Venedik’e asker tasimmacagini Osmanlilarin 68renmesinden fazlasiyla

582

korkuyorlardi®®?. Aym yil Istanbul’daki Venedik baylosu Giovanni Soranzo ise

biiyiikelci Sir Sackville Crowe ile goriismeler yaparak Ingiltere’nin tavrini grenmeye
calistr. Bu gériismenin ardindan Soranzo, Ingilizlerin Kandiye’de ticaret yapabilmek
i¢in savagin Osmanlilarin galibiyetiyle sonuglanmasini arzuladiklarini one siirdi®®?.
Bir diger raporunda ise baylos, Osmanli Devleti’nin Garp Ocaklari’ndan gelecek yiiz
yelkenli gemiyi beklediklerini ve benzer bir yardimin Ingilizlerden talep edilme

ihtimalinden korktugunu belirtti>®*,

580 {dris Bostan, Osmanli Bahriye Tegkildti: XVII. Yiizyilda Tersine-i Amire, Ankara 1992, s. 98.

581 [dris Bostan, “XVIL Yiizyilda Gemi Teknolojisinde Degisim: Kiirekten Yelkene Gegis”, Tiirk
Denizcilik Tarihi I: Baslangigctan XVII. Yiizyilin Sonuna Kadar, Ed. 1dris Bostan-Salih Ozbaran,
Istanbul 2009, s. 269-271.

82 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 205.
383 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 215-216.
384 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 27, s. 228.
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Girit Savagi’nin, 22 Agustos 1645°te Hanya Kalesinin®® ve 20 Ekim 1646’da

386 Osmanlilarin lehine ilerledigi, Venedik

ise Resmo Kalesinin zaptiyla birlikte
hiikiimetinin ise bir yandan Avrupa devletlerinden destek talep ettigi ve diger yandan
Osmanli Devleti’ne gelebilecek yardimlar1 engellemeye calistig1 tarihlerde;
Istanbul’daki Ingiliz biiyiikelgisi, Levant Kumpanyasi'na bagh tiiccarlari adim adim
kaosa siiriikleyecek bir planin pesindeydi*®’. Ingiliz I¢ Savasinin yiikiimliiliikleriyle
koseye sikigan kral hem Venedik hem de Osmanli Devleti’'nden yardim istemeyi
diistinmiis ve hatta 1644’te Venediklilerden destek saglanacagma dair bir sz
almigt1°®8, Fakat bir yil sonra Girit Savagi’nin baglamasiyla bu yardim ihtimalinin
ortadan kalkmasi, I. Charles’t farkli yollar izlemeye mecbur birakti. Aslinda basta
Osmanlilar ve Venedikliler arasinda bir arabuluculuk yapmak diisiincesi giindeme

589 Bunun {izerine 1646 yilinda Charles, biiytikelgi

gelse de yeterli zaman yoktu
Crowe’a Osmanl iilkesindeki tiim Ingiliz tiiccarlarin mallarina el koymasi yoniinde
bir talimat gonderdi. Bir kralci olarak bu emri yerine getirmek ve Charles’a maddi
destek saglamak isteyen biiyiikel¢i, saraydan menfaatlerine uygun emirler elde
edebilmek icin ¢esitli manipiilasyonlara bagvurdu. Bunlardan biri de tiiccarlara ait
Ingiliz gemilerine tereke, zahire, kiirekci, harp aletleri gibi memnii meta yiiklendigi ve

Venedik’e yardim tagindigi iddiastydi®®.

Bir nevi korumakla yiikiimlii oldugu Ingilizleri saraya sikayet eden biiyiikelgi
Crowe, Izmir’deki tiiccarlarin mallar1 igin haciz islemi baslatilmasini, buradaki Ingiliz
gemilerine higbir sekilde yiik yiiklenmemesini ve bulunduklart limanlardan

ayrilmamalarini emreden fermanlar elde etti®®!. Boylece biiyiikelgi hem tiiccarlara ait

85 Giilsoy, a.g.e., s. 37.

386 Giilsoy, a.g.e., s. 46.

587 Bir 6nceki boliimde bu konuya ayrintil bir sekilde yer verildi.

588 Ingiltere’de i¢ savasin yasandigi tarihlerdeki Ingiliz-Venedik iliskilerinin seyri igin bir parantez
acmak gerekirse, s6z konusu karigikliklarin 1643 yilinda Venedik el¢isi Giovanni Giustinian’in
Ingiltere’den ayrilmasina neden oldugunu ifade edebiliriz. Taraflar arasinda I. Charles dénemine
kadar dostluk ¢ercevesinde gelisen miinasebetler olmasina ragmen, bu tarihten sonra uzun bir siire
Venedik’ten Ingiltere’ye yeni bir biiyiikelgi gonderilmemistir ve dolayistyla Girit Savasi’nin
basladig1 1645 yilinda bolgede resmi bir temsilci bulunmamaktadir (bkz. John P. Porter, Anglo-
Venetian Relations During the Cretan War (1645-1669), Fordham University, Ph.D. Dissertation,
New York 1943, s. 59-60). Ayrica Venedik, ingiltere’deki kralci ve parlamenter taraflarmn her ikisine
birden uyum saglayarak i¢ savas siiresince tarafsiz bir politika izlemeyi tercih etmistir, Porter,
Anglo-Venetian Relations, s. 70.

389 Goffman, Osmanl Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 61-63.

590 Leipzig, B.or.290-01, v. 22b/126; BOA, MD 90, s. 43/138.

91 Bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 23a/127.
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mallarin girig-¢ikislarin1 durduracak hem de bahsi gecen fermanlar araciligiyla bu
mallara el koyabilecekti. Ingiliz ticaretine ket vuran bu tartismalarin siddeti,
tiiccarlarin sugsuzlugunun 6grenilmesi iizerine Crowe’un uzaklastirilmas: ve yerine
tiiccarlar tarafindan segilen bir temsilcinin gorevlendirilmesi sonrasinda azaldi. Ancak
savag halinde olunan Venedik’e yardim gétiiriildiigii iddiasi, Osmanli Devleti’nin
fazlasiyla ciddiye aldign bir sdylemdi ve bdyle bir ihtimal, Ingilizlere her zaman

stipheyle yaklagsmalarina neden oldu.

1646 yilmin Agustos aymin sonlarma kadar izmir ve Istanbul’da bulunan
Ingiliz topluluklarinin ticari faaliyetlerine yonelik kisitlamalar devam etti**?. Bu siire
icinde gemiler sadece saraydan izin aldiklar1 takdirde yola cikabiliyorlardi. Mesela
Luis gemisi, glimriik emini Hasan’dan izin tezkiresi ve Bogaz Hisar’dan gegebilmesi
icin saraydan resmi izin aldiktan sonra Ingiltere’ye gitmek iizere nihayet limandan

593 Ingilizlerin haklarim tam olarak geri alabilmeleri ve kargasanin

ayrilabildi
sonlanmasi, Londra’dan yeni bir biiyiikel¢i gonderilmesine bagliydi. Bir aday
belirlenmesi i¢in kral ve parlamento arasinda mekik dokuyan Levant Kumpanyasi,
nihayet Thomas Bendish’in biiyiikel¢iligini her iki makama da onaylatti. 1647 yilinin
Nisan ayinda Londra’dan yola ¢ikan yeni biiyiikel¢i, dort ay sonra Osmanlt sularina

vardr®?4,

Biiytikel¢inin gorev degisimi ise kumpanyayi bir yil kadar oyaladi ve bu siire,
sabik biiytikelci Crowe’un aykir faaliyetlerine devam etmesi i¢in yeterli bir zamandi.
Ingilizlerin segtikleri temsilci aleyhinde girisimlerde bulunan ve kral onayli olarak
biiylikelgilik gérevine devam ettigini iddia eden Crowe, devlet gorevlilerini muglakta
birakmay1 basardi ve temsilcinin dikkate alinmamasini sagladi. Yeni biiyiikelci
Bendish gelene kadar Istanbul’da kralcilar1 temsilen Crowe ve parlamento ile Levant
Kumpanyasi’n1 temsilen Lancelot’un olusturdugu bir ikililik s6z konusuydu. Tiim bu
siirecte, Ingilizlerin kendi aralarindaki problemlerin yam sira Venedik baylosu
Soranzo nun korkusu gerceklesti ve Osmanli hiikiimeti, Ingilizler de dahil olmak iizere
Izmir’deki Fransiz ve Hollandali konsoloslar1 ¢agirarak Girit Savasi i¢in gemi tedarik

edilmesini istedi. izmir limaninda bulunan Ingiliz gemileri kaptanideryanin hizmetine

392 Leipzig, B.or.290-01, v. 24a/137.
93 Leipzig, B.or.290-01, v. 24a/134.
39 Goffman, Osmanl Imparatorlugu nda Ingilizler, s. 82-90.
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tahsis edilecekti ve her bir gemi igin iki bin real biitge bulunmaktaydi. Fakat Izmir’deki
Ingiliz konsolosu, gemilerin cesitli isler icin ayrildigin1 6ne siirerek bu talimati yerine
getirmeyi reddetti. Venedik baylosu Soranzo’ya gore, vezirin konsoloslart 6lim ile
tehdit etmesi {izerine bu istek kabul edildi. Daha sonra aym ihtiya¢ istanbul’da dile
getirildi ve buradaki gemilerin bosaltilmasi icin emirler verildikten sonra Ingiliz

gemileri limandan ayrildi®®.

Yardim talebi konusunda Ingiltere ve Hollanda’ya birer ¢avus génderilecegine
dair bir duyum da alan Soranzo, Osmanlilarin Hristiyan denizcilere ve topgulara giiven
duymayacaklarini diigiiniiyor ve bu gemilerin ige yarayacagina inanmiyordu’®¢. Zaten
Izmir’deki Ingiliz gemi reisleri Girit’e gitmeyi reddediyorlardi ve Venedik baylosu,
Fransiz biiyiikelcisiyle de goriiserek gemilerin gonderilmemesi i¢in elinden geleni

97 Benzer sekilde Venedik’in Roma biiylikelgisi Alvise Contarini, o

yapiyordu
siralarda Livorno’da bulunan ve Istanbul’a gelmeye calisan Bendish ile bazi Ingilizler
araciligiyla iletisime gegmeye calisiyor ve Osmanli donanmasina ingiliz gemilerinin
katilimin1 engellemek istiyordu®®. Ingilizlerin Girit’e gitmek konusundaki itirazlarina
ragmen, 1647 yilmin sonlarinda sadrazam yine Fransiz, Ingiliz ve Hollandal
temsilcileri bir araya toplayarak gelecek yil kullanilmak iizere gemi talebinde bulundu.
Venedik baylosu ise Ingilizlerin bir anlasmaya vardiklarini diisiiniiyor ve gemi
tedarikini saglayacaklarindan giipheleniyordu®®. Buna ragmen baylosun Venedik’ten
aldig1 talimatlar, Ingiliz biiyiikelcisi ile dostane iliskiler kurmas1 ve bu tiir isteklerin
gerceklesmemesi igin her tiirlii caydirma stratejisine bagvurmasi yoniindeydi®®.

3.2.1. Osmanh-Venedik Cekismesi Arasinda Bir Ingiliz Elgisi: Thomas
Bendish

Thomas Bendish, ilk y1lin1 sabik biiyiikel¢i Crowe’un protestolarini bastirmak

ve Ingiltere’ye gonderilmesini saglamakla gecirdi. Ardindan 1648 yilinda Venedik

595 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 28, 1647-1652, Ed. Allan B. Hinds, Londra 1927, s. 6.

396 Gos. yer.

7 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 7.
398 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 8-9.
399 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 31.
600 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 40.
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donanmasinin Canakkale Bogazi’ni abluka altina almasi®’!, biiyiikelgiye daha uzun
siirecek yeni bir ugras yaratt. Bu abluka bir yandan Istanbul igin iase sorununa neden
olurken ve donanmanin bogazdan ¢ikisini engellerken diger yandan Ingiliz gemilerinin
hareketliligini kisitliyordu. Bu siire iginde tiiccarlarin yine saraydan izin almalari
gerekti ve bu sekilde s6z konusu gemiler bogazlardan gecerken devlet gorevlileri
tarafindan himaye ediliyor; gelirken ise denetlenerek igeri almiyorlardi®®?. Iddia
edildigine gore bu ablukanin bir diger yansimasi ise Kaptaniderya Ammarzade
Mehmed Pasa’nin Hollandali, Ingiliz ve Fransiz terciimanlar1 gagirarak; Venedik
donanmasini Bogaz’dan uzaklastirmak icin her birinden on gemi talep etmesiydi.
Fakat bu olaym; Osmanli, Ingiliz ve Venedik kaynaklarina farkli yansidig

anlagilmaktadir.

Konunun Ingiliz ve Venedik kaynaklarinda anlatilagelen sekli, terciimanlarin
pasanin istegine itiraz ettikleri fakat en fazla tepkiyi Biiylikel¢i Bendish’in gosterdigi
yoniindedir. Bendish, once sadrazami protesto etmis ve ardindan baskentteki tiim
Ingilizleri limanda bulunan sekiz gemiye bindirerek savas igin hazir olmalarimi
emretmisti. Gemileri Sarayburnu’na dizen Bendish’in gosterisini seyretmek ic¢in de
bogazin iki yakasinda ¢ok sayida kisi toplanmisti. Durumu fark eden sadrazam ise
padisahin gormesini engelleyerek telagla bu gemilerin yanina gitmis ve giimriik
tahsildarmin Ingilizlerden zorla aldig1 paranin geri ddenecegine ve Ingiliz esirlerin
serbest birakilacagina dair sozler vererek biiyiikelgiyi sakinlestirmisti®®®. Zikredilen
kaynaklarda bu sekilde ele alinan olay®®, biraz da olsa abartili goriinmektedir ve

Naima’nin aktardigi ise bundan daha farklidir.

01 Giilsoy, a.g.e., s. 80. 1649 yilinda biiyiikelgi, Venedik ablukasmin Ingilizlere verdigi zararlara dair
Londra’ya bir rapor géndermisti, Sounders, a.g.e., s. 230.

602 Mesela 1648 yilinin Agustos ayinin sonlarinda Thomas Bendish’i getiren London gemisi ve bir baska
geminin Ingiltere’ye gitmesi igin resmi bir izin ¢ikarild1 (Leipzig, B.or.290-01, v. 31b/209); Aralik
ayinin basinda ise ii¢ pare Ingiliz gemisinin Bogaz Hisar’da ve diger limanlarda himaye edilmesi
icin bir izin daha verildi (Leipzig, B.or.290-01, v. 32a/215). Fakat gemilerin bogazlardan gegisi
sirasinda bazen sorunlar ¢ikabiliyordu. Mesela 1659 yilinin baslarinda ii¢ Ingiliz gemisi Gelibolu’da
kaldilar. Bélgeye iki Ingiliz beyzadesi ile bir terciiman gonderilmesine ragmen bahsedilen gemiler
getirilemedi. iki defa Bogaz’a gelen fakat gegemeyen bu gemilerin sahipleri, gareyi Izmir’e gitmek
ve mallart bu limanda satmakta buldular, Leipzig, B.or.290-01, v. 32b/221, 222.

93 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 49; Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s.
132.

694 Goffman, bu olaymn Venedik ve ingiliz kaynaklarinda gegtigini &ne siirerek dogru kabul etmis ve bu
tehditin gorevlileri ikna etmek konusunda etkili oldugunu 6ne siirmiistiir, bkz. Goffman, Osmanl:
Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 132.
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Naima’ya gore bu tarihlerde I. ibrahim, kizlarindan birini Sadrazam Ahmed
Pasa ile evlendirdi. Ayrica At Meydani’nda yer alan /brahim Pasa Sarayr’m sekizinci
hasekisine verdi ve bu sarayin dosemesi i¢in bir defterdar tayin etti. Bu diigiin ve
doseme icin gerekli olan ortii, altin yaldizli Hint kumaslari, kiymetli esyalar ve
elbiseler i¢in gece vakitlerinde bedestanlar, mahzenler ve hanlar agtirildi. Sahiplerinin
rizasi olmadigi durumlarda ise diikkanlar basildi ve gerekli olan esyalar alinarak
tiiccarlara, {icretlerinin devlet hazinesinden daha sonra 6denecegi sOylendi. Egyalarin
gasp edilmesi, tiiccar ve diikkdn sahiplerine zaten agir gelmigken; {izerine bir de
diikkanlarin kapatilmasina dair bir ferman duyuruldu. O hengamede bazi tiiccarlar
esirlerini bazilar1 ise mallarim kaybettiler. Ertesi giin gelismelere tepki gdsteren Ingiliz

gemileri Galata 6niinde toplandilar®®:

“Ve ertesi giin yedi pdre Ingiliz kalyonu Galata éniinde deryd ortasinda Ak-
bayrak dikip etraf-i sefinede her kefereye birer bakrag zift yakip gayr-i ma ‘hiid
vaz’la canib-i saltanata bes sekvd gosterdiler. Meger elli bin gurus
mukabelesinde ahidname virilip yiizde ii¢ giimriik ile iktifa megrit iken yiizde elli
gurus istenip ve takriben on bes bin gurusluk metdlart istird olunub akgesi te ‘hir
olundugundan  gayri  Girid’e angarya  seklinde  gitmeleri  ferman
buyuruldugundan miite ezzi olub ciimle Ingiliz ta’ifesi balyoslariyla sefinelerine
girip lisan-1 hdlle ”Uzerimizden bu mezalim ref’ buyrulsun ydhid sefinelerimiz
ile umiimen ateslere yanariz” demek isterler imis. Ba‘de’l-istifsar ma ‘lim-1
hiimdyin oldukta ¢avus-basi gonderilip illetleri izdle vii irzd olundular.”

Acikca belirtmek gerekir ki Naima’nin naklettigi bilgiler daha makul
gorinmektedir ¢linkii eger Bendish, gemileri sarayr tehdit edecek sekilde
konumlandirarak tiiccarlara savas i¢in hazir olmalarini emretseydi; muhtemelen elgilik
gorevine uzun siire devam edemezdi. Aslinda bahsi gecen {i¢ kaynaga da olaym
tarafsiz yansimasi miimkiin goriinmemektedir fakat bunun bir tehditten ziyade boykot
olabilecegi sdylenebilir. Hem zikredilen konular ve glimriik vergisi konusundaki

sikayetleri iletmek®® hem de Girit’e gonderilmeleri i¢in verilen fermana tepki

605 Naimé4 Mustafa Efendi, a.g.e., C. 3, Ankara 2007, s. 1130.

606 Zikredilen olay 1648 yilinin Mart ayinin sonlarinda gerceklesti (Calendar of State Papers: Venice,
Vol. 28, s. 132). Yine Mart ayinin bagslarinda, Galata kadisina gonderilen bir hiikiim bu konuyla
ilgili olabilir ve bunun dogru oldugunu kabul edersek, Ingilizlerin protestolarinin biiyiik oranda
glimriik emininin zorbaliklarindan kaynaklandigini diigiinebiliriz. Bu sikayet, giimriik ¢aliganlar1 ve
Galata masdariyecilerinin emriyle Ingiltere gemileri igin bekgiler tahsis edildigi ve bu bekgiler ile
iskele yasakcilariin Ingiliz gemilerine yanasarak hara¢ adi altinda pesin akce talep ettiklerine
dairdi. Bahsi gegen yetkililer, istedikleri akgeyi alamadiklari takdirde Ingilizlere ait mallarin
gemilere yiiklenmesine izin vermiyorlard: (bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 29b/189). Biiyiikel¢inin
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gostermek icin yapilan bir eylem oldugu diisiiniilebilir. Ciinkii Ingiliz tiiccar
gemilerinin, Osmanlilara karsi savasmay1 diisiinerek ani ve hazirliksiz bir sekilde

denizde konumlanmalar1 pek olas1 degildir.

Ayrica Venedik baylosu Soranzo’nun Bendish’i bu boykot i¢in tesvik ettigini
itiraf ettigi®®’ ve bu olaym Venedik’te duyulmas: iizerine Ingiliz biiyiikelgisinin

ovgiiye layik goriildiigii de bilinmektedir®®®

. Belki de bu eylem, baylosa Ingilizlerin
lehine olacak bir sekilde aktarilmisti. Ciinkii Bendish, ingiliz ticaretinin devamlilig
icin Bogaz1 abluka altina alan Venediklilerle iyi gecinmek zorunda oldugunun
farkindaydi ve bu sebeple gemilerin girig-¢ikislarini giivence altina almak i¢in Venedik
baylosu ile goriigmeyi ihmal etmiyordu. Biiyiikel¢i, 6nce Temmuz 1648°de bir Yahudi
terciiman ile iki gemi reisini Soranzo’nun yanina gonderdi ve Istanbul’daki yiiksek
ziimrenin her zaman ipek ve altin yaldizli kumasa ihtiya¢ duyduklarini ve bu yiizden
Izmir’den yelken acan birka¢ Ingiliz gemisine bogazlardan gegmesi igin izin
verilmesini talep etti. Gemilere gecis izninin donanma kaptani tarafindan verildigini
sOyleyen baylos, tutuklu oldugu i¢in bir sey yapamadigini iddia ediyor fakat biiyiikelgi
ile iletisime ge¢cmekten mutluluk duyarak gizli birtakim igler yiiriitebilecegini

diistiniiyordu®®.

Bahsi gecen gelismelere ragmen Ekim 1648°de Soranzo, Ingiliz biiyiikelgisinin
Bounaventura ve birkag Ingiliz gemisini Osmanlilara kiralamak istedigi ve bu sebeple
[zmir’e bir ¢avus gonderdigi yoniinde sdylemlerde bulundu®'®. Gergcekten de Ekim
sonu veya Kasim baslarinda Bounaventura ve Drago isimli iki gemi i¢in bir icazet
verildi ve denetlendikten sonra Bogaz Hisar’dan gegebilecekleri emredildi. Fakat bu
izin, “Asitane-i sa‘ddetden Ingiltere sinuruna varinca yol iizerlerinde viki olan”

gorevlilere hitaben yazildig1 icin gemilerin Ingiltere’ye gitmek iizere yola ¢iktigini

diisiinmek daha makuldiir®''. Bunun ardindan baylos bu sefer de Ingilizlerin Osmanli

saraya ilettigi bu sikdyet telafi edilemediyse, Mart aymin sonlarinda yapilan boykota sebebiyet
vermis olabilir.

07 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 132.
608 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 61.

09 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 67. Goffman, biiyiikel¢inin baylostan 6zel bir izin
almay1 basardigini iddia eder, bkz. Goffman, Osmanli Diinyast ve Avrupa, s. 261.

610 Goffman, Osmanl Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 133; Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28,
s. 77.

611 [ eipzig, B.or.290-01, v. 31b/213.
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donanmasina yirmi bes gemi temin edecegine dair bir bagska duyum daha aldigini rapor
etti®2. Bunlara ragmen Soranzo, Bendish ile iyi geginmeye devam ediyor ve
biiyiikelginin Livorno’ya gitmek i¢in iki aydan fazla siiredir bekleyen gemilere izin
verilmesi istegini ilimh karsiliyordu. Emirler kesin olmasina ragmen biiylikelciye
olumsuz yanit vermedigini sdyleyen baylos, bu tutumun Tirklerin giiciinii

613 Anlagildigi tizere her iki

arttirmamak icin gerekli oldugunu ifade etmekteydi
biiyiikel¢i de birbirlerine kars1 oldukg¢a dengeli bir politika izliyor, ¢esitli stratejilerle
hem kendilerini oyunun i¢inde tutuyor hem de diisman kazanmaktan kaginiyorlardi.
Ingilizlerin gemi tedariki saglayacaklari iddias, giin gectikge dogrulantyordu.
Zaten abluka altinda olan Osmanli Devleti’nin, biiylikelgileri destek konusunda koseye
sikistirmast kaginilmazdi. Venedik baylosu, Bendish’in gemi basina ii¢ bin ile bes bin
riyal ddenmesi kosuluyla yirmi bes ingiliz gemisini Tiirklere kiraladigina dair birkag

duyum daha aldi®!*

. Goffman’a gore ise bu bilgiler kismen dogruydu ve biiyiikel¢i, on
iic geminin Kandiye’ye gonderilmesi konusunda sadrazam ile birtakim goriigmeler
icindeydi. Fakat Izmir’deki tiiccarlarin bu karara muhalif olmasi iizerine, biiyiikel¢inin
emriyle bolgeye iki kisi gonderildi. Bunlardan biri tiiccar Roger Fowke iken digeri bir
Osmanli  ¢avusuydu®®. Osmanli donanmasinin hizmetine girmek istemeyen
Izmir’deki gemi reislerinin baz1 talepleri vardi ve bunlardan biri avans olarak kisi
basina iki bin riyal verilmesiydi. Ayrica Bendish’ten yazili bir talimat ve gemilerin

kalelerin altindan gegmeyecegine dair bir glivence istiyorlardi®!®,

Anlagmazliklarin ne sekilde ¢6ziime kavustugu bilinmese de Kandiye’den
stirekli olarak erzak ve mithimmat talebinde bulunan Hiiseyin Paga’nin ¢agrilari cevap

buldu ve 1 Mayis 1649°da Kaptan Voynuk Ahmed Pasa komutasindaki donanma

812 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 84.

813 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28,s. 91-92.

614 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 96; Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler,
s. 133. Ayrica Fissel ve Goffman’a gore; Osmanli donanmasina gemi kiralandig1 iddias1 Venedik’in,
Londra’da bulunan kumpanya yoneticileri ile II. Charles’a biiyiikelginin gérevden alinmasi yoniinde
baski yapmasina neden oldu (Mark Charles Fissel, Daniel Goffman, “Viewing the Scaffold from
Istanbul: The Bendysh-Hyde Affair (1647-1651)”, Albion: A Quarterly Journal Concerned with
British Studies, Vol. 22/3, ABD 1990, s. 433). Bu iddianin dogrulugunu kabul edersek, Venedik
hiikiimetinin bir yandan Istanbul’da bulunan baylosa Bendish ile iyi geginmesi konusunda talimat
verirken; 6te yandan kendi ¢ikarlari gergevesinde elginin gorevden alinmasi igin harekete gegmekten
¢ekinmedigini sdyleyebiliriz.

615 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 135-136.

616 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 137.
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617

Istanbul’dan yola ¢ikt1°’’. Bendish ise donanmaya katilan Ingiliz gemileri sebebiyle

Venediklilerden kotli bir muamele gérmemek icin derhal harekete gecerek, Venedik
baylosu Soranzo’nun hapsedildigi yerden g¢ikarilmasi i¢in ugrasmaya bagladi®!®.
Ayrica biiyiikel¢i, Girit’e giden donanma kaptanin1 Venediklilere kars1 hi¢bir eylemde
bulunulmayacagina dair uyardigini ifade etmenin yani sira gemilerin tagidiklari
mithimmati karaya ¢ikardiktan sonra derhal geri doneceklerine dair emirler aldiklari

yoniinde baylosa giivence de verdi®!”

. Bendish’in izledigi bu strateji oldukga basarili
oldu ve baylos, biiyiikel¢inin bu eylemini takdir etmesi yoniinde Venedik’ten bir
talimat daha aldi®®®. Bu siralarda Girit’e mithimmat tagiyan donanma ise Suda
yakinlarinda bir Venedik filosuyla karsilagti ve Voynuk Ahmed Pasa’nin dliimiiyle
neticelenen bu olay, yine Osmanli ve Ingiliz-Venedik kaynaklarina birbirinden

oldukga farkli aksetti.

Naima’nin aktardigina gore; séz konusu muharebe sirasinda izmir’den iicret
karsihiginda kiralanan Ingiliz gemilerinin reisi, sandalla kapudan pasanin yanina
gelerek “siz hemen bize diim-dar olun biz cinsimiz ile goriin nice ceng ederiz” diyerek
savasa dahil oldular. Onlarin aksine Venedik filosunda yer alan ingilizler ise sadece
seyretmekle yetindiler ve Tirklere karsi savasmadilar. Bir siire sonra Osmanli
donanmasi kalyonlarla miicadele edemeyecegini anlayarak geri cekildiginde ise
Ingilizlerden cesur bir yigidin aktarmasiyla Cezayir gemilerinden Sari Kusak 6ne
cikarak savasmaya devam etti. Nihayetinde Sar: Kusak sag salim kiyiya yanassa da
Ingiliz aktarmasi aldig1 top darbesiyle harap oldu. Bunun iizerine gemide bir miktar
esyas1 bulunan bir bagka Ingiliz, mallar diismanin eline gegmesin diye hizlica gemiyi

atese verdi®!.

Bahsi gecen diger kaynaklara gore ise donanma ile hareket eden Ingiliz
gemileri, Osmanli askerlerini ve gerekli miihimmati Kandiye’ye tasisalar da

gorevlerinin bununla smirli oldugunu diisiinerek Izmir’e geri déndiiler. Ingiliz

17 Giilsoy, a.g.e., s. 55-56. Ayrica Goffman, bu gemilerin Girit’e iase saglamak disinda Canakkale
Bogazi’ndaki Venedik ablukasini kirmak gayesiyle de kiralandigim1 one siirer, bkz. Goffman,
Osmanli Diinyasi ve Avrupa, s. 259.

18 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 102.

819 Porter, Anglo-Venetian Relations, s. 64.

20 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 111.

621 Ayrica Naima, gemilerin dokuz bin kurusa kiralandigini da nakleder (Naima Mustafa Efendi, a.g.e.,
C. 3,s. 1237). Venedik baylosunun aldig bilgilere gore ise biiyiik gemiler iki bin riyale daha kiigiik
olanlar bin sekiz yiiz riyale kiralanmisti, bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 98.
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gemilerinin Osmanli donanmasina katilmamasi ise gemilerin Venediklilere karsi
yalniz kalmalarina, Kandiye’yi fethetme planinin suya diismesine ve Voynuk Ahmed

Paga’nin hayatin1 kaybetmesine mal oldu®?2.

Her iki iddia incelendiginde, yine olaymn kaynaklara objektif bir sekilde
yansimadig1 anlasilmaktadir. Osmanli belgeleri, Ingilizleri tamamen Venedik diismant
olarak lanse ederken; diger kaynaklar, onlar1 Tiirklerin menfaatlerine uygun hareket
etmeyen kimseler olarak tasvir etmislerdi. Birbirinden bu kadar zit iki anlatim, belki
de Ingilizlerin hem Osmanlilara hem de Venediklilere kars1 izledikleri bir siyasetten
ibaretti ve her ikisiyle dostane iliskileri siirdiirebilmek adina uygulanan bir stratejiydi.
Ciinkii Voynuk Ahmed Pasa’nin &liimiinden Ingilizlerin sorumlu tutuldugunu aktaran
baylos, veziriazamin fazlasiyla 6fkeli oldugunu ve altmis bin riyal degerinde olan
zararm Ingilizlerden karsilanacagini ifade etse de daha sonra Bendish’in 6deme
yapmadan bir sekilde durumu idare ettigini aktarryordu®?. Belki de bu, baylos
aracilifiyla Venedik hiikiimetini Osmanlilarin  kendilerine diigmanlik duymaya
basladiklarma ikna ederek Venedik-Ingiliz iliskilerinin zarar gérmesini engellemek
icin girisilen bir entrikayd1. Ciinkii bahsedildigi {izere Ingiliz gemilerinin adaya yiikleri
biraktiktan sonra hemen geri doneceklerini, heniliz gemiler Girit’e ulasmadan 6nce
baylosa sdyleyen kisi Bendish’di. Ayrica Osmanlilarin Ingilizler yiiziinden zarara
ugradigina dair olay1 da Soranzo ile goriismesi sirasinda yine bizzat Bendish dile

624

getirmisti Dolayisiyla Venedik hiikiimeti, Ingiliz gemilerinin sadece nakliye

hizmeti gordiigiine ve kendilerine kars1 diigmanca hareket etmeyeceklerine ziyadesiyle

inanmiglardi®%>.

3.2.2. Taht Degisiklikleri ve Kaos

Daha o6nce bahsedilen olaylarin yasandigi 1648-1649 yillarinda, Osmanh
iilkesinde ve Ingiltere’de bir dizi i¢ karisiklik bas gdsterdi; bu kaotik durumlar, énce
1648°de Osmanli sultam1 1. Ibrahim’in ve daha sonra 1649°da Ingiltere krali 1.

Charles’in idamu ile neticelenen bir siire¢ yaratti. Ibrahim’in sekiz yil siiren saltanati,

622 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 138.
23 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 112, 122.
24 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 112.

625 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 117.
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selefine kiyasla daha sakin bir sekilde gegse de padisahin kotiiye giden ruh saghigi,
pasalar arasindaki ¢ekismelerden dogan istikrarsizlik, Canakkale Bogazi’nin abluka
altina alinmas1 nedeniyle yasanan iage sorunu ve had sathaya ¢ikan gilivensizlik hissi,
merkezde ve tasrada cesitli baskaldirilara sebep oldu. Sarayda sirasiyla Kemankes
Kara Mustafa Pasa, Sultanzdde Mehmed Pasa, Salih Pasa ve Hezarpare Ahmed
Pasa’nin sadrazamlik dénemlerinde rekabetin artmasi ve padisahin devlet islerinden
elini ¢ekmesi; merkezden uzak yerlerde ise Varvar Ali Pasa isyaniyla baglayan
karisikliklar, nihayetinde yenigerilerin ayaklanmasi ve 1. Ibrahim’in katledilmesi ile
neticelenen bir olaylar dizisi meydana getirdi®®. ingiltere’de ise 1642 yilinda baslayan
Birinci I¢ Savas, 1646’da sona erse de Charles’in Iskoglar ile bir antlasmaya varmasi
iizerine bir yillik siirenin ardindan 1648°de Ikinci I¢ Savas bas gosterdi. Fakat Oliver
Cromwell’in gelistirdigi yeni model ordu tipi, hem Galler’de ¢ikan kralci
ayaklanmalar1 bastirmaya yetti hem de Iskoglar, Preston’da hezimete ugratildi. Bu
gelismelerden sonra kral igin bir yarg: siireci basladi ve 1649 yilinda Charles idam

edildi®?’.

Ingiltere tahtinda hak iddia eden II. Charles ise cesitli Avrupa devletlerinden
ve Osmanli Devleti’nden elgiler vasitasiyla destek talep etmekteydi®?®. Kralin bu
amacla Istanbul’a gonderdigi isim, kumpanyanin haklarin1 gasp ederek 1. Charles’a
yardim gondermeye calisan ve ticareti durdurma pahasina aykir1 hareketlerde bulunan
sabik biiyiikel¢i Sir Sackville Crowe’un yandaslarindan biri olan Henry Hyde’d1.
Hyde, Crowe’un Bendish tarafindan Istanbul’dan gonderildigi tarihte, onunla birlikte
kovulmus ve Ingiltere’ye dénmiistii. 1650 yilmin Mayis ayimnda tekrar Istanbul’a
gelmesi®?®, kralin idammin ardindan baslayan ayrismalar1 derinlestirirken; Ingiliz

tiiccarlar arasinda yeni bir kaosun ¢ikmasini tetikledi.

Charles’1n el¢isi Hyde; aldig1 emirler dogrultusunda Osmanli tilkesindeki kral
yanlisi Ingilizleri baz1 vergilerden muaf tutacak, Levant Kumpanyasi’nin son bir yildir
verdigi emirlerin tamami gegersiz sayilacak, padisahtan bir miktar borg istenecekti.

Dahasi biiyiikel¢i Bendish, tiim bu talimatlar1 destekledigi takdirde gérevine devam

626 Feridun Emecen, “Ibrahim 17, DI4, C. 21, Istanbul 2000, s. 276-280.
627 Black, a.g.e., s. 109-110; Haythornthwaite, a.g.e., s. 117-122.

628 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 142-143.

29 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 146.
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edebilecek fakat karsi ¢cikarsa Hyde tarafindan vazifesine son verilebilecekti. Bunlarin
karsiliginda Hyde’a ise izmir konsoloslugu gorevi ve uzun bir siiredir kumpanya ile
kraliyet arasinda ayrigma konusu olan konsolosluk tcreti vaat edilmisti®*®. Zaten
maddi destek saglamak amaciyla gonderilen elgiye konsolosluk iicretinin miikéafat
olarak verilmesi karari, Charles’in ya bu iicretin miktarindan ve babasi doneminde bu
ugurda ¢ikan karigikliklardan habersiz oldugundan ya da padisahin yardim etmesi
konusunda iimitsiz olmasindan kaynaklantyordu. Ciinkii kralin bir temsilcisi, ayni

tarihlerde Venedik Senatosu’ndan da yardim talep ediyordu®®!

. Ayrica Charles, bir
yandan Hyde’a baylosla ve diger temsilcilerle iyi ge¢inmesini dgiitlerken diger yandan
elginin yolculugunu hem Venedik’e®*? hem de Fransa’ya onaylatiyor®®® ve Istanbul’da
himaye edilmesini saglamay1 amagliyordu. Bu arada Levant Kumpanyasi ise Hyde’in
yaratabilecegi tehlikeleri bertaraf etmek i¢in hem izmir konsolosu John Wylde’a hem

de Bendish’e yeni talimatlar géndererek durumu kontrol altina almaya ¢aligstyordu®.

Tiim bu hazirhiklarin ardindan Istanbul’a ulasan Hyde, Ingiliz biiyiikelgisi ile
birkac defa bir araya geldi ve Bendish’e sadece gozlem yapmak i¢in gonderildigini
ifade etti. Fakat daha sonra bununla sinirli kalmadi1 ve konsolosluk gorevi sirasinda
kumpanyanin kendisine on iki bin kurus bor¢landigini iddia ederek, bu miktarin geri
odenmesini istedi. Ayrica Yahudi terciimanlarin ingilizlere hizmet etmemesi
gerektigini savunarak, konsolosluk iicretini denetleme hakki ile konsoloslarin
atanmasina dair yetkilerin kral tarafindan kendisine verildigini de iddia etti®.
Kumpanya, konsolosluk {icretinin denetimi iizerinde hak iddia edilmesine ziyadesiyle

kars1 ¢ikiyor iken konsolos atama imtiyazini kaybetmeyi goze alamazdi®3.

030 Fissel-Goffman, “Viewing the Scaffold from Istanbul”, s. 435; Goffman, Osmanl
Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 144.

01 Roy, The Anglo-Ottoman Encounter, s. 93. Hatta 1I. Charles’mn bir yandan Osmanli Devleti’nden
borg talep ettigi diger yandan ise Venedik’ten alacagi yardim karsiliginda Tiirkler aleyhinde
hiikimete destek vermeyi vaat ettigi de iddia edilmektedir, bkz. Fissel-Goffman, “Viewing the
Scaffold from Istanbul”, s. 432.

32 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 144.

833 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 125.

34 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 145.

35 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 146. Ayrica kumpanya, Hyde’r Mora
konsoloslugu sirasinda kullandigi miihrii taklit etmekle sugluyor ve II. Charles’a ait oldugunu iddia
ettigi mektuplarin sahte oldugunu 6ne siiriiyordu, Saunders, a.g.e., s. 129.

636 Steengaard’a gore; kral, biiyiikelgilerin atanma hakki konusunda gosterdigi kararliligi ve 1srar
konsolos tayinleri i¢in tekrarlamadi ve dolayisiyla bu mesele kumpanya ile kraliyet arasinda biiyilik
bir soruna mahal vermedi, bkz. Steengaard, a.g.m., s. 36.
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Hyde, talimatlar1 yerine getirmek amaciyla verdigi ugraslart sonunda
Veziriazam Kara Murad Pasa’dan bir gériigme izni almay1 basardi fakat bu goriisme
saatinde Bendish ve diger Ingiliz tiiccarlar1 sarayin kapisinda géren temsilci, iceri
girmeyi reddetti. Onun yerine ise kardesiyle birlikte Paul Haggat gonderildi.
Sadrazama Hyde’1n yeni kral tarafindan génderildigi, Ingiliz ahidnamesinin tecdidinin
arzulandig1 iletildi; diger Ingilizler ise bunlara karsi c¢ikarak Hyde’m Mora
konsoloslugu sirasinda yaptig1 yasadist isleri ve Ingiltere’deki i¢ savas nedeniyle kralin
heniiz resmi olarak tahta gegmedigini anlattilar. Sadrazam ise bu kargasaya kizarak
Hyde’1 huzuruna ¢agirdi ve duyduklarindan memnun olmadigi i¢in kendisini kovdu.
Fissel ve Goffman’a gore bu olaydan sonra Ingilizler arasindaki anlasmazlik had
safhaya ¢ikti, Fransizlar da bu kaotik ortama dahil olarak protestolarda bulundular ve
Hyde, nihayetinde 16 Haziran’da gorevlendirilen Mustafa Cavus gozetiminde bir
gemiye bindirilerek Izmir’e gonderildi®®’.

Aslinda bu tarihlere ait Hyde’nin yer aldigi tek Osmanli belgesi tetkik
edildiginde, kralin elgisine bahsedildigi kadar kotii davranilmadigi kanisina varmak
miimkiin gériinmektedir. S6z konusu belgede Hyde’1n Ingiltere krali Charles’tan bir
name getirdigi ve padisahtan aldig1 bir cevabndme ile Mustafa Cavus esliginde izmir’e
gittiginden bahsedilir. Tipik bir yol hilkmii seklinde goriinen bu emir, Hyde in
saraydan kovuldugu algisinin aksine huzura kabul edildigi, Charles’in isteklerini
ilettigi ve krala bir cevap gotiirdiigli izlenimi yaratmaktadir. Elimizde bahsedilen
cevaba dair bir belge bulunmuyor olsa da igerigini tahmin etmek zor degildir. Biiyiik
olasilikla Hyde, talimat1 yerine getirerek kral adina borg talep etti ve Osmanlilar da ya
Girit Savag1 sebebiyle yardimer olamayacaklarini ifade ettiler ya da birtakim vaatler
one siirerek ve savas biter bitmez destek saglanacagi yoniinde s6z vererek mevcut
iligkilerin devamliligin1 korumaya calistilar. Bunun disinda belgede yer alan bir diger
ipucu ise Hyde’m Izmir’de bulunan Ingiliz gemilerine zorla bindirilmemesi ve istedigi
gemi veya bir Fransiz gemisine binerek Ingiltere’ye gitmesi seklinde ifadelerin yer
almasidir. 1650 yilmin Agustos ayinin baslarinda verildigi ve Izmir’de Fransiz-ingiliz
taraflarinin Hyde i¢in miicadele ettigi tarihlerle kesisen bir hiikiim oldugu g6z oniinde

bulundurulursa, bunun Istanbul’daki Fransiz biiyiikelgisi araciligiyla elde edilmis

37 Ayrmtili bilgi igin bkz. Fissel-Goffman, “Viewing the Scaffold from Istanbul”, s. 434-439.
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638

olmas1 muhtemeldir®®. Ciinkii Fransizlar, kralin idaminin ardindan harekete gecen

Charles ile iletisim halinde olmalarmin etkisiyle kralcilarin tarafini tutmaya

meyillilerdi®°.

Nitekim Hyde’mn da Izmir’de Fransiz konsolosunun himayesi altina girdigi
bilinmektedir. Bu eylemin arkaplaninda ise bahsedildigi iizere Charles’in, Hyde’in
Istanbul’a gonderilmesi hakkinda Fransa krali ile kurdugu irtibat vardir. Biiyiik
olasilikla Fransa’dan alinan talimatlar dolayisiyla bu konsolos, Izmir’deki Ingiliz
konsolosuyla bir miinakasaya girerek Hyde’in i¢inde bulundugu planlara destek
saglamaya calisti. Nihayetinde Hyde, Ingiliz konsolosunun gayretleriyle London
Dragon isimli bir gemi ile Ingiltere’ye gonderildiginde dahi®*® Fransiz konsolosu onun
birileri tarafindan saklandigimi diisiindii®*!. Bu ylizden Hyde’mn gidisinden sonra bir
siire daha devam eden Ingiliz-Fransiz ¢ekismesi, birkac kisinin rehin alinmasina kadar
ilerledi fakat neticede Bendish’in saraydaki girisimleri sayesinde taraflar arasindaki
anlasmazlik sona erdi. Bir iddiaya gore ise Bendish, bu basarisin1 Ingiliz gemilerinin
Venedik donanmasinda yer almamasi icin ingiltere’ye bir mektup yazma onerisi ve

Osmanli donanmasina gemi saglama soziine borgluydu®+?.

Gergekten de Bendish, Ingiltere’ye gonderdigi mektuplarda Osmanli-Venedik
Savasi’min Ingiliz ticaretine verdigi zararlardan bahsediyor ve bir énlem alinmadigi
takdirde telafi edilemeyecek boyutlara ulagsacagini 6ne siirtiyordu. Durumun ciddi
oldugunu kavrayan kumpanya, 1650 yilinda Deniz Kuvvetleri Komitesi’ne bagvurdu
ve Bendish’in el¢ilik gorevinin tecdidi, gerekli durumlarda gayrinizami hareketlerde
bulunan Ingilizlerin Ingiltere’ye génderilmesiyle ilgili bir yetkinin biiyiikelgiye
verilmesi, tiiccarlarin ¢aligma yemini etmesi, ahidndmenin yenilenmesi, biiyiikel¢inin

ahidnameye aykir1 durumlar1 bir dilekce halinde saraya sunmasi ve en nemlisi ingiliz

638 « . Karlo hutimet avikibuhii bi’l-hayr tarafindan ndme ile geliib cevab alub gerii miisariinileyhe
cevabname ile gitmek igiin yanina dergdah-1 muallam ¢avuslarindan Mustafa Cavus zide kadruhii ile
Kavalyer Heyd nam Ingiliz el¢i Izmir’e gonderilmis idi mezbiir elgi varub dahil oldukda Ingiltere
gemisine konulmayub kendiiye Frangiya gemilerinden Izmir’den her kangi gemi hazir bulunur ise
ve kendiisii hiisn-i ihtiyariyla kangi gemiye giriib Ingiltere kralina gitmek murad iderler ise ol
gemiye koyub emin ve sdlim Ingiltere kralina génderilmek bébinda...”, Leipzig, B.or.290-01, v.
36b/264.

639 Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 55; Wood, a.g.e., s. 85.
640 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 158.
41 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 151-155.

%42 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 159; Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler,
s. 158.
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gemilerinin Venedik donanmasina katilmalarinin yasaklanmasi gibi pek ¢ok istekte
bulundular. Komite, Bendish’in elg¢ilik gorevine devam etmesi diginda tiim hususlari
onayladi ¢iinkii biiytikel¢i, kralcilarin m1 yoksa parlamenterlerin mi tarafinda oldugu
konusunda renk vermiyordu ve meclis bu durumdan fazlasiyla rahatsizdi®*. Ancak
Levant Kumpanyas: ile parlamentonun yeni aday konusunda uzlagamamasi ve
kumpanyanin mali giicliiklerle karsi karsiya olmasi, bu kararin bir siire daha

ertelenmesine yol acti.

3.2.3. Osmanh-ingiliz iliskilerinin Restorasyonu ve Isbirligi

Bendish ise 1651 yilinda Ingilizlerin haksizliga ugradiklarini iddia ettikleri
hususlar1 igeren bir “mevdd kagidi” ile Osmanli sarayma basvurdu ve Ingiliz

ahidnamesinin tecdid edilmesi ile s6z konusu kagittaki maddeler igin bir nisan-1

-644

hiimdyiin verilmesini rica etti®**. Goriinlise gore biiyiikel¢i, yerine atanacak aday

43 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 160-162. Benzer bilgileri veren Saunders, Girit
Savasi’nda ingiliz gemilerinin kullanimina dair verilen dilekgenin ilgili yerlere iletildigini ancak
Bendish’in gorevden almmasina karar verildigi i¢in bu istegin cevapsiz kaldigimi ifade eder,
Saunders, a.g.e., s. 231.

S6z konusu arzuhalin ardindan elde edilen hatt-1 hiimayunda, el¢inin ilettigi hususlarin yer aldigi
metne ridyet edilmesi emredildikten sonra bahse mevzu yeni maddeler serh seklinde hatt-1
hiimaytndan sonra kaydedilmistir. Metnin sonunda ahidndmenin tecdid edildigine ve hatta yeni
hususlarla birlikte bu metnin eski ahidnameden daha muteber tutulmasi gerektigine dair ifadeler de
yer almaktadir. Fakat bu hatt-1 hiimayGna en yakin tarihli olan 1662 ahidndmesinde s6z konusu
maddeler bulunmadigi i¢in konunun akibetine dair simdilik bir fikir beyan edilememektedir.
Calismada ise esas olarak hatt-1 hiimaytinda yer alan maddelerin kullanilmasi tercih edilirken,
serhlerin ise dipnotta gosterilmesi usuliine bagvurulmustur. Dolayisiyla bir karisiklik yaratmamak
icin metin 297 numarali hitkiim seklinde ifade edilmis ve serhler i¢cin 297-a’dan 297-m’ye olacak
sekilde bir numaralandirma kullanilmas1 uygun goriilmiistiir. Bahsi gecen 297 numarali hatt-1
hiimayGnun maddelerinden onceki giris boliimii i¢in bkz. “Avn-i indyet-i rabbdni ve mesiyyet-i
hiddyet-i subhani mukdreneti ile ben ki Sultan-1 selatin-i cihdn ve burhdn-1 havakin-i devrdn tdc-
bahs-1 hiisrevan-1 zaman-1 Sultan Mehmed Han ibn-i Sultdn Ibrahim Han ibn-i Sultan Ahmed Han
ibn-i Sultan Mehmed Hanmim meldz ve melce-i seldtin-i izam ve pendh-1 mence-i havdikin-i kiram
olan Asitane-i sa‘ddet-dsiyanimiza abd an-ced izhdr-1 huliis-1 taviyyet olan Ingilizliilerin Asitane-i
sa‘ddetde mukim olan elgisi kidvetii’l-iimerai’l-milleti’I-Mesthiyye Sor Tomazo Bendis hutimet
avakibuhii bi’l-hayr soyle ilam eyledi ki tavdif-i mezbire ecdad-1 izam ve m enerdllahu
tedla berdhinehum zamdan-1 sa‘adetlerinden ila haze’l-an atebe-i seniyye-i deviet-meddarimiza
kemal-i sadakat ile arz-1 huliis ve ubiidiyet tizere olub ve haliya Venedik keferesiyle olan cenk ii cidal
hustuisunda ve vaki olan sefer-i hiimayunda fermdn-i serifim olan hizmetde bulunmak iizere tdife-i
mezbiire hakkinda ve deryd yiiziinde gezen gemileri husiisunda kadimden virilen ahidndme-i
hiimayin-1 sa ‘adet-makriinumuz miicebince amel olunub min ba’d iimend ve ummal ve mir-i mirdn
ve timerd ve kapudanlar vesdir hiikkam-1 kirdnum taraflarindan miidahale olunmayub hildfina bir
vechle cevaz gosterilmemek ve cadde-i itaatde sabit-kadem olmalariyla mukaddema olan ahidndme-
i hiimayianumun mevadd te’kid ve andan gayri birka¢ mevad dahi ricd ve iltimds ve virdiigii mevad
kdgidy iizere ahidndme-i hiimdyin (nisan-1 hiimdytinum) virilmek babinda indyet rica eylediigii
rikab-1 hiimdyinuma arz ve telhis oldukda ahidndme-i hiimayinum virilmek iciin hatt-1 hiimdyin-i
sa ‘ddet-makrinum sddir olmagin rica olunub miisaade-i hiimdyinum olan budur ki zikr olunan
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hakkinda tartigmalarin devam ettiini bildigi halde ahidndmenin yenilenmesini
saglamak icin harekete gegerek gorevi terk etme niyetinde olmadigi konusundaki
kararliligin1 gosteriyordu. Boylece ahidndmenin yenilenmesi onaylandi ve “Venedik
keferesiyle olan cenk ve cihad husiisunda vaki olan sefer-i hiimdytinda fermdn-1 serif
olan hidmette bulunmak iizere tdife-i mezbiire hakkinda ve deryd yiiziinde gezen

gemileri husiisunda” yeni maddeler tespit edildi.

Son ciimleden anlasildig1 iizere biiyiikelci, Ingilizlerin Girit Savasi’nda
Osmanli donanmasina hizmet etmesini buyuran ferman1 onaylayarak Osmanlilarla bir
uzlagsmaya vardi ve belki de bunun karsiliginda elginin ricalar1 kabul edilerek bir
mutibakat metni hazirlandi. Tam tersini diisiiniirsek, bir diger olasilikla, Ingilizlerin
Girit Savasi’nda yer almalar1 i¢in talepte bulunulmasi iizerine 1649 yilinda oldugu gibi
baz1 Ingilizler isyan ederek giivence altina alinmalari igin gerekli konularda saraya
bagvurulmasini talep ettiler. Bu vesile ile Bendish de ahidnamenin yenilenmesini
saglayarak parlamento tarafindan onaylanan ama kendisine verilmeyen bir gorevi
yerine getirdi ve bOylece bir mutidbakat metni olusturuldu. Ciinkii ayni zamanda
biiyiikelginin saraydan hatt-1 hiimay(n talep etme nedeni olarak, ahidname metnine
viikeld-y1 devlet tarafindan ridyet edilmemesi de gosteriliyordu®. Bir diger ihtimal ise
bu eylemin, iliskilerin gidisatina dair kaygi i¢inde olan Bendish’in kisisel kararlari
cergevesinde sekillendigi idi. Ciinkii 1651 yilinda biiyiikel¢inin, Venediklilerin uzun
zamandir ingiliz ticaretine ket vurma cabalarinin sonug vermeye basladigma dair
bilgiler i¢eren bir raporu parlamentoya gonderdigi anlasilmaktadir. Ayrica bu raporda
Bendish, bir sey yapilmadigi takdirde Levant ticaretinin kaybedilecegine dair
korkularindan da bahsetmektedir®. Bunun yani sira ayni yil biiylikelgi, Venedik
filosuna katilan Ingiliz gemileri hakkinda Londra’dan yardim isteyerek bu durumun

Osmanlilarin Ingiltere’ye tavir almasina sebep oldugunu da ifade etmektedir®’.

Ingiliz kralna ve tdifesine merhim ve magfiirunleh ecddd-1 kiramim zamanlarinda virilen
ahidname-i hiimdyiinun cem ‘i-i siirtitu ve kuyiidu miiteber tutulub min ba’d bir vechile hildfina ceviz
gosterilmeyiib ve dna mugdyir bir vechle rencide ve remide olunmayalar bu hatt-1 hiimdyin-i
sa ‘ddet-makrinum sadwr olmugdur...”, Leipzig, B.or.290-01, v. 39b-40a/297.

845 Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-a.

646 Steven C. A. Pincus, Protestantism and Patriotism: Ideologies and the making of English Foreign
Policy (1650-1668), Cambridge 2002, s. 42.

647 Ayrica Saunders, 1651 yilinda Vezir Giircii Mehmed Pasa’nin Istanbul’daki biiyiikelgileri; Venedik
donanmasina katilmayacaklarina dair kendi milletleri adina yeminli ifadeler yer alan sdzlesmeler
yapilmasi i¢in zorladiklarini ifade eder. Iddialarma gére, Bendish bu sdzlesmeye katilmay1
reddetmesine ragmen; sadrazam onun adina metni imzalamustir. Ilaveten ayn1 tarihlerde Bendish’in
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Metinde; ayni isteklerin arz ve telhis seklinde saraya sunulduguna dair bir
ifadenin yer almasindan yola ¢ikarak, Bendish’in dénemin veziriazamu ile iletisimde
oldugu da diisiiniilebilir. Hatta saraya sunulan arzuhalden once dahi biiyiikel¢inin
veziriazamla anlagsmis olmasi ihtimaller dahilindedir. Bahse mevzu arzuhalde, ilk
olarak diger devletlerin Venedik’e destek sagladig1 ancak Ingiltere’nin yiiz seneden
fazla bir stiredir Osmanlilarla dost oldugunu ifade ediliyor®® ve giindemde olan Girit
Savasi dolayisiyla Ingiltere’nin Osmanli Devleti’nin 6nemli bir miittefiki oldugu
vurgulaniyordu. Oncelikli amag, Ingilizlerin ticari faaliyetlerini devam ettirebilmek

1649

icin bir “ruhsdt-1 hiimdyin” elde etmekti®*® ve Osmanli iilkesindeki tiim Ingilizlerin,

Tiirklerin diigmani olan Venedik’e hizmet ettikleri 6ne siiriilerek rencide edilmemesi

ve ahidnamede belirlenen glimriikk vergisi oranindan fazla miktarda vergi talep

edilmemesi rica ediliyordu. Bu konuda soyle bir karara varildi®>°:

“...Ingiltere tdifesi ve sefineleri cem’i-i iskelelerde emn ii seldmet iizere alis ve
veris idiib kimesne rencide itmeyiib ve alikomaya ve hasimlarimiz olan
Venedikliiler vesdir milele gonderilmeye ve emn ve seldmet ve emdn iizere
Asitdne-i sa ‘ddetde vesdir iskelelerde cdn-1 géniilden ticdret etmelerine ruhsdt-i
hiimayinum viriliib ve mezkiir elgileri ve yerine gelen Ingiltere elcilerine ve
Ingilizliilere hilaf-1 inhd ile hasimlarimiz Venediikliiye hizmet eylemissiz deyii bir

Osmanlt donanmasina gemi ve gemi ustasi tedarik etme sozii verdigine dair sayialarin yayildig: da
ifade edilir (bkz. Saunders, a.g.e., s. 231). Bu bilgiler, mevcut gelismeler ile fazlasiyla ortiismektedir
ancak Ingilizlerin, sézlesmenin gerceklestigine dair net bir bilgilerinin olmadig1 ve biiyiikelginin
sadece gemilerin Venedik donanmasina katilmayacagma dair bir yemin metnini onayladiginin
bilindigi de anlagilmaktadir, bkz. Saunders, a.g.e., s. 135.

“Hala Venedik iizerine sefer-i hiimdyiin olmagla sdir milel krallart ddima Venediikliiye imdad ve
gemi ve ddem ile Ingiliz krali ve tdifesi ve anlara tabi olanlar yiiz seneden miitecavizdir ki ecddd-1
izamwm ile sulh ve saldh ve emn ve eman olub mdabeyninde dostluk ve alis ve veris ve elgileri olan
Sir Tomazo Bendis nam elgisin bu kullaridir miiceddeden ihsan olunan ahidndme-i hiimadyin
sartiyla bundan akdem olan viikeld-y1 devlet icrda etmemegle bu vech iizere miibdrek hatt-1 hiimaytin-
1 sa ‘ddet-makriinlart ricd olunur” (Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-a); “Ingiltere krali ve tdifesine
merhiim ve magfiirla ecddd-1 kiramlarimdan berii virilen ahidndme-i hiimdytin miicebince amel
olunub min ba’d hildfina ceviz gosterilmeyiib Asitane-i sa‘ddetimde vesdir iskelelerde elgi-yi
mezkiir kullari vesdir Ingiltere tdifesiyle olmak iciin ahidndme-i hiimdyin-1 sa‘ddet-makriin
miicebince hatt-1 hiimayin-1 devlet-makriinlar: rica olunur”, Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-b.

648

64

=)

Verilen ruhsat-1 hiimaytnun serh boliimiindeki hali icin bkz. “Ve zikr olunan Ingiliz tdifesi ve
sefineleri ciimle iskelelerde emin ve seldmet iizere alis ve veris idiib kimesne rencide itmeyiib ve
altkomaya ve hasmimiz Venedikliiler vesdir milele gotiiriib can-1 goniil ile emn ve emdn tizere
Asitane-i sa‘ddet-meddarimda vesdir iskelelerde ticdret eyleyeler deyii ruhsdt-1 hiimdyin rica
olunur”, Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-d.

Leipzig, B.or.290-01, v. 39b/297. Konunun agiklamalarda yer alan sekli ile bkz. “Ve mezkiir el¢gi ve
yerine gelen Ingiliz elcilerine ve Ingilizliilere hildf-1 inhd ile hasmimiz Venediikliiye mukaddema
hidmet eylemissiz bir tarikle rencide olunmaya ve akgeleriyle her kanki iskelede metd almak
isterlerse kimesne mani olmaya ve siidde-i sa ‘adet-meddrimdan Misir’a gitmek i¢iin esbab ve emtid
aldiklarinda cem ‘i-i metalarindan ahidname-i hiimdyiin miicebince yiizde ii¢ giimriik viriib ziydde
virmeyeler deyii mezkiir ferman-1 hiimayunlar: ola”, Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-c.

650
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tarikle rencide olunmaya ve akgeleriyle her kanki iskelede metd almak isterler ise
kimesne mani olmaya siidde-i sa ‘adet-medarimdan Misir’a gitmek iciin esbab ve
emtida aldiklarmda cem‘i-i metdlarindan mukaddemad virilen ahidndme-i
hiimdyinum miicebince yiizde ti¢ ak¢e giimriik viriib ziydde virmeyeler ve mezkiir
Ingiltereliilere sefineleri alikonmaya ve limanlarda ve mezkiir elci tayin eylediigii
sefineler ve redya sefinelerinden ve gayri milelin sefinelerine bir vechle ruhsat

’

virilmemisdir...” .

Zikredilen ticaret ruhsati ile birlikte, bir yandan sabik biiyiikelgi Crowe’un
tiiccarlarin Venedik’e yardim ettigine dair iddiasi iizerine kisitlanan Ingiliz ticaretinin
normale donmesi amaglaniyordu ¢iinkii bu tarihlerde kumpanya mali sikintilar

651 Ote yandan ise Girit Savasi’nin

icindeydi ve ticaretin canlanmas1 gerekiyordu
ticarete yansityan olumsuz taraflar1 telafi edilmek isteniyordu. Ciinkii Ingilizlerle
herhangi bir konuda anlagmazliga diisen Osmanli tebaasi ve diger milletlere tabi
kimseler, bahse mevzu tiiccarlarin Venedik’e yardim ettikleri sayiasmna g¢ok sik
basvuruyor ve bu sekilde ceza almalarini saglamaya c¢alistyorlardi. Nitekim bu hatt-1
hiimaytnun verildigi tarihten bir siire sonra bizzat Ingiliz biiyiikelgisi Bendish;
Seyhiilislam Bahai Mehmed Efendi tarafindan hapsedildi, hakarete ugradi ve hatta
Naima’ya gore birka¢ yumruk da yedi. Buna neden olan olay ise Izmir kadist
Hasimizade ile izmir’deki ingiliz konsolosu arasinda ¢ikan bir anlasmazlikt:. Kadh,
konsolosu Venedik gemilerine gizlice zahire ylikledigi iddiasiyla suclayarak
seyhiilislama sikdyet etmisti. Bahal Mehmed ise Bendish’ten Ingiliz konsolosunu
gorevden almasini istemis ve biiyiikel¢inin karsit ¢ikmasini devlete hakaret olarak
algilamisti. Bu gerekgeyle biiylikelciyi evine hapseden seyhiilislam sonradan suglu
bulunarak azledilse de®? hadise vaziyeti gosterir nitelikteydi. S6z konusu suglamanin
devlet gorevlileri tarafindan dahi kullanilmis olmasi, dogru veya yanlig ihbarlarin ayirt

edilmesini de fazlasiyla giiglestirmis gibi goriinmektedir®>:.

Talep edilen bir baska husus ise Osmanli donanmasina Ingilizler tarafindan

tedarik edilecek metalar1 ve onlar1 tasima gorevini iistlenen Ingiliz gemilerini giivence

651 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 165.

652 Naima Mustafa Efendi, a.g.e., C. 3, s. 1297-1298. Ayrica bkz. Mehmet Ipsirli-Mustafa ismet Uzun,
“Bahai Mehmed Efendi”, DI4, C. 4, Istanbul 1991, s. 463-464; Goffman, Osmanl
Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 163-164.

653 Bu konuda bir emir ¢ikartilmasi, sorunun ¢dziime kavustugu anlamia gelmemektedir. Nitekim ayni
yilin 13 Haziran’da izmir’de benzer bir olay yasanmis ve gérevliler buradaki konsolos ile

tiiccarlara ait gemilerin diismana zahire gotiirdiikleri iddiasin1 one siirerek limandan ayrilmalarina
izin vermemisti, bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 41b/305, 306.
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altina almakti. Boylece gemilerin limanlarda karamiirseller veya saykalar ile birlikte
gonderilmek iizere alikonulmamasi emredildi ve Istanbul-Misir giizergahi iizerinde
bulunan limanlara ugrayan Ingiliz gemilerinin birtakim bahanelerle rencide

edilmemesi buyruldu®.

S6z konusu maddeden anlasildigi kadariyla, Osmanlt
donanmasi igin gerekli mithimmat ve meta Ingiliz gemileri araciligiyla saglanacakti.
Bu sebeple gemilerin Istanbul’un tahil ambari Misir’a ve Tiirklerin tekelinde olan
Karadeniz’e girmelerine izin verildi ve bu bdlgelerde yerli halk ile ayn1 degerde ticret
odeyerek aligveris yapmalar1 uygun goriildii. Diger yandan vesikada gegen keresteyle
ilgili hususlar, gemi yapiminda kullanilan temel hammadde olmasindan kaynakli
gibidir. ilerleyen siiregte, Ingiliz elgisinin belirledigi bu gemilerin uzun bir siire
Misir’dan Istanbul’a zahire tasiyarak baskentin iasesini sagladig1 anlasilmaktadir’.
Hatta 1656 yilinda Misir’dan bagkente her sene gelen zahirenin “Venedik ve harbi
kefere” korkusuyla gelmemeye baslamasinin, Misir’dan meta getirten istanbul’daki
tiiccarlar ile Ingilizler arasinda ihtilafa neden oldugu dahi bilinmektedir. C6ziim olarak
ise Misir’da bulunan ingiliz konsolosunun kefil oldugu gemilere zahire yiiklenmesi,
reisin bir defter ile Istanbul’a gelmesi ve bunlarin hiiccet ile sicile kaydedilmesi yoluna

basvurulmustur®®,

Girit Savagt’nin yarattig1 giivensizlik ortaminda, Osmanlilara ait gemiler yerine
Venedik’in de miittefikleri olan Ingiliz gemilerinin kullanilmast stratejik bir hamle gibi
goriinmektedir. Ciinkii bu gemilere verilecek herhangi bir zarar, Ingiliz-Venedik

iliskilerini sekteye ugratacagi gibi Venedik’in Ingilizlerden talep ettigi yardimlari

654 Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. Ayrica serh boliimii icin bkz. “Ve mezkiir elgi kullar: tdyin eyledigi
sefineleriyle redya sefinelerinden gayri bir memleketin sefinelerine bu vechle ruhsat olmaya cem ‘i-
i zamanda Ingilizliilerin sefineleri alikonulmaya ve limanlarda hamllarin aldikdan sonra bir
[okunamadi] saykalar ve karamiirseller hazir bulunur ise [okunamadi] ve Asiténe-i sa ‘ddetimde ve
Misir’da vesdir iskelelerde bey’ ve sird itmek iciin limanlara girdiigii min ba’d bir husiisdan otiirii
husiimet etmege bahdne eylemeyeler ve elginin tdyin eylediigii sefineleri Asitine-i sa‘ddetden
Misir’a ve Karadeniz’e giriib bulunan esya ve metdlardan redya bey’ ve sird eylediikleri minval
lizere mezkiirlar dahi bey’ ve sird idiib kimesne mani olmaya ve cem ‘i-i Ingiliz sefineleri mezkir elgi
vesdir Ingiliz elgilerinin ddemi olmayinca Asitane-i sa ‘ddetden gitmege ruhsat olmaya ki yollarda
diigman galib olub zarar ve ziyan ¢ekmeyeler ve Karadeniz’e dahi giriib keresta vesdir bulunan
esyadan sair redya gibi bey’ ve sird idiib kimesne mani olmaya.”, Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-
e.

655 1658 yilimin Temmuz ayinda Istanbul’dan Misir’a zahire gdtiiren iki Ingiliz kaptanina verilen yol

hiikmii i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 52a/395, 396. Ayrica baskente zahire getirmek i¢in tayin
olunan bir bagka Ingiliz gemisinin, Iskenderiye’de gemisine miri zahire ve esya yiikledikten sonra
firar etmesiyle ilgili olay i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 53a/411; 56b/455.

636 Leipzig, B.or.290-01, v. 49b/369.
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almasma da engel olabilirdi. Ingilizlerin Karadeniz’e girmesi meselesi ise {izerinde
durulmasi gereken bagka bir konudur. Daha 6nce ele alindig1 iizere 6zel izinlerle birkag
defa bu bélgeye giren Ingiliz tiiccarlar olsa da Karadeniz’e gecis serbestiyeti s6z
konusu degildi. Ancak zikredilen ayricaliklar ile gerekli ihtiyaclarin karsilanmasi i¢in
bu bolgeye girilmesine izin verilmesinin yani sira bu vesileyle tayin edilen gemilerin
burada ticaret yapmalarina da miisaade edildigi anlagiimaktadir.

Ornegin 1662 yilinda bir Ingiliz tiiccarin Kefe taraflarina ticaret amaciyla

gitmesi igin bir yol hiikkmii ¢ikarilmig®>’

ve yine 1662 yilinda Kefe, Azak ve Karadeniz
yalilarina giden Ingiliz tiiccarlarmn satin aldiklar1 havyar ve morina baligi gibi
metalardan ikinci kez glimriik vergisi talep edilmemesine dair bolgedeki yetkililere bir

658

emir gonderilmisti®®. 1663 yilinda ise “Karadeniz yalilarina ve Kefe'ye ve ol

cdniblere ticarete giden” Ingiliz tiiccar Michael’in himaye edilmesine dair bir hiikiim

659

yazilmisti Aym tarihte biiyiikelgi Heneage Finch’in, Ingiliz gemilerinin

Karadeniz’e serbest gecis izni i¢in talepte bulundugu ve red cevabi aldigi da one

siiriilmektedir®®?

. Bu bilginin dogrulugunu kabul edersek, s6z konusu gecis izninin
sadece Bendish’in tayin ettigi ve zahire tagima hizmetinde kullanilacak gemiler i¢in
gecerli oldugu diisiiniilebilir. Ancak bu durumda, 1660’lara kadar bu ayricaligi
kullanmaya devam ettikleri ve dolayisiyla saraya hizmet etmeyi siirdiirdiiklerini de

kabul etmek gerekir®!,

Ilgili maddede yer alan son husus ise Venedik kaynakl1 bir zayiattan kaginmak
icin Ingiliz gemilerinin yalniz génderilmemesiyle ilgiliydi. Anlasildig1 kadariyla,
ilerleyen siirecte bu diislince s6z konusu gemilere diisman tarafindan zarar gelmemesi
icin onlara eslik edecek gemiler tayin edilmesi seklinde degisecekti®®?. Bendish’in

mevdd kagidinda yer alan bir diger husus, Ingiliz gemilerinin seyriisefer halinde iken

857 Leipzig, B.or.290-01, v. 67a/522.
658 Leipzig, B.or.290-01, v. 67a/526.
659 Leipzig, B.or.290-01, v. 69a/547.
60 Wood, a.g.e., s. 78.

661 Nitekim 1666’da izmir’de bulunan ingiliz, Felemenk ve Fransiz gemilerine miri zahire tasimalar
yoniinde talimatlar da verilmisti. Bkz. 4.SKT.d 4, s. 91/395.

862 Leipzig, B.or.290-01, v. 43b/316.
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karsilagabilecegi herhangi bir tehlike ve zarara karsi bir nevi sigorta altina

almmalartyla ilgiliydi®®*:

“...Ingilizin ordu gemileri derya yiiziinde furtina ve a ‘didan ve atesden veyahud
bir hatar vaki olur ise ve birin riizgar atub bir limana girmek lazim geliir ise ol
limanda akge ile adem ve zahire viriib imdad eylemeye ve gemilerine bir zarar
miiretteb olur ise i¢inde Miisliiman esbabi var idi deyii sonra gemi reislerinden
ve gemicilerinden ve bazergdnlarindan nesne taleb olunmaya...” .

Bu maddenin tespit edilmesi, muhtemelen ingiliz tiiccarlarmn 6zel isteklerinden
biriydi. Ciinkii daha 1649 yilinda Girit’e mithimmat tasimalarina dair bir emir
verildiginde, tliccarlar yolculuk sirasinda baslarina bir sey gelmemesi konusunda bir
giivence istemislerdi. Ozellikle Girit’e gonderilme kararina kars1 ¢ikan izmir’deki
Ingilizler, gemilerin herhangi bir kalenin yakinlarindan gecerken surlardan gelecek bir
atesle parcalanmasindan endise duyuyorlardi ve kendilerinin s6z konusu yerlerden

664, Bunun disinda bir dogal afet

gecirilmemesiyle alakali yazili bir emir istiyorlardi
neticesinde olusan zararlarla ilgili ahidndmede de benzer bir madde bulunuyor ve
boyle durumlarda geminin zarar gordiigii bolgedeki yetkili gérevlilerin Ingilizlere
yardim etmesi emrediliyordu. O yilizden benzer bir maddenin bu belgede yer almasi,
Girit Savast i¢in hizmette bulunan gemilerin giivenliginin saglanmasiyla ilgili bir
vurgu olarak algilanabilir.

Saraya iletilen diger hususlar ise yine Ingiliz gemi reisleri, gemiciler, rengberler
ve bazerganlarin koruma altina alinmasina yonelik emirlerdi ve reislerden miihiirlii bir
polige alinmadig: takdirde gemilere esya yiiklenmemesiyle ve gemilere ddenmesi

gereken navlun ticretiyle alakali bazi diizenlemelere yer verilmekteydi®®>:

603 Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. Ilgili hususun agiklamalarda yer alan sekli i¢in bkz. “Ve
Ingilizliilerin ordu gemilerin derya yiiziinde furtina ve a ‘da veya atesden veya bir hatd vaki olur ise
veya birin riizgdr ayirub bir limana girmek lazim geliir ise ol limanda akgeleriyle ddem ve zahire
viriib imdad eyleyeler ve gemilerine bir zarar miiretteb olursa i¢inde Miisliiman esyasi var idi deyii
sonra gemi reislerine ve gemicilerinden ve bazergdnlarindan nesne tileb olunmaya.”, Leipzig,
B.or.290-01, v. 40b/297-f.

604 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 137.

605 Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. Ayrica bkz. “Ve sa'‘ddetlii hiinkdr kullarindan biri Ingiliz
sefinelerine esbab veya emtid komak lazim geliir ise madamki gemi reislerinden yedlerine memhiir
police olmayinca esbab komayalar ki Asitine-i sa‘ddetde ve gayri yerde sonra bizim bu gemide
esbdb ve emtidmiz vardwr deyii reisleri ve gemici veya rencberleri ve bdzerganlari rencide
eylemeyeler” (Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-g); “Ve Ingiliz sefinelerine ve bazergdnlarina
Asitdne-i sa‘ddet iskelelerinde kemdkan alis ve viris eylemeleri iciin ruhsdt-1 hiimdyiin virile ve
iskelelerde beylik emtid ve esbabdwr naviunsuz [okunamadi] deyii rencide eylemeyeler makiil
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“..Asitane-i sa ‘adetim kullarindan biri Ingiliz sefinelerine esbab ve emti komak
lazim geldikde mdddamki gemi reislerinden yedlerine miihiirlii police almayinca
esbdb komayalar ki Asitine-i sa‘ddetimde ve gayri yerlerden sonra bizim bu
gemide ziydde emtid ve esbabimiz vardwr deyii reisleri ve gemici veya rengberleri
ve bazergdanlar: rencide itmeyeler ve Ingiliz sefinelerine ve bazergdinlarina
Asitdne-i sa ‘adetim iskelelerinde kemdkan alis ve veris eylemeleri iciin ruhsat-i
hiimdyinum ve iskelelerde beylik emtid ve esbdbdan naviunsuz [okunamadi]
deyii rencide itmeyeler makiil goriildiigii iizere navlunlarin ya kor iken veydhud

’

menzil basinda viriib ahidname-i hiimdyinuma muhdlif rencide eylemeyeler...”.

Geride kalan son bes maddeden biri konsolosluk iicretinin tahsisiyle ilgili
iken®®, diger dordii yine Misir’a gitmek iizere tayin edilecek Ingiliz gemilerinin
giivenligini kapsayan hususlardi. Bunlardan ilki, Misir-istanbul giizergahini takip eden
Ingiliz gemilerinin zorla bagka bir yere gétiiriilmemelerini vurgulayan su madde
idi®®7: ... Muswr beylerbeyileri vesdir zabitleri Asitane-i sa ‘ddetimde miitemekkin olan
Ingiliz elcilerinin veyahud konsoloslarimin marifeti olmayinca zor ile bir Ingiliz
sefinesin bir yere gondermeyeler Asitine-i sa‘ddetimden Miswr’a ve Misir’dan
Asitdane-i sa‘ddetime geliib gideler...” .

Ikincisi ise iase temininde bulunan Ingiliz gemilerinin, gerekli durumlarda
kendilerine yetecek miktarda yiyecek almalarmin saglanmasi ve bu yiyeceklerden

668. ««

hara¢ veya giimriikk alinmamasi mevzusunu ele aliyordu ...Ingiliz konsoloslarina

goriildiigii iizere navlunlari ya korken veydhud menzil basinda viriib ahidndme-i hiimdyiina muhalif
rencide itmeyeler”, Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-h.

Konsolosluk ticretinin tahsisi, ahidndmede de yer alan klasik maddelerden biridir ve biiyiik olasilikla
Misir’1 vurgulamak igin tekrar ibraz edilmistir. Maddenin hatt-1 hiimayunda yer aldig1 sekli i¢in bkz.
“...Asitane-i sa‘ddetde ve gayri iskelelerde der-i devlet-meddarim kullarindan her kim ki Ingiliz
gemisine emtid ve esbdb kor ise ahidname-i hiimdyunum miicebince konsolosluk avaidi elgi-yi
miimaileyhe veyahud vekilleri olan konsoloslara olageldiigii tizere vireler gemiler revane olmazdan
mukaddem teslim edeler Asitine-i sa‘ddetimde ve Misir’da ve gayri yerde bir vechile muhdlefet
eylemeyeler ve eger taife-i mezbureden bir hususiciin bir davalarin zuhiir ider ise dort bin akgeden
ziyddesin gerek hiikkami ve gerek gayri hakimler fasl itmeyiib ahidname-i hiimdyunum miicebince
Asitdne-i sa‘ddetime havile oluna...” (Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297); Aym1 husus icin ayrica
bkz. “Ahidname-i hiimdyun miicebince konsolosluk hakkin elci-yi mumadileyhe veyahud vekilleri
olan konsoloslarina olageldiigii iizere vireler gemiler revane olmazdan mukdddem teslim ideler
Asitdne-i sa‘ddetde ve Misir’da ve gayri yerde muhdlefet etmeyeler ve eger tdife-i mezbiireden bir
husis i¢iin bir davalar: zuhiir eder ise dort bin ak¢eden ziyddesin gerek Misir beylerbeyisi ve gerek
dGher hiikkdm kullari fasl itmeyiib ahidndme-i hiimdyun miicebince Asitane-i sa‘ddetime havile
oluna.”, Leipzig, B.or.290-01, v. 40b/297-1.

667 Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. Ayni konunun serh boliimiindeki sekli i¢in bkz. “Ve Miswr
beylerbeyisi vesdir zdbitler Asitine-i sa‘ddetde miitemekkin elgilerinin veyahud konsoloslarinin
marifeti olmaymnca zor ile bir Ingiliz sefinesin bir yere géndermeyeler Asitine-i sa ‘ddetden Misir’a
ve Misir’dan Asitane-i sa ‘ddete geliib gideler.”, Leipzig, B.or.290-01, v. 41a/297-i.

%8 T eipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. Bkz. “Ve Ingiliz konsoloslari ve bdzerganlarina ve gemicilerine

Misir’da vesdir Memalik-i mahrisede olan iskelelerden akgeleriyle mek ‘ilat kismindan kendii

666
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ve bazergan ve gemicilerine Misir’da vesair Memdalik-i mahrisede olan iskelelerde
akgeleriyle mekildt kismindan kendii nefsleri iciin kifayet mikddri zahire alub harg ve

gtimriik tdaleb olunmaya...”.

Ucgiincii husus ise kapudan pasanin, yine Misir-Istanbul rotasinda seyriisefer
halinde olan Ingiliz gemilerinden piskes talebinde bulunmamasi ve bu gemilerle iyi
gecinilmesiyle ilgiliydi. Ciinkii daha 6nceleri birkag kere Bogaz Hisar muhafazasinda
bulunan Vezir Ahmed Pasa’nin Ingiliz gemilerinden piskes ve hediye talebinde

669

bulundugu bilinmekteydi®®”. Muhtemelen bu gibi ihlallerin &niine ge¢mek igin

670« Ingiliz gemileri Asitdne-i sa‘ddetden Misir’a ve

saraydan bir emir ¢ikartildi
Miswr’dan Asitane-i sa‘ddetime varub geliir iken kapudan pasa deryd yiiziinde
rastgeldikde piskes nadmina nesne tdleb itmeyiib mudvenet iizere olub yollarina revane

olalar...”.

Son olarak ise hem Venedik tehlikesi hem de yogun korsanlik faaliyetlerinin
oldugu bir giizergah olmas1 sebebiyle, Ingiliz gemilerine Bendish’in sececegi birer
kapicibasi veya cavusun eslik etmesi uygun goriildii ve bu gorevlilerin masraflarinin

biiyiikelgi tarafindan karsilanmasina karar verildi®’!:

“..Varub gelen Ingiliz gemileriyle elci-yi miimdileyh ile murdd eylediigii
miibdsir dergdh-i mudl{am kapucubaglarindan biri veydhud ¢avus kullarimdan
bir cavug zikr olunan Ingiliz gemileriyle ma’an gidiib ve geliib harglarin elgi

’

gore...”.

S6z konusu maddelerin agirlikli olarak Misir’a odaklanmis olmast, bu tarihlerde
Venedik ablukasindan dolay1 Istanbul’un iasesinin saglanamamasi sebebiyle idi.
Misir’a karst olan bu yogunluk, hatt-1 hiimay(nun biiyiikel¢iyle gemi teminine dair

yapilan bir mutabakat neticesinde verildigi iddiasin1 kuvvetlendirmektedir. Ciinkii

nefsleri iciin kifayet mikdari zahire alub harg ve giimriik taleb olunmaya.”, Leipzig, B.or.290-01, v.
41a/297-j.

669 Leipzig, B.or.290-01, v. 27a/166; 27b/171.

670 Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. Ayrica bkz. “Ve Ingiliz gemileri zahire ile Asitine-i sa ‘ddetden
Misir’a ve Misir’dan Asitdane-i sa ‘ddete varub geliir iken Kapudan pasa derya yiiziinde rast geldikde
piskes ndmu ile nesne taleb itmeyiib mudvenet iizere olub yollarina revane eyleyeler.”, Leipzig,
B.or.290-01, v. 41a/297-k.

71 Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. 1lgili husus i¢in bkz. “Ve bu husiislar iciin sa ‘adetlii hiinkar
kullarindan el¢i kullart murdad eylediigii bir miibasir ¢cavus veyahud kapucibagt alub zikr olunan
gemileriyle ma’an gidiib ve geliib har¢larin el¢i gore ferman-1 serife muhalif kimesneyi rencide
itdirmeye.”, Leipzig, B.or.290-01, v. 41a/297-1.
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baskente yakin bir mevzide konumlanan Venedik donanmasi, Istanbul’da bir
tedirginlik ve huzursuzluk hali yaratiyordu. Tiim bu nedenler, basta Ingiliz yelkenlileri
olmak tizere diger devletlerin olanaklarina basvurmay1 zorunlu kilmaktaydi. Ciinkii
tersanelerde bir yandan kalyon ingas1 devam ediyor olsa da 1651 yilinda Melek Ahmed
Pasa’nin yaptirdig1 ve denize iner inmez yan yatan kalyon gibi basarisiz girisimler de

bulunmaktaydi®’2,

Osmanli Devleti icin tiim bu nedenler ingiliz gemilerini kiralamak igin
yeterliydi, Bendish ag¢isindan ise Hyde’1n yarattig1 problemlerin siikinete ermesi igin
biiyiikelginin devlet gorevlilerine vaat ettigi birtakim hususlarin yerine getirilmesi
gerekiyordu. Nitekim Venedik baylosu Soranzo da Bendish’in Hyde’1 gonderebilmek

i¢in devlete on bes veya yirmi gemi sozii verdiginden emindi®’?

. Ayrica biiylikelginin
gorevden alinmasina yonelik tartismalarin oldugu bir dénemde parlamento tarafindan
onaylanan talimatlar1 yerine getirmesi, Bendish’in bir nevi riistiinii ispatlamasi
demekti. Nitekim Osmanli donanmasina gemi s6zii verildigine dair sayialar neredeyse
bir sene sonra Levant Kumpanyasi’na ulastiginda, Toskana Grandiikiiniin temsilcisi
A. Salvetti’nin aktardigina gore, iiyeler yetki sinirin1 agsan Bendish’in boyle bir teklifte

bulunduguna inanamiyorlardi®’4.

Sadece bu sodylemden yola c¢ikarak Levant
Kumpanyast’nin Venedik ve Istanbul subelerinin kendi menfaatleri icin birbirlerinin
aksi yoniinde eylemlerde bulunduklari ancak kumpanyanin merkezi Londra’daki
iiyelerin her iki tarafin faaliyetlerinden haberdar olarak ortak paydayr olusturdugu
anlasiliyordu. Ciinkii Istanbul’daki elci, Ingiliz gemilerinin Venedik donanmasina
katilmamasi i¢in Londra’ya bir mektup gondererek bu karar1 parlamentoya onaylatmis
iken; Venedik’deki Levant Kumpanyasi iiyeleri de gemilerin Canakkale Bogazi’ndaki
ablukadan gecisini saglamak icin Venedik hiikiimetiyle birtakim anlagmalar
i¢indelerdi®’®. Muhtemelen bu uzlagmaya ragmen Osmanli Devleti’ne gemi kiralandigi
duyumu kumpanya iiyelerine soruldugunda, kendi kontrolleri disinda gelisen bir olay

oldugu izlenimi verdiler. Ciinkii gercekten de Bendish’in gérevden alinacagi i¢in bdyle

bir yetkisi yoktu ancak parlamantodan talep edilen hususlarin icinde Venedik’e aykir1

672]dris Bostan, “Kadirgadan Kalyona: XVII. Yiizyilin Ikinci Yarisinda Osmanli Gemi Teknolojisi’nin
Degisimi”, Osmanli Arastirmalart XXIV, Istanbul 2004, s. 73.

673 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 155.
74 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 211.
675 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 125.
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konularin da bulunmasi, Levant Kumpanyasi’nin iki taraf arasinda dengeyi saglamaya
calistig1 ve ¢ift yonlii bir siyaset takip ettigini kanitlar nitelikteydi.

Neticede elde edilen hatt-1 hiimdyin ile Ingiliz gemilerinin Istanbul-Misir
giizergahi lizerinde sorunsuz seyriisefer edebilmeleri i¢in her olasilik degerlendirildi,
reislerin Misir’da karsilagabilecegi sorunlar ele alind1 ve devlet gérevlilerinden birinin
eslik etmesi yoluyla gemilere Osmanli tebaasindan gelebilecek zararlarin énlenmesi
hedeflenirken; Ingiliz gemilerinin biiyiikelginin bir gérevlisi olmadan hareket etmesi
yasaklanarak Venedik kaynakli bir tahribatin Oniine ge¢ilmeye ¢alisildi. Tim bu
maddelerin gegerliligi ise hatt-1 hiimayln ile ilan edildi ve s6z konusu hususlara

mevcut ahidnAme maddelerinden daha fazla riayet edilmesi emredildi®’®.

676 < fermdn-1 hiimdyinuma muhdlif kimesneye rencide etdirmeye ve bu ahidndme-i hiimdyiinum

eskiden ellerinde olan ahidndme-i hiimdyiindan ziydde mukdyyed olub asla kimesne muhdlefet
eylemeye deyii el¢i-yi miumdileyhin ricd ve iltimdsina miisdde-i hiimayiunum olub sddir olan hatt-1
hiimayin-1 sa ‘adet-makriinum miicebince miiceddeden bu ahidndame-i hiimdyiin sa ‘ddet-makriin
indyet ve ihsan idiib buyurdum ki madamki Ingiltere krali ve taifesi atebe-i ulydmiz ile ecddd ii
izamm zaman-1 seriflerinde oldugu gibi huliis tizere mudmele ve meveddetde sabit-kadem olub ve
hiisn-i muvalat ve musafatda rdasih-dem olub d din [ii] devietimize zararlu bir is olmaya ben-dahi
dostlugun kabul idiib ahidname-i hiimdytinum tizerine ve yemin ve kasem iderim ki yerleri ve gokleri
ve ctimle mahlikati halk iden cendb-1 kibriyamn birligi hakkiciin akd olunan ahd ii misdk ve
peymana ve isbu ahidname-i hiimdaytinuma bir vaz’ [ve] hareket zuhiir itmeye ve her kim bu
ahidndame-i hiimdyinuma mugdyir bir is ider ise sdire miiceb-i ibret iciin hiikkam-1 kirdamimiz
taraflarindan cezalari viriliib haklarindan geline séyle bileler aldmet-i serife itimad kilalar tahriren
fi evdil-i sehr-i Safer’iil-hayr sene ihda ve sittin ve elf.”, Leipzig, B.or.290-01, v. 40a/297. Ayrica
serhlerin son kismi i¢in bkz. “Ve zikr olunan mevdd tizere miiceddeden hatt-1 hiimdyin ile mu ‘anven
ahidndme-i hiimdayiin viriliib ve [okunamadi] serh virile ki bu ahidname-i hiimayinum eskisinden
ziydde miiteber tutulub asld kimesne muhalefet eylemeye. ”, Leipzig, B.or.290-01, v. 41a/297-m.
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DORDUNCU BOLUM

4. OSMANLI DIS POLITIKASINDA iNGILiZ AGIRLIGI
4.1. KOPRULULER DONEMI OSMANLI-INGILIiZ ILISKIiLERI

Osmanl iilkesinde Girit Savags1 kaynakli gelismeler yaganirken, ayni tarihlerde
Londra’da yeni biiyiikel¢inin secim siireci gerceklesmekteydi. Yine kumpanya-
parlamento arasinda klasiklesen ¢atismalar bir aday belirlenmesini engellerken, 1652-
1654 yillar1 arasinda cereyan eden Ingiltere-Hollanda Savas ise Ingiliz seyriiseferine
mani olmaktaydi. Bu kararsizlik hali, yeni bir biiyiikelginin Istanbul’a génderilmesini
geciktirdigi i¢in 2 Subat 1653°de Richard Lawrence isimli bir temsilci Bendish’in
yerini almasi i¢in gdrevlendirildi ve alt1 giin sonra biiyiikel¢iye, IV. Mehmed’e ve
Dervis Mehmed Pasa’ya yazilan mektuplarla birlikte yola cikti. Fakat Bendish’in
gorevden ayrilmamak i¢in uyguladig: stratejiler ve Osmanli Devleti’nin bir temsilciyi
onaylamamasi sebebiyle gorev degisimi gergeklesmedi®”’. Bu istikrarsizligin tersine
ayni tarihlerde Ingiltere’deki siyasal durum biraz da olsa diizene girmeye baslad: ve

Cromwell, 1653’te “Koruyucu Lord” unvanina layik goriilerek yonetimi eline aldi®’®,

Venedik hiikiimeti ise Cromwell’e giivenmiyor olmasina ragmen 1652 yilinda
Londra’ya bir temsilci gondererek Girit Savasi’nda kullanmak {izere Ingiliz
gemilerinden destek talep etti. Ancak Cromwell ya tarafsiz kalmak ya da iki tarafa da
yardim etmek digiincesiyle bir denge politikast izlenmesini daha makul
bulmaktaydi®”®. Porter’a gére Venedik hiikiimetinin Ingiltere’den yardim istemesinin
en énemli nedeni, Ingiliz gemilerinin Canakkale Bogazi’nin abluka altina alinmasinda
onemli bir role sahip olmalariydi. Kira karsiliginda temin edilen bu gemiler, cesur bir

sekilde hareket ettikleri igin ragbet goriiyor ve bu sebeple Cromwell’den Ingiliz

77 Goffman, Osmanl Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 167-170. Ayrica Saunders, mektuplarin
Halep’teki Osmanli yetkililerinin ahidname maddelerine aykiri faaliyetlerine dair sikayetler
icerdiginden bahsetmektedir, bkz. Saunders, a.g.e., s. 64.

78 Black, a.g.e., s. 111.

67 Fusaro, a.g.e., s. 157.


Rectangle


gemilerinin Venedik filosuna katilacagia dair bir giivence vermesi isteniyordu®®?,

Fakat bu girisim, en fazla ticari kaygilarla hareket eden Levant Kumpanyasi’nin

81 Venedik’in ikinci girisimi ise 1654 yilinda gergeklesti ve

itirazlarina maruz kaldi
bu sefer de Tiirklere kars1 bir Hagli Seferi diizenlenmesi Onerisiyle Cromwell’den
destek istediler ancak kral, bu ricay:1 yerine getirmeyi diisiinemeyecek kadar diger
islerle ilgileniyordu ve bu istegin kendisine iletildigi yil, Ispanya ile alt1 y1l kadar
siirecek bir savaga girdi®®?. Iddia edildigi iizere, bu ikinci girisimin motivasyonu ise
1652 yilinda gerceklesen Hollanda Savasi’ndan sonra Ingiltere’nin deniz giiciiniin
fazlasiyla gelismesi ve iilkede aktif bir sekilde gemi ingasinin devam ediyor
olmasiydi®®. Ancak Cromwell doneminde, Venedik’in gonderdigi olaganiistii elgilerin
girisimleri dahi ingilizleri savasa dahil etmek igin yeterli olmadi. Ancak resmi bir
antlagsma mevcut olmasa da Venedik filosuna gayriresmi bir sekilde katilan ve benzer
sekilde Osmanli donanmasinda da yer alarak kir elde etmeye calisan Ingilizlerin

varhigi bilinmekteydi®®4.

Kralin Osmanlilara karst olan tutumu ise yine tarafsiz denilebilecek bir
seviyedeydi. Cromwell, IV. Mehmed’e yazdigi 25 Mart 1654 tarihli mektubunda
Ingiliz gemilerinin Osmanli sularinda serbest dolagiminin saglanmasini istiyor ve Garp

Ocaklarina ait bir filoya zorla hizmet ettirilen George isimli bir geminin ugradigi

680 Porter, Anglo-Venetian Relations, s. 74-75. Aslinda Ingiliz gemilerinin Venedik tarafindan
kiralanmasi, Girit Savasi’na 6zgl bir geligme degildi. Daha 6nce Uskoklara karsi miicadelede de
benzer bir yola bagvuruldugunu ifade eden Fusaro, I. James’in miittefikini korumak ve Akdeniz’de
giic dengesini saglamak amaciyla deniz kuvvetlerinin bir kismmi Venedik’e ayirdigim
savunmaktadir, bkz. Fusaro, a.g.e., s. 143.

881 Fusaro, a.g.e., s. 157.

82 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 172-173. Ayrica Venedik hiikiimetinin
Cromwell’e sunmak {izere hazirladig1r taslakta, Osmanli Devleti’'nden Barbarlar olarak
bahsedilmekteydi. Girit’e yapilan saldir1 ise Hristiyan diinyasina kars1 bir baski ve kiyim olarak
ifade edilirken; “ltalya’mn koruyucu kalkani” olan bu adanmn Osmanllar tarafindan
zaptedilmesinin, Avrupa’nin bilyiikk bir boliimiiniin Osmanli Devleti’nin baskis1 altina girmesi
anlamina geldigi ileri siirilmekteydi, bkz. Goffman, Osmanii Diinyasi ve Avrupa, s. 257.

%83 Ingiltere’de 1649 ila 1660 yillari arasinda yiiz yirmiden fazla geminin insa edildigi 6ne siiriiliir,
Porter, Anglo-Venetian Relations, s. 84.

884 Goffman, Osmanli Diinyast ve Avrupa, s. 259. Senato kayitlarini inceleyen Alberto Tenenti ise
1654’te on sekiz, 1655°te otuz bes, 1656’da yirmi iki, 1657’de on bes, 1658’de yirmi sekiz yiik
gemisinin Girit’e gittigini tespit etmistir. Agirlikli olarak Hollanda ve Ingiliz gemilerinden olusan
bu filolarin sadece dortte birinin Venedik’e ait oldugunu da iddia eden Tenenti, gemilerin Girit’e
iage saglamak igin kullanildigini 6ne siirer. Ancak Osmanli donanmasina karsi savasmak tizere
Venedik’te bulunan yabanc tiiccarlara ait gemilerin kiralandigini da ekler. Bunlarin arasinda en stk
ismi gecen Ingiliz gemileri ise Maria Isabetta, Tomaso Francesco ve Profeta Samuel’dir, bkz.
Tenenti’den nakleden Fusaro, a.g.e., s. 193-194.
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tahribatin telafi edilmesi gerektigini One siirliyordu. Ayrica bu tarihlerde, kral ve
sekreteri John Thurloe’nun biiyiikelci Bendish ile iletisim halinde oldugu da

biliniyordu%®

. Anlagildig1 kadariyla Bendish, kendisini gorevden almak isteyen
kumpanyayla olabildigince az irtibata gegerek ve aksine Cromwell ile siirekli yazigsma
halinde olarak hem gdrev siiresini uzatmaya c¢alistyor hem de kral icin istihbarat

sagliyordu.

Nitekim 1656 yilinda Kopriilii Mehmed Pasa’nin iktidara gelmesiyle birlikte,
Osmanl iilkesinde oldugu gibi Osmanli-Ingiliz iliskilerinde de bir istikrar dénemi
basladi. Ger¢ekten de Levant Kumpanyasi, Kopriilii Mehmed ve oglunun yirmi yillik
yonetimini Osmanli sularindaki Ingiliz ticaretinin altin yili olarak tanimladilar®®®.
Mehmed Pasa’nin tayininden hemen once Kaptaniderya Kenan Pasa serdarliginda
Venedik filosuyla ¢atisan Osmanli donanmasi, agir bir zayiata ugratildi ve daha da
onemlisi 6nce Bozcaada daha sonra ise Limni Adas1 Venedik tarafindan zaptedildi®®’.
Bu olaydan sonra Kopriilii Mehmed Pasa veziriazamliga, Topal Mehmed Pasa ise
kaptanideryalik gorevine atandi. 1657 yilinda bahsi gecen adalarin geri alinmasi ve
Venedik ablukasinin bertaraf edilmesi amaciyla donanma harekete gecti. Hazirlik
stirecine katki saglayan en onemli sey ise Kopriili Mehmed’in donanmaya mali
kaynak saglamak amactyla aldig1 dnlemlerdi. Ayrica Osmanli donanmasina bizzat
eslik eden sadrazam, Agustos 1657°de Bozcaada’nin ve Kasim 1657°de Limni’nin

fethine muvaffak oldu®s8.

Bozcaada’nin ele gegirilmesinde John Martin isimli bir ingiliz kaptanm da
gorev aldig1 anlagilmaktadir. Donanmada savas¢t olarak mi yoksa mithimmat gibi
ihtiyaglarin kargilanmasi i¢in mi hizmet ettigine dair bir bilgi yoktur ancak “miiretteb
ve miikemmel gemisi ile Bogazhisar’da Bozcaada fethinde hidmette” bulunan John,
bizzat Veziriazam Kopriilii Mehmed Pasa tarafindan miikafatlandirildi ve kendisine

Maydos’da yapagi satin alma miisaadesi verildi®®. Girit Savas1 i¢in Ingiliz gemilerinin

%85 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 171.
%8¢ Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 180.
87 Giilsoy, a.g.e., s. 94.

%88 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye: Osmanl Imparatorlugu Uzerine Arastrmalar-11I (Kopriiliiler Devri),
Istanbul 2015, s. 31-34.

89 “Bogazhisar kadisina ve Gelibolu voyvodasina ve Bogazhisar dizdarlarina hiikm ki Ingiltere elcisi
arz-1 hdl gonderiib Ingiltere kapudanlarindan John Martin ndm kapudan miiretteb ve miikemmel
gemisi ile bu defa Bogazhisar’'da Bozcaada fethinde hidmette bulunub hidmetini edd eylemegle
Serddr-1 ekrem Vezir-i azam Mehmed Paga edemallahii tedld icldlehii tarafindan gemisine icazet
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bir ticret kargiliginda tutulmasi yaygin iken®?, bir metanin ticaretine dair izin verilmesi
ilk defa karsilasilan bir tutumdur. Bu yilizden geminin fetih sirasinda aktif olarak

Venedik’e kars1 savastig1 iddias1 biraz daha 6n plana ¢ikmaktadir.

Bahsi gecen adalarin geri alinmasindan sonra uzun bir siire Abaza Hasan Pasa
isyan1 ve Erdel meselesi gibi i¢ karigikliklar ile Avusturya Savasi gibi dis sorunlar
sebebiyle, Osmanli Saray1 Girit Adasi ile ilgilenemedi. Adada bulunan askerler ise
mevcut yerlerin muhafazasiyla gorevlendirildi. Nihayet Kopriilii Fazil Ahmed
Pasa’nin Avusturya Seferi’nin ardindan Kandiye muhasarasina karar vermesi, yirmi

91 1667 yilinda baglayan

dort yil siiren savasa son noktanin konulmasina vesile oldu
muhasara, Kandiye’nin ele gecirilmesi ve Girit Savasi’nin Osmanlilarin galibiyetiyle

neticelenmesiyle birlikte 1669 yilinda sona erdi.

Limni ve Bozcaada’nin fethinden 1669’daki zafere kadar gecen siirede,
Osmanli Devleti’nin odak noktalarmni Girit’ten ¢ekmeleriyle birlikte Ingilizlerin rolii
de azald1 ve ayrica Ingiltere’de yasanan birtakim gelismeler Levant Kumpanyasi’nin
Istanbul subesini fazlasiyla etkiledi. 1658 yilinda Oliver Cromwell’in éliimiiniin

d%? gecse de yeni hiikkiimdarin otorite saglama
g y g

ardindan yerine oglu Richar
konusundaki basarisizlig1 birtakim karisikliklarin yeniden bas gostermesine neden
oldu. Bu olaylarin ardindan 1660 yilinda parlamento karartyla II. Charles’in kral

693 Yonetimin tekrar Stuart Hanedanina

olarak geri c¢agilmasina karar verildi
gecmesinin ardindan II. Charles; babasinin himaye ettigi Sir Sackville Crowe’u,
kendisinin gorevlendirdigi Henry Hyde’t ve Cromwell doneminde kumpanya

tarafindan gonderilen temsilci Richard Lawrence’i safdis1 birakmay1 basaran ve on ii¢

igtin fermdn-1 hiimayianum sadir olmagla ferman-1 hiimdyinum miicebince izn veriliib ve Maydos 'da
altkodugu yapagi yine gemisine tahmil eylemek istedikde kimesne mani olmayub tahmil eyleyiib izn-
i serifim virilmek ricd itmegin Maydos’da bosaltdugu yiikiin yine sefinesine yiiklemek istedikde
kimesne mani olmamak emrim olmusdur buyurdum ki vusul buldukda sadr olan emrim iizere amel
idiib dahi mezbir kapudan vech-i megsrih iizere hizmetde bulunub miisdariinileyh tarafindan icdazet
igiin fermadn-1 hiimdytinum sadir olmagla Maydos’da bosaltdugu yiikii yine sefinesine yiiklemek
istedikde kimesneyi dahl ve teaddi itdirmeyiib yiikiin tahmil itdiriib ve yiikleyiib emrime muhalif
kimesneye tealliil ve indd itdirmeyesiz”, Leipzig, B.or.290-01, v. 51b/391.

6% Sonia Anderson’a gore, Osmanli Devleti’nin gemilerin kiralanmasi karsihiginda ingilizlere 6dedigi
iicret lice boliinliyordu. Miktarin iigte biri masraflara, iigte biri gemi sahiplerine ve geride kalanlar
ise miirettabata olmak iizere paylastiriliyordu, bkz. Anderson, An English Consul, s. 174.

! Giilsoy, a.g.e., s. 104-107.

892 Porter’a gore Richard, Venedik’in Akdeniz’deki faaliyetlerine olumlu bakiyordu ancak hiikiimdarin
kisa siireli saltanati, bu dénemde ingilizlerin Girit Savasi’nda Venedik’in yaninda yer almasina izin
vermedi, bkz. Porter, Anglo-Venetian Relations, s. 140-141.

3 Black, a.g.e., s. 111-112.
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yil boyunca biiytikel¢ilik gorevini icra eden Thomas Bendish’in vazifesine son verdi.
Ik goreve basladigi zamanlarda 1. Charles ile mektuplasan, daha sonra parlamento
tarafina egilim gosteren ve son olarak Cromwell ile iyi iligkiler gelistirip kumpanyadan
uzaklasan biiyiikelgi, degisken tavirlar1 nedeniyle yargilanacag ingiltere’ye dénmek
iizereydi.

Venedik hiikiimetinin II. Charles doneminde de Ingiltere’den yardim talebinde
bulunduklar1 bilinmektedir. Porter’a gore, kral Venedik’in bu talebini olumlu
karsilasada konunun parlamentoya taginmasini tasvip etmiyordu. Ciinkii Charles,
parlamenterlerin “Tiirklerden daha Tiirk™ olduklarini 6ne siirerek bdyle bir yardimin
asla onaylanmayacag diistiniiyordu. Ancak 1661 yilinda Venedik hiikiimeti tarafindan
Ingiltere’ye gonderilen iki gorevlinin miizakere girisimleri de sonugsuz kald1. Ciinkii

bu dénemde Ingiltere byle bir destedi saglayacak mali giice sahip degildi®*

. Ayrica
bir sonraki boliimde bahsedilecegi iizere, bu tarihlerde kralin bir evlilik neticesinde
Akdeniz’in giriginde bir iis elde etmesi; Osmanli Devleti ve ona tabi Garp Ocaklar ile
antlagmalar yapilmasint gerektirmekteydi. Venedik’in teklif ettigi gibi bir Hach
ittifakinin i¢inde yer almasi, kraliyetin s6z konusu tarihlerdeki ticari ¢ikarlar1 ve dis

siyaseti ile ortiismiiyordu.

Bir biiyiikel¢i icin belirlenen gérev siiresinin ii¢ misli kat: siire Istanbul’da

kalan Bendish®” Ingiltere’ye donmeden énce saraya basvurarak diledigi zaman tekrar

Osmanli iilkesine gelebilmek ve hac ziyaretinde bulunabilmek i¢in bir izin talep etti®®

94 Porter, a.g.e., s. 148-149.

693 Biiyiikelcinin gorev siiresince Istanbul’da kendisine mahsus bir diizen kurdugu anlasilmaktadir. 1647
yilinda bagkente esi ve ¢ocuklariyla birlikte gelen Bendish, once 1649°da biiyiik oglunu kaybetti.
Biiytikelginin oglu, Talent isimli bir gemi ile Kudiis’e hac ziyareti i¢in gitmek {izere yoldayken; bir
Fransiz gemisi ile c¢ikan ¢atismada hayatim kaybetti (Goffman, Osmanli Imparatorlugu nda
Ingilizler, s. 145). Ardindan esi de vefat etti (Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 126).
Ote yandan bir oglu Misir konsolosluguna atand: (Leipzig, B.or.290-01, v. 54a/417). Geride kalan
diger ¢ocuklari da biiyiikelgiyle birlikte Osmanli {ilkesinde hayatlarini siirdiirmeye devam ettiler.
Mesela Bendish’in bes kizindan biri olan Abigail, izmir’de faaliyet gdsteren kumpanyaya mensup
iiyelerden biri olan Joseph Edwards ile evlendi (bkz. Anderson, An English Consul, s. 6). Ek olarak
biiyilikel¢inin oglunun Kudiis’e gitmesine verilen yol hilkmii i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v.
31b/210. Ayrica Bendish’in Mistr, Iskenderiye, Dimyat ve Resid iskelelerine konsolos olarak atanan
oglu Richard Bendish ile ilgili belgeler igin bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 54a/417, 419, 421.

“Misir Pasasina ve Asitane-i sa‘ddetimden Ingiltere vildyetine varmnca deryida gezen
sancakbeylerine ve Kudiis-i Serif sancagina cezirelerde vaki olan kadilara ve deryada gezen
Cezayirlii ve Tunuslu ve Trabluslu vesdir kapudanlara hiikm ki el¢i-yi sabik Sir Tomazo Bendis arz-
1 hal sunub on ii¢ seneden berii saddkat ve istikimet ile elcilik merdsimin eda idiib ve hala Asitdne-
i sa‘adetimde miitemekkin olmak iciin yerine yeni el¢i geliib el¢i-yi miumdileyh ndme-i hiimdyiinla
tevabi ve ddemleriyle Ingiltere vildyetine gitmek lazim gelmegle her kanki mahalle dahil olur ise
himdyet ve styanet olunub emn ve salim miiriir u ubiir etdiriliib ve siz ki sancakbeyleri ve Cezdyirlii
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ve bu pek sik karsilagilan bir durum degildi. Bu istegin kabul edilmesinden anlasildig1
izere biiyiikel¢i, Osmanli sarayinda sevilen bir sahsiyetti ki boyle bir imtiyaza layik
goriildii. Nihayetinde halefinin geldigi gemi Plymout ile 17 Mart’ta Istanbul’dan
ayrilan Bendish; sirasiyla Zante Adasi, Livorno ve Floransa’ya ugrayarak Londra’ya
ulast1 ve boylece sayisiz entrikalarin, krizlerin ve karigikliklarin yagandigi bir donem

son buldu®”’.

Uzun yillar devam eden Osmanli-Venedik Savasi, miittefik konumundaki
Ingiltere ve dolayisiyla her iki iilkede de iiyeleri bulunan Levant Kumpanyasi igin
kritik bir siire¢ baslatt1 ve mevcut konumlarin1 devam ettirmeye calisan Ingilizler,
taraflar arasinda muntazam bir denge kurdular. Ayrica bu dénemde Ingiliz
yelkenlilerine olan talep artti ve hem Osmanli Devleti hem de Venedikliler, bahsi
gecen gemileri kendi donanmalarina dahil etmek i¢in ¢abaladilar. Boyle bir ¢ekisme
ortaminda kumpanyay1 temsilen Istanbul’da bulunan biiyiikelginin rolii énemliydi ve
Ingiliz ticaretinin devamlilig1 igin dengenin saglanmasinda en biiyiik pay ona aitti.
Biiyiikel¢i, bir yandan Osmanli donanmasina gemi tedarik ederken diger yandan
Venedik baylosuyla iletisimini koparmiyor ve hatta baylosun hapsedildigi yerden
cikarilmast i¢in ¢aba sarfediyordu. Ciinkii Canakkale Bogazi’ndaki Venedik
ablukasindan muafiyet icin Ingiliz gemilerine verilecek gecis izni, ancak baylos
araciligiyla almabilirdi. Ote yandan Venedik filosunda yer alan Ingiliz gemilerinin

vaziyetini Osmanli sarayina agiklamakla yiikiimlii olan el¢i, durumu idare etmek i¢in

ve Tunuslu ve Trabluslu vesair kapuddnlarsiz rastgeldiiklerinde dostluk iizere mudmele eyleyiib
yanminda olan tevabi ve ddemlerine ve esbdb ve emtidlarina ahidndme-i hiimdyinuma muhalif
kimesne dahl ve tecaviiz eylemeyiib ndme-i hiimayinumla Ingiltere ye dahil ve vasil olub hidmetin
eda eyledikden sonra Miswr iskelelerine ve Kudiis-i Serif ziydretine varmak murdd ider ise
ahidname-i hiimayinum miicebince mendzil ve merdhilde himdyet ve siydnet olmak iciin emr-i
serifim ricd itmegin ahidname-i hiimdyiinum miicebince amel olunub himdyet ve siydnet olunmakgtiin
yazumisdir.”, Leipzig, B.or.290-01, v. 57a/456.

Goffman, Osmanl Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 185. Bendish’e verilen yol hiikmii igin bkz.
“Lzmir kadisina ve Bogazhisar kadisina ve Istanbul’dan Izmir’e varinca yallarda ve iskelelerde
vaki olan kadilara ve kal’a dizdarlarina ve Gelibolu voyvodasina ve iskele eminlerine vesdir
zdbitlere hiikm ki Ingiltere elcisi arz-1 hal gonderiib bundan akdem Asitine-i sa‘ddetimde
miitemekkin olan el¢i-yi sabik tevabi ve ddemleriyle elgi-yi mimdileyhin geldiigii gemi ile ve bir
sayka ile deryadan Ingiltere vildyetine gitmek lazim gelmegle siz ki Bogazhisar dizdarlar ve
Gelibolu voyvodast ve iimend vesdir zabitlersiz har¢ namiyla bir akge ve bir habbe taleb eylemeyiib
ve zikr olunan gemileri ahidndme-i hiimdayunima muhdlif eglendirmeyiib emn ve sdalim yoluna
revane olmak babinda emr-i serifim virilmek rica itmegin vech-i megsriih iizere yazilmigdur. [Fi evail-
i sehr-i Saban sene 1071]”, Leipzig, B.or.290-01, v. 57a/457. Ayrica bahsi gecen yol hitkkmii ve hac
ziyareti izninden Once biiylikelginin oglu olmasi muhtemel olan William Bendish ve bir
hizmetkarina ingiltere’ye gitmek iizere ve biiyiikelginin rahiplerinden birine Sakiz’a gitmek iizere
iki yol hitkmii daha verilmisti, bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 56b/452, 453.
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Londra’ya mektuplar yazdigini ve bu faaliyetlerin kumpanyanin bilgisi disinda
gerceklestigini iddia ediyordu. Benzer sekilde Venedik’e yapilan aciklama da Ingiliz

gemilerinin zorla Osmanli donanmasina kiralandig1 yoniindeydi.

Ingilizlerin ve onlara ait gemilerin Osmanli sularidaki rolleri incelendiginde,
devletin Ingiltere ile mevcut iliskilerini devam ettirme istegi daha net anlasilmaktadir.
En basta donanmaya dahil olan bu gemiler, Girit Adasi’na mithimmat, zahire ve asker
tagtyarak onemli bir ihtiyaca cevap verdiler®®s. Halihazirda gemi ingas1 devam ederken
donanmaya yapilan kalyon tedariki, fazlasiyla tatminkardi. Baz1 kaynaklara gore ise
bahsi gecen gemiler sadece nakliye gorevi goérmiiyor, bizzat diigmana karsi
savastyorlardi. Muharebenin ilerleyen tarihlerinde Venedik ablukasindan kaynaklanan
problemler ve iase sorunu yine Ingiliz gemileri aracihigiyla giderildi ve biiyiikelginin
tahsis ettigi gemiler Misir-Istanbul giizergdhinda nakliye hizmeti vermek iizere
gorevlendirildi. Daha sonraki siiregte ise Ingilizlerin Bozcaada’nin fethinde dahi rol
aldiklarimi saptayabilmekteyiz. Diger taraftan gemi tedarik etmenin Gtesinde, lilkenin
pek cok tersanesinde devam eden kalyon insasi i¢in ihtiya¢ duyulan hammaddenin
temininde Ingilizler de rol almaktaydi. Bu baglamda yine Misir’dan zahire getirmekle
gorevlendirilen Ingiliz gemileri, ayricalikli bir sekilde Karadeniz’e girerek kereste
teminini sagliyorlardi. Ayrica s6z konusu gemiler i¢in gerekli olan kalay, demir,
kursun gibi madenlerin Ingiltere’den getirilmesi de énemli bir diger ayrintiydi. Mesela
1656 yilinin Agustos’unda bir gemi Izmir’e kursun ve kalay yiiklii olarak geldi®®® ve
ondan bir ay sonra bir bagkas1 dort varil kalay getirdi’®. Muhakkak ki s6z konusu
tarihlerde Osmanh {tilkesine gelen metal yiiklii tim gemilerin Girit Savasi’na destek
sagladi1 iddia edilemez ciinkii Izmir’e gelen bin kantar kursunun Valide Sultanin
yaptirdigi han i¢in kullanildigina dair 6rnekler bulunmaktadir’®!. Fakat ayn1 zamanda
Halep’teki Ingiliz tiiccarlarindan biri olan William’dan, Tophane-i Amireye “fop

’

miihimmati:” i¢in iki bin sekiz yiiz esedi kurusluk kalay alindig1 bilinmektedir. Bu

%8 Mesela 1665 yilinin Temmuz ayinda Hanya Kalesi’ne asker tagiyan bir Ingiliz gemisi, siddetli firtina
nedeniyle bir iskeleye yanasmis ancak bolge halki tarafindan gemide bulunan ii¢ Ingiliz
hapsedilmisti (Leipzig, B.or.290-01, v. 76a/609). 1668 yilinda ise miri bugday yiiklii bir Ingiliz
gemisinin Girit Adasi’na gitmesi emredilmis fakat s6z konusu gemi dort ay boyunca Sakiz
Adasi’nda bekletilmistir. Bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 78b/644.

9 Leipzig, B.or.290-01, v. 48b/360.
700 Leipzig, B.or.290-01, v. 49b/368.
' BOA, MD 91, s. 112/350-351.
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aligverisin iicretinin ise Halep emini Ibrahim tarafindan daha sonra tahsis edilmek
iizere deftere kaydedildigi anlasilmaktadir’®. Bu mevzuda Ibrahim’in séz konusu
paray1 vermekte gecikmesi, olayin kaynaklara yansimasina neden oldu. Muhtemelen

bunun disinda sorunsuz ger¢eklesen pek cok aligveris daha mevcuttu.

Tiim bu yardimlara ragmen Osmanlilarmn Ingilizlere hala siipheyle yaklasiyor
olmalar1, biiyiik olasilikla benzer bir yardimin Venedik’e yapildigi bilmelerinden
kaynaklaniyordu. Ciinkii Ingilizlerin zahire ve peksimed gibi ihtiyaclarinin
karsilanmasi i¢in verilen hiikiimlerin biiyiilk bir boliimiinde “kifdyet mikddrt
verilmesi” veya “harbi kefereye gitme ihtimalinden” dolay1 fazla verilmemesi
ifadelerinin bulunmasi, onlara kosulsuz bir sekilde giivenmediklerini gosteriyordu’®.
Goriiniise gore fazlasiyla haklilardi ¢linkii sadece Venedik hiikiimeti degil Osmanl
iilkesindeki Venedik tebaasi dahi Ingilizlerle is birligi yapma planlari pesindeydi.
Clinkii savas nedeniyle Osmanli topraklarinda ticari faaliyetlerine devam edemeyen
Venedikliler i¢in bu gemiler bulunmaz bir firsatti. Nitekim savasin basindan beri
Venedikli tiiccarlar, Ingilizlere ait gemiler araciligityla Venedik’ten mal aliyor ve
Livorno’ya giden gemilerine mal yiikliiyorlardi. Ayrica bu eylemi kendi bayloslari
Soranzo’dan dahi sakliyorlardi. Durumu farkeden baylos, Venediklilerin Ingiliz ve
Yahudi tliccarlarin adin1 kullanarak ticarete devam ettiklerini raporunda belirterek bu
ticaret i¢in tiiccarlardan istedigi verginin reddedildigini ifade etmekteydi. Clinkii s6z

704

konusu vergi Ingiliz biiyiikelgisine ddeniyordu’®. Bu bilginin dogrulugunu kabul

edersek, savasin Ingilizlere mali kazang da sagladigini iddia edebiliriz.

Ote yandan Ingilizlerin konsoloslar da dahil olmak {izere Venediklileri himaye
ettikleri de anlagilmaktadir. Ornegin 1658 yilmin Kasim sonu veya Aralik basinda
Izmir’e gelen bir Venedik gemisinin icinde bulunan esyalara, izmir konsolosu ile bir
baska Ingiliz kefil oldular. Venedikliler, bahsi gegen kisilerin himayesinde bdlgedeki
ticari faaliyetlere katilmayi planlasalar da gemi ve mallar1 Osmanlilar tarafindan

zaptedildi. Bu olaydan sonra ise kefil olan iki Ingilizin diismana yardim ettikleri

02 Leipzig, B.or.290-01, v. 69a/550.
703 Bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 41b/306; 46b/337.

04 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 28, s. 230, 265-266. Ayrica 1668 tarihine ait bir belgede ise
Ingiltere, Felemenk, Ceneviz ve Fransa’ya ait tiiccar gemilerinin, gece vakitlerinde top dokiimii i¢in
kullanilan Kagithane ¢amurunu sandallarla aldiklar1 ve sefere gotlirmek yerine Avrupa’ya
naklettiklerine dair bilgiler de bulunmaktadir, BOA, L.E. AS, Nr. 12-1160.
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suclamasiyla kotli bir muameleye maruz kalmamalar i¢in “kefdletden ihrag

olduklarina” dair bir hiikiim Izmir’e génderildi’®’.

Bunlarin yani sira doneme dair bilgilerin yer aldig1 kaynaklar irdelendiginde,
Ingilizlerin Osmanli kroniklerinde Venedik diismani; Venedik kaynaklarinda ise Tiirk
aleyhtar1 olarak tarif edilmesi, yine takip edilen siyasetin basarili oldugunun birer
kanit1 gibiydi. Bu siirece katki saglayan bir diger sey ise rakip devletlerin, Ingilizleri
bir digerine kaptirarak diisman sayisim arttirmak istememesidir. Ciinkii Ingilizlere ait
kalyonlar, ¢ogu zaman catigmalarin seyrini degistiriyorlardi ve bu gemilerin
kaybedilmesi, bir nevi dezavantajli konumda olmak anlamma geliyordu. Dolayisiyla
her iki devlet de bunu arzu etmezdi. Biiyiik olasilikla ingiltere’nin taraf tutmama
nedeni de iilkedeki i¢ karisiklik, Hollanda Savasi ve son olarak Ispanya Savas: gibi
calkantili bir silirecten ge¢mesiydi. Ciinkii kralcilar ve parlamenterler arasinda el
degistiren yonetim, kendi problemlerine fazlasiyla odaklandigi i¢in dis meselelerle
ilgilenme firsat1 bulamadi. Nitekim bu kumpanya icin faydaliydi ¢ilinkii kralcilarla
tamamen uyusmayan bu yapi, zaman zaman parlamentoyla da anlagmazliklar
yastyordu. Sonug olarak bu siiregte dengeli bir siyaset izleyen Ingilizler, Girit Savasi
boyunca stratejik adimlar atarak karmasik iligkiler ag1 kurdular ve zaman zaman diger
Avrupa devletlerinin de dahil oldugu bu siireci, neredeyse sorunsuz denilebilecek bir

sekilde atlatmay1 basardilar.

4.1.1. Sir Heneage Finch’in Biiyiikel¢ilik Donemi

Ingiltere’de, 1660 yilinda II. Charles’mn déniisiiyle birlikte monarsinin yeniden
tesis edilme gayreti devam ederken; benzer bir diizen hali Levant Kumpanyasi i¢in de
uygulantyordu. Ayni yil krala basvuran iiyeler, 1605 yilinda I. James’ten aldiklari
ayricalik belgelerinin yenilenmesini talep ettiler ve bdylece bazi yeni maddelerin
metne eklenmesini sagladilar. 1661 yilinda elde edilen bu tiiziikteki maddelerden en
carpict olani, Londra’da veya Londra’dan yirmi mil uzaklikta yasayan asilzade ve
soylu kisiler disindaki Ingilizlerin kumpanyaya iiye olamayacagma dair maddeydi.
Ayrica yeni liye veya memur secimlerinde, son bir yil icinde ticarete katilan ve

kumpanyaya kirk sterlin katkida bulunan iiyeler sz hakkina sahip olabileceklerdi.

705 Leipzig, B.or.290-01, v. 52b/400.
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Bunlarin yani sira kumpanyanin i¢ islerinde de iist diizey yetkililerin yine siyasi ya da
ekonomik baglantilari olan soylu smif arasindan seg¢ilmesi uygun goriildii’®.
Kararlastirilan yeni maddelerle birlikte 1661 tliziigli, Levant Kumpanyasi’nin
feshedildigi doneme kadar yiiriirliikte kalan diizen ve yonetimi belirleyen esas olarak

kabul edildi.

Bu gelismelerle baglantili olarak kral, hareketlerini onaylamadig1 biiyiikelgi
Thomas Bendish’i gorevden aldi ve yerine kimin tayin edilecegine karar verme
yetkisini kullanarak, yakin adamlarindan biri olan soylu ve itibar sahibi Winchelsea
Kontu Heneage Finch’i se¢ti. Kumpanyanin kurulusundan itibaren ticari islerle mesgul
olan ve genellikle Osmanli topraklarindaki mevcut el¢inin yaninda belirli bir siire
gorev alan isimlerin biiyiikel¢i olmasi tercih edilirken; bu tarihte Finch gibi hem
deneyimsiz hem de soylu birinin atanmasi, Levant Kumpanyasi i¢in fazlasiyla endise
vericiydi. Ozellikle tiiccar vasfindaki diger biiyiikelgilerle karsilastirildiginda, kontun

harcamalarini kargilayamamaktan korkuyorlard: fakat kralin karari kesindi’"”.

Yeni biiyiikel¢i Finch, sadece Osmanli iilkesindeki Ingilizler arasinda istikrar
saglamakla kalmayacak; kraliyete kaybolan itibarin1 da yeniden kazandiracakti.
Kendisine verilen ilk talimatlar, kralin tekrar tahta ¢ikmasinin Tanri’y1 ne kadar
memnun ettigini padisahin anlamasimi saglamak ve Osmanli sarayinda, Ingilizlerin
krala ve kraliyete olan sadakatinin gosterilmesi yoOniindeydi. Ayrica Charles,
kumpanya biinyesindeki tiim tiiccarlarin Protestanlik dinine bagli olmalarini istiyor ve
kraliyetin yonetimine higbir s6z ya da hareketle karsi ¢ikilmamasini sart kosuyordu’%8.
Yeni kralin tim bu emirleri, i¢ savas dolayisiyla Osmanli {ilkesinde ¢ikan

karigikliklardan haberdar olmasinin 6tesinde parlamento taraftar1 kumpanyay1

tamamen itaat altina alarak Osmanli topraklarinda faaliyet edebilir hale getirmek

79 V]ami, a.g.e., s. 28-29. Ek olarak Talbot’un, 1661 ve 1804 yillar1 arasinda Istanbul’da elgilik gérevini
ifa eden yirmi iki temsilciye ait; egitim, sosyal statii ve yas gibi bilgileri karsilastirarak ulastig
tespitler i¢in bkz. Talbot, British-Ottoman Relations, s. 53-59.

7 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 32, 1659-1661, Ed. Allan B. Hinds, Londra 1931, s. 167-168; Wood, a.g.e., s. 134. Bu
durum ilerleyen tarihlerde kumpanyanin, Finch’in harcamalarindan rahatsiz olmasi sonucunu
dogurdu. Mesela Ingiliz ahidndmesinin yenilenmesi igin biiyiikelginin Edirne’ye yaptig1 yolculugun
kralin istegi dogrultusunda olmas: hasebiyle kraliyet tarafindan karsilanmasi gerektigi iddia
ediliyordu, bkz. Wood, a.g.e., s. 135.

798 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’nda Ingilizler, s. 183. Ayrica Talbot, Winchelsea’nin kraliyetin
itibari1  kurtarmak i¢cin Osmanli-Venedik Savasi’nda arabulucu olmayi planladigimni ifade
etmektedir. Fakat bu plan, Ingilizlere yeterince fayda saglamayacag gerekgesiyle uygulamaya
konmamustir, bkz. Talbot, British-Ottoman Relations, s. 199.
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istediginin birer gostergesiydi. Goriinlise gore Charles, atadig ilk biiyiikel¢i Finch ile
kraliyetinin iistiinliigiinii kanitlamaya c¢alistyor ve Ingiltere’den oldukca uzak bir
bolgede bulunan Ingilizlerin otoritesini tam olarak kabul etmelerini saglayarak,
yasanabilecek herhangi bir karigikligin 6nline ge¢gmeyi amacliyordu. Sonug olarak
1661 yilinin Ocak ayinda Plymouth isimli gemiyle Osmanli sularina ulasan Heneage

Finch’®, kralin kumpanya iizerine kurdugu otoritesinin bir ispati gibiydi.

Biiyiikel¢i, ilk icraatlarini i¢ savasin uzantilarinin en siddetli hissedildigi yer
olan izmir’deki Ingiliz toplulugu iizerine yogunlastirdi. Ciinkii bu bolgedeki ingilizler,
kumpanyanin bir parcasi olarak; vergilerin ddenecegine dair yemin etme kuralini
yerine getirmeyi reddetmislerdi. Bunun iizerine Finch, sekreteri Anthony Isaacson’u
Izmir’e génderdi ve buradaki tiiccarlarin konsolos Richard Baker’in y&netiminden
hosnut olmadiklarini 6grendi’'®. Cogunlugun sikdyetgi olmasi sebebiyle Baker
gorevden almdi ve ardindan Izmir konsolosluguna Isacsoon tayin edildi’'!. Bu
tarihlerde Isacsoon “Mora canibleri ve Rumeli kiyilart iskeleleri” igin atanan bir
konsolostu fakat Izmir’de gérevlendirilmesinin ardindan yerine Robert Bargrave’in
geemesine karar verildi’!2. Finch’in belirli bir bolge i¢in gorevlendirilmis olmasina
ragmen, kendi sekreterini Izmir konsolosluguna atamasimnin nedeni, muhtemelen, stk
sik asayisin bozuldugu bu bdlgeyi daha iyi ve yakindan kontrol etmek istemesidir.
Ekonomik agidan gii¢lii bu tiiccar toplulugunun karsit diislincelere sahip kisiler
sebebiyle kargasaya yatkin bir yapiya biirlinmesi ve i¢ savas sirasinda biiyiikelgi
Crowe’un faaliyetlerinden fazlasiyla yipranmis olmasi dikkate alindiginda, Finch’in
yeni bir karigikliga engel olunmasi yoniinde aldigi talimati yerine getirmek iizere
onemli adimlar attigi aciktir. Bu atamanin Izmir’deki tiiccarlar arasinda siik{ineti
sagladig1 iddia edilemez ancak Izmir gibi ingiliz ticareti agisindan énemli bir bdlgenin

artik dogrudan biiyiikel¢inin kontroliinde oldugu sdylenebilir.

En son 1647 yilinda tecdid edilen ingiliz ahidndmesi de bu tarihlerde Finch’in

girisimleri ile yenilendi ve bu tecdide neden olarak ise su ifadeler kullanildi’!?:

79 Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 185.

0 Ggs. yer.

"1 Zaten Baker, 1660 yilinin Temmuz ayinda Anthony Bokenham’m gérevden alinmasindan sonra
atanmusti, Leipzig, B.or.290-01, v. 56a/445. Tam bir y1l sonra yine Temmuz ayinda vazifesine son
verildi ve yerine Isacsoon tayin edildi. Bunun i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 58a/468.

"2 Leipzig, B.or.290-01, v. 58b/472.
"3 Leipzig, B.or.290-01, v. 59b/481.
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“Ingiltere krali olan Karlo fevt olub yerine oglu olan Karlo-y1 sani kral olub
ndame ile elgi ve tuhfe ve heddydst geliib makbil-i hiimdyin olmagla Asitane-i
sa‘ddetde mukim Ingiltere el¢isi elinde olan ahidname-i hiimdyin isbu minval

”

tizere miiceddeden tahrir olunub isbu mahalle nakl olundu.”.

Metinde bahsedilen biiyiikelci, 1661 yilinda tahta gegen II. Charles adina
Istanbul’a gonderilen Finch’tir. I. Charles’in idam edildigi 1649 yilindan oglu II.
Charles’1n tahta ¢iktig1 1661 yilina kadarki zaman diliminde yasanan i¢ savag, kralin
idami1 ve Cromwell ile oglunun dénemlerinin yok sayildig: anlasilmaktadir. Sadece bu
ifadeler dahi Finch’in kraldan aldig1 talimatlar cercevesinde hareket ettigini
gostermektedir. Yine 1662 tarihli ahidnAme metninde’'* biiyiikel¢inin soylu bir kisilik
olmas1 nedeniyle seleflerinden farkli olarak kendisi i¢in bir unvana yer verilmesi,

Charles’in sarayda olusturmaya c¢alistigi algiya dair birer ipucu niteligindedir’!>:

“...miigariinileyh Ingiltere kralimn siidde-i sa‘ddetimde mitkim olmak igiin
Ingiltere vilayetinden Vingilsi [Winchilsea] Pasasi Viskonta di Meydston
[Viscount Maidstone] Baron Fizherbert [FitzHerbert] di Istorvel [Eastwell]
hakimi olub akrabasindan olan Hinaciyo Fens [Heneage Finch] Kavalyer nam
elgisi ile piskes ve heddyadsi ve huliis-1 fu’ad ve kemdal-i ittihadr miig’ir namesi
geliib...”.

Metnin i¢ine bdyle bir unvanin eklenmesinden, Finch’in sarayda hos karsilandigi
ve Ingiltere’de itibar sahibi biri olmasi nedeniyle; benzer bir tavrin Osmanlilar

tarafindan da kendisine gosterildigi sonucuna varilabilir. Zaten kralin da Finch’i

secmesindeki asil niyeti budur.

Biiyiikelginin ricast iizerine 1662 ahidnamesine bazi yeni hususlarin ilave
edildigi de anlagilmaktadir’!®. Belirlenen maddelerden ilki; Cezayir, Tunus ve
Trablusgarb’a ait gemilerin karsilastiklari Ingiliz gemilerini denetlemeleriyle ilgiliydi.

Alinan karara gore, bu eyalet gemilerinin diisman esbdbi tagidiklari iddiastyla Ingiliz

714 AhidnAme metninin 12-21 Ocak 1662 tarihli (Evahir-i Cemaziye’l-evvel 1072) niishast igin igin bkz.
Leipzig, B.or.290-01, v. 59b-64a/482. Ayrica Wood, biiyiikelginin sempatik ve neseli karakteriyle
Tiirklere kendisini sevdirdiginden ve Fazil Ahmed Pasa gibi 6nemli devlet adamlariyla iyi iliskiler
gelistirdiginden bahseder, bkz. Wood, a.g.e., s. 134.

"5 Leipzig, B.or.290-01, v. 63b/482.

"6 Bkz. “..elci-i miisdriinileyh dahi ellerinde olan ahidndmelerin getiiriib kaniin iizere tecdid
olunmasin ve ahidndme-i hiimdyiinda mestiir olan maddelerden bdzi miihim ve elzem mevad
te ’kidii’l-asl tekrar ahidndame-i hiimayina ilhak olunmak iltimas eylemegle istida-1 kabulde vaki
olub...”, Leipzig, B.or.290-01, v. 63b/482.

167



gemilerine zarar vermeleri yasaklandi ve bu gemileri yollarindan alikoymamalari
emredildi. Ayrica sadece Bogazhisar’da ve limanlarda kadimden olagelen kaniin
geregince gemilerin denetlenebileceginin vurgulandigina ve bu uygulamanin diger
bolgelerde gegerli olmadigina dair ifadeler de eklendi. Ele alinan bir diger konu ise
giimriik vergisi 6dendigi halde eminlerin eda tezkiresi tahsisini geciktirmesi ve bu
belgeyi vermek i¢in ikinci bir vergi talep etmeleriyle ilgiliydi. Benzer sekilde bu ihlal

de yasaklandi’'7,

Bunlarin yani sira timena taifesinin fazla vergi talep etmesi ve gemilerde bulunan
metalarin Ingilizlere ait olmadigim iddia etmeleriyle ilgili bir baska madde daha
eklendi. Ayrica ele alinan bir diger mesele de borglarla ilgili polige tanzim edilmesiydi.
Ciinkii bir Ingilizin borcunun bir bagka Ingilizden alinacagma dair diizenlenen
poligeler, herhangi bir borca kefil olmayan Ingilizlerden bor¢ miktarmin cebren tahsis
edilmesi i¢in kullaniliyordu. Bdyle bir durumda eger Ingiliz policeyi kabul ederse soz
konusu belgede yazilan hususlarin uygulanmasi fakat kabul etmezse kendisinden zorla
para almmamasima karar kilindi. Geriye kalan son dort maddeden ikisi elgilerin
hizmetinde olan terciimanlarin tekalif-i rfiyyeden ve biiyiikelginin yaninda olan on
hizmetkarinin yine vergilerden muaf olduklarina dairdi. Bunlarin yani sira vefat eden
terciimanlara ait esyalara kassam tarafindan el konulmamasi ve s6z konusu mirasin,
varisler arasinda paylastirilmasiyla ilgili bir madde daha belirlendi. Son olarak ise
Miisliimanhig: kabul eden Ingilizlerin zimmetinde olan ve Ingiltere’de bulunan
birilerine ait esyalarin sahiplerine ulastirilmak iizere el¢i ve konsoloslara teslim
edilmesine dairdi’'®. Ahidndmede yer alacak kadar sik karsilagilan bir sorun oldugu
diisiiniildiigiinde; din degistiren Ingilizlerin sayisiin azimsanacak bir miktarda
olmadig akla gelmektedir. Zikredilen tiim yeni maddelerle birlikte 1662 yilinda tecdid
edilen ahidnAmenin suretleri ise; izmir, Halep, Kibris, Mora, Trablusgarp ve Misir’a
gonderildi’!®. Boylece Osmanli-Ingiliz iliskilerinin normal seyrine dénmesi igin ilk

adim atildi.

"7 Leipzig, B.or.290-01, v. 63b/482.
"3 Leipzig, B.or.290-01, v. 64a/482.

1% [zmir’e gonderilen iki ayr1 suret igin bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 64a/483, 488. Diger bolgeler igin
sirastyla bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 64a/484, 485, 486, 487, 489.

168



4.1.2. Garp Ocaklar ve Ingiltere

Finch’in biyiikelgilik gorevinin baglangicinda karsilastigi ve uzun bir siire
giindemde kalan konu, Ingiltere ve Garp Ocaklari arasindaki anlasmazliklardi. Aslinda
Osmanli-Ingiliz iliskilerinin tesis edildigi ilk yillardan itibaren bu mevzu her zaman
giindemdeydi. Ciinkii Ingiltere’den Osmanli iilkesine gelmek iizere hareket eden
Ingilizler, Cebelitarik Bogazi’'ndan gegerken Garp Ocaklarina bagli korsanlarin
yagmalarina maruz kaliyorlardi. Dolayistyla bu durum sik sik dile getiriliyor ve
Istanbul’da asayisin bozuldugu dénemlerde, merkezden uzak olan bu bélgelere dair
sikayetlerde artis gdzlemleniyordu. Ote yandan bu bdlgelerin ticari agidan karli olmast,
Ingiltere de dahil olmak {iizere tiim Avrupa iilkelerine cazip geliyor ve diger
merkezlerde oldugu gibi buralarda da temsilciler araciligiyla tiiccarlarin ticari

faaliyetleri icin elverisli bir ortam olusturulmak isteniyordu.

Osmanli-Ingiliz iligkilerinin baslangicindan beri Ingiltere, baz1 temsilciler
araciligiyla bu eyaletlere varligini kabul ettirmeye ¢alisti. Bu amagcla ilk defa, XVI.
ylizyillin sonlarinda, John Tipton’un {i¢ eyaletten sorumlu temsilci olarak
gorevlendirildigi bilinmektedir’?°. Ancak Tipton bir siire sonra biiylikelgiye, korsanlik
sorununun halline yonelik padisahtan bir ferman alinamadig: takdirde Garp Ocaklar1
ile ticaretten vazgegilmesi gerektigini rapor etti’?!. S6z konusu bolgelerin yeterince
giivenilir olmamasi, gergekten de konsolos atamasi ve Ingiliz ticaretinin devamliligi
konusunda bir istikrarsizliga neden oldu’?2. Daha 6nce ele alindigi tizere, Henry Lello
ve Sir Thomas Roe’nun elgilik donemlerinde Garp Ocaklar1 meselesi yogun bir sekilde
giindemdeydi ve Roe, bolgeye bir heyet gonderilmesini saglayarak anlagmazliklara
son vermek i¢in onemli adimlar atsa da bu baris siireci de uzun soluklu olmadi. Zira
Garp Ocaklar1 biinyesinde faaliyet gosteren korsanlar, Sale sehri gibi ¢esitli {islerden
hareketle Giineybati Ingiltere’deki ticarete ket vurmaya devam ettiler. Bahsi gecen
bolgede 1616 ve 1642 yillar aralifinda, 350-400 arasinda gemi ele gegirildi ve 6500-
7000 arasinda Ingiliz de esir edildi’?®. Ardindan 1645 yilinda baslayan Girit Savasi ve

720 Bkz. Wood, a.g.e, s. 37; Kurat, Tiirk-Ingiliz Miinasebetleri, s. 64.
721 Kiitiikoglu, Osmanhi-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 33.

722 Wood’un XVIL. yiizyilin basinda gerceklesen atamalara dair verdigi bilgiler i¢in bkz. Wood, a.g.e.,
s. 91.

72 Todd Gray’dan nakleden Idris Bostan, “Akdeniz’de Korsanlik: Ogmanh Deniz Giict”, Tiirk
Denizcilik Tarihi I: Baslangi¢tan XVII. Yiizyihn Sonuna Kadar, Ed. Idris Bostan-Salih Ozbaran,
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Osmanl bagkentinde yasanan siyasi karigikliklar, halihazirda devam eden bu yagma

hareketlerinin siddetini arttirdi.

Korsanlik saldirilarii engellemek amaciyla ingiliz yetkililer, 1647 yilinda
Cezayir’e Edmond Cason isimli bir temsilci génderdiler. Cason’un goérevlerinden biri,
parlamento tarafindan liste halinde belirlenen Ingiliz esirlerin fidyelerinin denmesini
ve serbest birakilmalarini saglamakti’?4. Bir diger gorevi ise Cezayir ve Tunus ile daha
once tesis edilen barigin yenilenmesiydi. Ondan iki y1l sonra da bolgeye Humphrey
Oneby atand1’?’. Oneby’1n Sliimiiniin ardindan, 1658 yilinda konsolos olarak Robert
Brown gorevlendirildi’?®. Tunus’a yapilan konsolosluk atamalari ise ayni tarihlerde
benzer bir seyirdeydi; bolgeye 1650 yilinin Kasim ayinda Thomas Brown konsolos
olarak tayin edildi’?’. 1652 yilinin Agustos ayinda Thomas isimli bir bagka konsolosun
daha burada gérev yaptigina dair bilgiler vardir’?®. Wood’a gore ise tiim bu temsilciler
parlamento tarafindan gorevlendirilen ve kumpanya ile iliskileri olmayan
kimselerdir’?. Ancak zikredilen gorevlilere ait beratlar incelendiginde, kumpanyanin
diger bolgelerde bulunan temsilcileri igin verilen belgelerle ayni igerikte tanzim
edildikleri ve bu gorevlilerden de konsolos olarak bahsedildigi gézlemlenmektedir.
Bunlara ek olarak, Cromwell ydnetimindeki parlamentonun Ingiliz ticaretini etkileyen
Akdeniz korsanlig1 i¢in ¢6ziim yolu arayisinda oldugu ve hatta bu konunun Cromwell

tarafindan IV. Mehmed’e gonderilen bir mektuba yansidigi da bilinmektedir”*°.

Istanbul 2009, s. 234. Ilter de 1619 ila 1621 arasinda dért yiizden fazla geminin Ingiliz sularinda ele
gecirildigini ve esirlerin sayisinin da binlerce oldugunu &ne siirmektedir, bkz. ilter, a.g.e., s. 174-
175.

724 Matar, Britain and Barbary, s. 142.

25 Wood, a.g.e., s. 95.

726 Wood, Brown’un atamast i¢in 1655 tarihini verir (bkz. Gés. yer.). Fakat 1658 yilinda alinan beratta
konsolosun gorevinin tecdid edildigine dair bir ibare bulunmamast, bu hilkkmiin Brown’un atamasina
dair verilen ilk belge oldugunu diisiindiirmektedir. Bu yilizden kayip li¢ yillik zaman diliminde
bolgede ya bir temsilcinin bulundugu ya da halihazirda i¢ savasla ilgili problemler yasayan
Ingiltere’nin ve dolayistyla kumpanyanin konsolos tayinini erteledigi akla gelmektedir. Bir diger
ihtimal ise konsolosun 1655 yilinda atandig: fakat saraydan 1658 yilinda bir berat elde edildigidir.
Babhsi gegen belge i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 52b/401.

727 Leipzig, B.or.290-01, v. 38a/280.

728 Konsolosun soyismi tespit edilememistir [s+3]. Bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 48a/353. Ayrica
Thomas’a konsolosluk riisimunu tahsil ettigi sirada miidahale edilmemesine dair belge i¢in bkz.
Leipzig, B.or.290-01, v. 48a/354.

29 Wood, a.g.e., s. 95.

30 Goffman, Osmanli Imparatorlugu 'nda Ingilizler, s. 171.
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Bunlarin yani1 sira aymi tarihlerde Osmanli iilkesinde bulunan Jean de
Thevenot’un ifadeleri, s6z konusu baris girisimlerinin olumlu sonug verdigini kanitlar
niteliktedir. Ciinkii Misir’da bulunan Thevenot, Livorno’ya gitmek icin Ricouvre
isimli bir Ingiliz gemisine binmeyi tercih ettigini ifade eder. Iskenderiye’de daha
konforlu yolculuk yapabilecegi Fransiz gemileri bulunmasma ragmen, giivenlik
acisindan Ingiliz gemilerini daha makul bulan Thevenot’un gerekgesi ise o siralarda

Ingiltere’nin Berberilerle baris iginde olmasidir’!

. Aslinda Akdeniz i¢in aym
tehlikeler hala mevcudiyetini korumaktadir. Mesela 1657 yilinda Izmir’e met getiren
ve yiik alarak Ingiltere’ye gitmek {izere seyir halinde olan bir Ingiliz gemisi, Trabluslu
bir korsan tarafindan ele gecirilmis ve gemide bulunan John Dente ise esir alinmisti.
Izmir konsolosunun gayretleriyle Dente’nin serbest birakilmasina karar verilse de
Trabluslu Mir Mehmed, esirin kendisine ait oldugunu one siirerek bu karara karsi

cikmusti’32, Goriiniise gore tiim bu gelismeler, korsanlik sorununu tamamen ortadan

kaldirmaya yetmemisti.

II. Charles’in tekrar tahta gegmesiyle birlikte baslayan restorasyon doneminde
ise Ingiliz donanmasi tahkim edildi ve korsanlar; Ingiltere, Iskogya, Irlanda ve Galler
kiyilarina kadar yelken agmaktan g¢ekinmeye basladilar’??. Ayrica 1660 yilinin
Agustos ayinda Tunus’taki mevcut konsolos Thomas’in berati yenilendi’*. 1661
yilinin  sonbahar aylarinda Samuel Tooker Trablusgarp konsolosu olarak
gorevlendirildi’>*. Diger yandan bu tarihlerde Cezayir’deki Ingiliz konsoloslugunu
Browne ifa ediyordu. Anlasildig1 kadariyla, Finch’in biiytikelcilik vazifesine basladigi
1661 yilinda, Garp Ocaklar1 bolgesinin tamaminda birer temsilcinin yer almasi
tesadiifi degildi. Nitekim Londra’da mukim Venedikli Francesco Giavarina,
biiyiikelginin Istanbul’a giderken Cezayir’e ugradigina ve barisi yeniden tesis etmek

lizere harekete gectigine dair bir rapor hazirlamigti’*®. Biiylikelgiyle ayni gemide

3! Jean de Thevenot, a.g.e., s. 251.

32 Leipzig, B.or.290-01, v. 50b/382.

733 Matar, Britain and Barbary, s. 142; Jo-Ann Ezra, “Diplomacy, Piracy and Commerce: Christian-
Muslim Relations between North Africa, the Ottoman Empire and Britain (1580-1685)”, Christian-
Muslim Relations: A Bibliographical History (Northern and Eastern Europe), Vol. 8, Ed. David
Thomas-John Chesworth, Boston 2016, s. 30-31.

3 Leipzig, B.or.290-01, v. 55b/435. Thomas’in yerine ise 1663 yilmin Ocak ayimin sonlari veya Subat
aymin baglarinda John Erlisman atanmusti, bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 68a/536.

35 Leipzig, B.or.290-01, v. 59a/479.

36 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 32, s. 245-246.
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yolculuk yapan ozel sekreter Paul Rycaut’n’3’ aktardiklarina gore ise Cezayir
yakinlarma gelindiginde Finch tarafindan bu eyalete Kaptan Allin ve iki sekreter
gonderildi. 1655 yilinda Kaptan Blake ile yapilan goriismelerin kendisi tarafindan da
onaylandigini gdstermek isteyen Finch, Ingiliz ticaret gemilerinin aranmamasi ve
gemilerde bulunan yabanci yolcu veya mallara el konulmamasini talep etmekteydi.
Fakat bu istek, diger tiim gemilerin kirmiz1 bayrak dalgalandirarak muafiyet talep

edecegi gerekgesiyle reddedildi ve uzlagma saglanamadi’?8.

Bahsi gecen tiim bilgiler, biiyilikel¢inin kraldan aldig: bir talimat gergevesinde
hareket ettigini diislindiirse de meseleyi Garp Ocaklariin bu tarihlerdeki vaziyetini
ele alarak aciklamak daha makul goriinmektedir. Kopriilii Mehmed Paga devrinde,
Cezayir eyaletindeki yetkililerin itaatsiz tavirlart ve Osmanli Devleti tarafindan
gonderilen pasanin idaresini kabul etmemeleri gibi sebeplerle taraflar arasinda bir
anlasmazhik bas gosterdi. Hatta Ilter’in aktardiklarina goére Kopriilii Mehmed,
padisahin Cezayirlilerin kulluguna ihtiyaglar1 olmadigini sdyleyerek onlarin Osmanlt
sahillerine yanastirilmamasi hakkinda bir ferman ¢ikartti. Fazil Ahmed Pasa’nin
sadrazamlik donemine kadar iliskiler bu sekilde ilerledi ve nihayet Cezayir
yetkililerinin ricalar iizerine 1661 yilinda bolgeye bir pasa gonderildi. Fakat bu sefer
de pasanin sadece padisahi temsilen Cezayir’de bulunmasini isteyen bu kimseler, asil

yetki giiciiniin yenigeri agalarinda olmasi gerektigini savundular. Iktidarin yenicerilere

737 Paul Rycaut (1628-1700), Biiyiikelgi Heneage Finch’in dzel sekreteri olarak 1661 yilinda Osmanli
iilkesine geldi. Iyi bir gdzlemci olan ve bir siire Izmir’de konsolosluk gorevini de icra eden Rycaut,
seyahatname niteligindeki yazilarinin yam sira Osmanlt Devleti’nin tarihini ele alan eserler de
kaleme ald1 (Bkz. Narrative of the success of the voyages of the right honourable Heneage Finch,
earl of Winchelsea, The Present State of the Ottoman Empire, History of Turkish Empire 1623-
1678). Ayrica 1662 yilinda tecdid edilen Ingiliz Ahidnidmesini nesrederek Istanbul’da
yayimlanmasini sagladigi da bilinmektedir (bkz. Paul Rycaut, The capitulations and articles of
peace between the majeste of the king of England, Scotland, France and Ireland and the Sultan of
the Ottoman Empire, Istanbul 1663). Ilaveten bu ¢alismanin Osmanli Devleti doneminde basilan ilk
Ingilizce eser oldugu éne siiriilmektedir (Paul Rycaut, Osmanli Imparatorlugu nun Halihazirinin
Tarihi (XVIL. Yiizyil), Cev. Halil inalcik-Nihal Ozyildirim, Ankara 2012, s. XIII-XIV). Paul Rycaut
hakkinda daha fazla bilgi i¢in bkz. Thomas Seccombe, “Sir Paul Rycaut”, Dictionary of National
Biography, Vol. 50, London 1897, s. 38-40; Zeki Arikan, “Sir Paul Rycaut: Osmanli Imparatorlugu
ve Izmir”, Osmanli Arastirmalari, S. 22, 2003, s. 109-139; Zeki Arikan, “Paul Rycaut”, DI4, Vol.
35, Istanbul 2008, s. 314-315; Hasan Baktir, S6r Paul Rycaut'un Halihazirdaki Sarkiyatgiligi:
Sultan, Devsirmeler, Harem, Ankara 2013.

738 Anderson, An English Consul, s. 27. Routh ise 1660 yilinda biiyiikelginin Cezayir’deki yetkililerle
bir anlagmazlik yasadigindan bahsetmektedir. Ayrica bu durumun bir sonucu olarak Cezayirlilere,
eyaletteki divandan tiim Ingiliz gemilerini arama ve bu gemilerin i¢inde bulunan yabanci tebaa ile
onlara ait mallara el koyma izni ¢iktigini da iddia etmektedir. Routh’a gore, Sandwich kontunun
Cezayir’e gonderilmesi bu duruma taviz gostermeyen kralin bir kararidir, bkz. Enid M. G. Routh,
Tangier: England’s Lost Atlantic Outpost (1661-1684), London 1912, s. 49.
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geecmesi ise daha biiyiik sorunlara yol acti. Ciinkii bir yandan bu eyaletteki reislerin
niifuzu azald1 6te yandan Cezayir’de sik sik yenigeri ayaklanmalar1 gibi karisikliklar
bas gosterdi. Bu gelismeleri firsat bilen Ingiltere, Fransa Hollanda gibi devletlere tabi
filolar ise Garp Ocaklar1 sahillerinde daha sik goriinmeye basladilar’®. Ilerleyen
stirecte Fransa ve Hollanda ile bahse mevzu ii¢ eyalet arasinda daha 6nce akdedilen

miistakil antlagmalarin yenilendigi de bilinmektedir’.

Aym tarihlerde Ingiltere’nin Akdeniz’e olan ilgisi ise iilkede yasanan bazi
gelismeler nedeniyle hat sathadaydi. Ciinkii restorasyon siireciyle birlikte, Ingiltere-
Portekiz iligkilerinin 1iyilestirilme c¢abasi; II. Charles’in, Portekiz kralinin kizi
Braganzali Catherine ile bir evlilik yapmasiyla neticelendi’#!. Yeni kraligenin geyizleri
arasinda ise Tanca ve Bombay adalar1 yer almaktaydi’#?. Tanca, Fas’in kuzeybatisinda
bulunan bir bdlge olmasimin yam sira Cebelitdrik Bogazi’nin girisinde yer almasi
hasebiyle oldukga stratejik bir mevkii idi’**. Bu bdlgenin Ingiltere hakimiyetine
girmesi, Ingilizlerin Akdeniz’de daha fazla varlik gdstermelerine olanak saglayacakti
ve bu durum bir nevi s6z konusu sinirlarda bir iisse sahip olmalar1 anlamina geliyordu.
Bu avantajin mali kazanglar1 ve Akdeniz’in girisinde giiglii bir Ingiliz donanmasinin
mevcudiyeti, Ispanya’nin ¢ikarlariyla drtiismedi. 1661 yilinda Ispanyollar Tanca’nin
kendilerine ait oldugunu one siirerek, adanin Ingiliz isgalinde oldugu iddiasiyla agik
bir sekilde Ingiltere’ye savas ilan ettiler. Ote yandan Bombay Adasi igin de
Hollanda’dan tepki geldi ¢iinkii Ingilizlerin, Hollandalilarin Hint Okyanusu’ndaki

7 flter, a.g.e., s. 215-217.

740 Bu konuda yapilan ¢aligmalar igin bkz. Alexander H. De Groot, “Ottoman North Africa and the
Dutch Republic in the Seventeenth and Eighteenth Centuries”, Revue de L’Occident musulman et
de la Méditerranée, S. 39, June 1985; Idris Bostan, “Garp Ocaklarmin Avrupa Ulkeleriyle Siyasi ve
Ekonomik iliskileri (1580-1624)”, Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Tarih Enstitiisii Dergisi,
S. 14, istanbul 1994; Guillaume Calafat, “Ottoman North Africa and ius publicum europaeum: The
case of the treaties of peace and trade (1600-1750)”, War, Trade and Neutrality: Europe and the
Mediterranean in seventeenth andeighteenth centuries, Ed. Antonella Alimento, Milano 2011.
Ayrica soz konusu yiizyilda, Toskana Grandukaligi’nin da Cezayir dayilariyla bir miinasabet
kurdugu bilinmektedir, bkz. Mikail Acipinar, “On Yedinci Asirda Cezayir-Toskana Miinasebetleri
ve Cezayir Dayilarina Ait Ug Tiirkge Mektup”, Do¢ Dr. Samira Kortantamer Armagam, Ed.
Abdullah Mesut Agir-Ahmet Ozturhan, Ankara 2019.

741 Matar, Britain and Barbary, s. 133.

42 Clyde L. Grose, “The Anglo-Portuguese Marriage of 16627, The Hispanic American Historical
Review, ABD 1930, s. 320. Julian S. Corbett, Ingilizlerin Tanca Adas1 sayesinde Akdeniz’deki ve
Bombay Adasi ile de Hint Okyanusu’ndaki ticarete hiikkmedeceklerini diistindiiklerini ifade eder,
bkz. Julian S. Corbett, England in the Mediterranean: A study of the rise and influence of British
Power within the Straits (1603-1713), Vol. 2, London 1917, s. 302.

743 Ayrintih bilgi icin bkz. Nadir Ozkuyumcu, “Tanca”, DIA4, Istanbul 2010, C. 39, s. 560.
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faaliyetlerine engel olacagi diistiniilmekteydi’**. Fransa krali XIV. Louis ise
Ingiltere’nin Akdeniz’in girisinde edindigi bu iis sayesinde, Cebelitarik Bogazi’nin
denetimini ele alacagin1 ve belki de bogazdan gecen gemileri vergiye tabi tutacagi
kanaatindeydi’*. Dolayistyla bu tarihlerde Ingiltere’nin diigman sayisinin artmas,
Garp Ocaklari ile baris silirecine girmesi i¢in itici bir giic oldu. Benzer sekilde, 1662
yilinda Hollanda’nin da Cezayir ile bir barig saglanmasi yoniindeki tesebbiisi,

Ingiltere ile ayn1 emeller gergevesinde hareket ettigini diisiindiirmektedir’0.

II. Charles, 6 Eylil 1661°de Tanca’daki tiim kuvvetlerin basma
Peterborough’un ikinci kontu olan kuzeni Henry Mordaunt’u tayin etti. Bu bolgenin
yeniden yapilandirilmast ve tam tesekkiillii bir yerlesim yerine doniistliriilmesi
amaglantyordu. Ancak Fas tahtinda hak iddia eden ve adada Ingiliz varligmi kabul
etmeyen Hidir bin Gaylan liderligindeki Fas ordusu ile Ingiliz kuvvetleri arasinda bir
miicadele bas gosterdi’*’. Bir yandan Tanca’daki i¢ sorunlar siik(inete erdirmeye
caligan Ingilizler, 6te yandan bu bolgeye giden gemilere yapilan korsan
miidahalelerinden fazlasiyla sikdyetcilerdi. Ciinkii hem Ispanya ve Hollanda kaynakli
bir tehlike s6z konusuydu hem de gemilere kars1 yapilan korsan saldirilar fazlasiyla
endise vericiydi. Ayrica bu konunun 6n plana ¢ikarilmasi, miittefikleri Osmanli
Devleti araciligiyla bahsi gecen eyaletler ile bir antlasmaya varilmasini saglayabilir ve

bu sayede bir tehlike bertaraf edilebilirdi.

Bu tarihlerde Ingiltere’de ise Sandwich Kontu Montagu’nun idaresinde bir
donanma hazirlantyor ve gemiler gerekli techizat ile donatiliyordu. Fakat filonun hedef
yeri mechuldii ve bu konuda mubhtelif ihtimaller ortaya atilmaktaydi. Devam eden
Ispanya Savasi’nda savunma amacgh yer alacagi, Portekiz’den gelmesi beklenen
kraligeye tahsis edilecegi veya korsan saldirilarina karsi tiiccar gemilerine eslik ederek
Akdeniz’e gidecegine dair sOylentiler vardi. Ayrica Akdeniz i¢in yapilan bir hazirlik
748

oldugunu one siirenler, filonun Cezayir’e karst gonderildigi iddiasindaydi

Anlasildig iizere, Montagu ve Sir John Lawson’un amiral olarak atandigi bu filo hem

744 Corbertt, a.g.e., s. 303.

%5 Routh, a.g.e., s. 27.

746 Groot, “Ottoman North Africa and the Dutch Republic”, s. 139.
47 Matar, Britain and Barbary, s. 135.

"8 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 32, s. 295-296.
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Tanca’ya gitmek’ hem de Garp Ocaklarina gozdagi vererek korsan saldirilarini
sonlandirmak niyetindeydi’*’. Daha sonra ise kraligeyi Lizbon’dan alarak Ingiltere’ye

gotiireceklerdi’!.

Montagu, Cezayir’e ulastiginda hem geldigini haber veren mektubu hem de
Ingiltere’den getirdigi mektuplar1 yetkililere ulastirdi. Biiyiikelginin ilettigi gibi,
Ingiliz gemilerinin aranmadan Akdeniz’de seyriisefer etmeleri ve gemilerin diger
milletlere ait mallar1 serbest bir sekilde tasimalari konusunda kralin kararli oldugu
ifade edildi. Ticaretin iki tarafa kazang saglayacagini sdylemeyi de ihmal etmeyen
amiral, bahsi gegen isteklerin yer aldigi bir antlagma metni olusturulmasini talep
ediyordu’2. Anlasildign kadariyla bu ¢agri olumsuz cevaplandi ve Ingiliz filosu,
Cezayir aciklarinda bir kasabay1r bombalamanin yani sira pek ¢ok gemiyi de yakti.
Ayrica kaptan, Alicante’den filoya destek saglayacak savas gemileri de talep

i3, Bir siire sonra Londra’da bulunan Giavarina, Ingiliz filosunun bazi

etmekteyd
gemilerini kaybederek biiylik bir yenilgiye ugradigi ve filoya ait iki geminin
Malaga’ya sigindig1 haberini aldi. Siiphesiz bu kaotik ortam, Giavarina’nin da ifade
ettigi gibi, Venedik’in yararinaydi ve Girit Savasi devam ettigi i¢in Venedikliler bu
durumdan fazlasiyla memnunlardi’*. Hatta Montagu’ya asker gonderilerek ortak bir
harekata girisilmesi ve Ingilizlerle Garp Ocaklar1 arasindaki anlasmazligin siddetinin
arttirilmasi yoniinde planlar yapmaya bagladilar’>>. Gortiniige bakilirsa Venedik, boyle
bir firsat: kagirmak istemiyor ve Ingilizleri de Tiirklere karsi olan savasinda kendi
safina ¢ekmek icin ugrasiyordu. Hatta senato, bir yandan kral Charles ile yardim
konusunda iletisim kurarken diger yandan Istanbul’daki yeni biiyiikelgiyle dost¢a

iligkiler gelistirilmesi i¢in harekete gegmeyi planliyordu’>¢.

749 Routh, a.g.e., s. 6.

750 Floransa’daki Venedik sakini Domenico Vico, yirmi savas gemisinden olusan bir filo ile yola ¢ikan
Montagu’nun; iilkesini memnun etmek igin antlasma maddelerine riayet edilmesini saglamak iizere
Cezayir’e gidecegine dair bir duyum aldigini rapor etti, bkz. Calendar of State Papers and
Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of Venice, Vol. 33, 1661-1664,
Ed. Allan B. Hinds, Londra 1932, s. 29.

5! Routh, a.g.e., s. 9.

52 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 39-40.

53 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 41.

754 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 43-44.

55 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 46.

756 Bu konuyla ilgili ayrica bkz. Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 65,70, 113, 116.
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Ingiltere’den gelen bu saldiri, tedirgin etme amagl olsa bile Osmanl
Devleti’nin hakimiyetinde olan bir bolgeyi hedef almaktaydi. Bu nedenle ancak
padisah tarafindan mevcut anlagmazliklara son verilebilir veya taraflar arasinda bir
antlasma yapilmasi saglanabilirdi. Istanbul’daki Venedik elgisinin sekreteri Giovanni
Battista Ballarino’nun aktardiklarindan, biiyiikel¢i Finch’in baskente gelir gelmez
Garp Ocaklarniyla ilgili sikayetleri iletmek icin vezirle bir gorlisme yaptigi

757 Ayrica sarayda iyi karsilanmasima ragmen yeni biiyiikelci, Ingiliz-

anlasiliyordu
Cezayir iliskilerinin kétiiye gitmesinden endiseleniyor ve gemilerin aranmasiyla ilgili
ihtilafin savasa dontismesinden korkuyordu’8. Nitekim bu korkusunun ger¢eklesmesi,
bu sefer de biiyiikel¢inin itibarini kaybetme konusunda endiselenmesine neden oldu’°.
Bu sirada Ingiliz filosu ise birkag gruba ayrilmis bir sekilde Osmanli sularinda

dolasarak rastladiklar1 Cezayir gemilerine ele gegirmeye bagladilar’®,

Finch, donanmanimn gelis sebebinin Ingiliz esirlerin serbest birakilmasini
saglamak oldugunu 6ne siirmekteydi’®!. Edirne’de bulunan saraya giden biiyiikelginin,
antlasma maddelerine riayet edilmedigi i¢in filonun Cezayir’e gonderildigi fakat
buradaki pasalarin s6z konusu istege kizarak silahla karsilik verdikleri ve dolayisiyla
Ingilizlerin de kendilerini koruduklar1 seklinde bir savunma yaptig1 anlasilmaktadir’®2,
Bir siire sonra Edirne’ye gelen Cezayir temsilcileri’®® ise Finch’in iddialarim
reddettilerse de ilk saldirmin onlar tarafindan yapildigina kanaat getirildi’®*. Ancak soz
konusu anlagmazliklar uzun bir siire daha devam etti. Tunus ve Trablusgarb ile bir

mutabakata varilsa da Cezayir temsilcileri maddeleri kabul etmeyi reddettiler’®,

57 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 32, s. 268-269.

758 Anderson, An English Consul, s. 29.

59 Gos. yer.

760 Ballarino’nun aktardigina gére kaleleri topa tutan Ingiliz gemileri, Cezayir’de bes yiiz kadar kéle ele
gegirdiler (Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 46). Ilter’e gore ise Ingilizler 6nce Buji’yi
topa tuttular ve li¢ giinde dort korsan gemisini yakaladilar. Ancak bir sonuca varilamayinca antlagma
yoluna basvurdular, bkz. Ilter, a.g.e., s. 217.

761 iddia edildigi iizere, bu konu daha énce K&priilii Mehmed Pasa’ya iletilmis ve bahsi gecen esitler
birakilmazsa kralin kendi gemilerini génderecegi konusunda pasa bilgilendirilmisti, bkz. Calendar
of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 70.

62 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 77-78.

763 Kiitiikoglu’nun Garp Ocaklari’ndan Istanbul’a geldigini ifade ettigi heyet, muhtemelen bu tarihlerde
Edirne’ye gidenlerdi, bkz. Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 36.

64 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 98.

765 Anderson, An English Consul, s. 33.
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Nihayetinde Amiral Sir John Lawson araciligiyla onlarla da bir uzlagmaya varildi

ancak ilgili hususlarin onaylanmasi ve diizenlenmesi 1664 yilin1 buldu’®6.

Taraflar arasinda siikinetin saglanmasinin ardindan, her bir eyalet ile miistakil
antlasma metinleri akdedildi. Padigsahtan alinan birer nisdn-1 hiimayin seklinde olan
bu metinler; Cezayir, Tunus ve Trablusgarb i¢in benzer konulari ihtiva eden ii¢ ayr1
belge seklinde tanzim edildi. Bahse mevzu metinlerin timii 5-14 Agustos 1663 (Evail-
i Muharrem 1074) tarihine aittir. Ancak Venedik kaynaklarinda ve metinlerin ingilizce
versiyonlarinda, Tunus ve Trablus ile 23 Nisan 1662’de barisin saglandigi ifade
edilir’®’.

Osmanllar adina Ingilizler ile ilk mutabakati ise Tunus eyalet gérevlileri
gerceklestirdi. S6z konusu miizakerelerde taraflar Ingilizler adina John Lawson, Tunus
adina ise “Tunus beylerbeyi ve Tunus divani tarafindan Hact Mustafa Veli ve Murad
day1 ve kendiilere tabi Tunuslu kullar” idi. Bu bilgiyi teyit eden 5 Ekim 1662 tarihli
Ingiliz metninde ise s6z konusu isimler; the “Most Excellent Signiors, Mahomet Bassa
the Duana of the Noble City of Tunis, Hagge Mustapha Dey, Morat Bey, and the rest
of the Souldiers in the Kingdom of Tunis” seklindedir’®®. Ingiliz-Trablus iliskilerine
dair diizenlemelerin yer aldig1 antlasma metninde ise uzlasmanin John Lawson ile

“Trablus beylerbeyi ve Trabluslu zabitler” arasinda saglandig ifade edilir. 18 Ekim

766 Calendar of State Papers: Venice, Vol. 33, s. 163.
87 Gés.yer.; By the King, A proclamation touching the articles of peace with Algiers, Tunis, and Tripoli,
Ed. John Bill-Christopher Barker, London 1663. Ayrica Rycaut da Cezayir’in antlagmay1

onaylamasinin 1664 yilin1 buldugunu ifade eder, bkz. Anderson An English Consul, s. 34.
76

%

“Ba hatt-1 hiimdayin,; Nisan-1 hiimdayin oldur ki iftihdr iil-iimerd il-izami’l-Iseviyye muhtarii’l-
kiiberd’i’l-fihdm fi’l-milleti’l-Mesthiyye muslih-i mesalih-i cemdhiri’t-tdife in-nasraniyye sahib-i
ezydli’l-hasmeti ve'l-vakar sahib-i deldili’l-mecdi ve’l-iftihdr Ingiltere ve Iskogya ve Franciya ve
Britanya-y1 Kebir vildyetlerinin hakimi ve krali olan Karlo-y1 sani hutimet avakibuhu bi’l-hayr
dergdh-1 mu ‘ddelet-pendhimiz ile huliis-1 taviyyet ve safd-yi akdiyet iizere izhar-1 musafat u ihldas ve
es 'dr-1 meveddet ve ihtisdasda sabit-kadem olmagla bundan akdem derya kapudani vekili olan Can
Lason Kavalyer nam miiteber beyini derya taraflarina tdyin idiib génderdikde Tunus beylerbeyisi
ve Tunus Divam tarafindan olan Hact Mustafa Veli ve Murad Bey ve kendiilere tabi Tunuslu
kullarim ile mukarin oldukda kral-1 mimadileyhin rizdsi iizere Tunuslular Ingilizliiler ile dostluk ve
muhabbet idiib mabeynlerinde olan biirtidet ve kediiret bi’l-kiilliye def” ve ref” olunub iki tarafdan
bu ana degin vdki olan haldt ve husiimet ve miicadele min ba’d lisana getiiriilmeyiib meskiit-1 anh
kalmak ve bundan sonra tarafeynin ahvali muvalat ve musdfat iizere olmak iciin akd baglanub bu
minval tizere kavl ve sart olunub...”. Metnin tamami i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 70a-70b/556.
Antlasmanin ingilizce versiyonu igin ayrica bkz. Articles of Peace Between the Most Serene and
Mighty Prince Charles II, by the Grace of God, King of Great Britain, France and Ireland, Defender
of the Faith, &c. and The Most Excellent Signors, Mahomet Bashaw, the Duan of the Noble City
of Tunis, Hagge Mustapha Dei, Morat Bei, and the rest of the souldiers in the Kingdom of Tunis,
concluded by Sir John Lawson Knight, the Fifth of October 1662, Ed. John Bill-Christopher Barker,
London 1677.
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1662 tarihli ingiliz antlasma metninde ise biraz daha ayrintiya yer verilerek bu
kimselerin “Osman Bassa and the people of the noble city and kingdom of Tripoli”
oldugu belirtilir’®. Tunus antlagsmasinda yer alan Muhammed Pasa ve Trablus
antlagsmasindaki Osman Pasa’nin kim olduklarina dair bir bilgiye ulagilamamais olsa da
eyalet idarecilerinden olmalart muhtemeldir. Cezayirle ilgili antlagsma metninde ise
diger eyaletlere ait metinlerdeki gibi 6zel isimler belirtilmeden genel olarak “Cezayir
beylerbeyisi ile vesair Cezayirlii kullarim” seklinde ifadeler bulunur. Bu durum
metnin Ingilizce versiyonunda da goriiliir: “the Bassa, Duan, and Governours of

770 2>

Algiers, and the Dominions thereunto belonging’’"”. Ancak Cezayir ile baris

799 “Ba hatt-1 hiimdyin; Nisan-1 hiimdyin oldur ki iftihdr iil-iimerd 'il-izami 'l-Iseviyye muhtdrii’l-
kiiberd’i’l-fihdm fi’l-milleti’l-Mesthiyye muslih-i mesalih-i cemdhiri’t-tdife in-nasraniyye sahib-i
ezydli’l-hasmeti ve'l-vakar sahib-i deldili’l-mecdi ve’l-iftihdr Ingiltere ve Iskogya ve Frangiya ve
Britanya-y1 Kebir vildyetlerinin hakimi ve krali olan Karlo-y1 sani hutimet avakibuhu bi’l-hayr
dergdh-1 mu ‘ddelet-pendhimiz ile huliis-1 taviyyet ve safd-yi akdiyet iizere izhdar-1 musafat u ihldas ve
es dr-1 meveddet ve ihtisdasda sabit-kadem olmagla bundan akdem derya kapudani vekili olan Can
Lason Kavalyer nam miiteber beyini deryd taraflarina tdyin idiib gonderdikde Trablus beylerbeyisi
ile vesdir Trabluslu kullarim ile mukarin oldukda kral-1 miimdileyhin rizdst iizere Trabluslular
Ingilizliiler ile dostluk ve muhabbet idiib mdbeynlerinde olan biiridet ve kediiret bi’l-kiilliye def” ve
ref” olunub iki tarafdan bu dna degin vaki olan halat ve husiimet ve miicddele min ba’d lisana
getiiriilmeyiib meskiit-1 anh kalmak ve bundan sonra tarafeynin ahvali muvalat ve musdfat iizere
olmak iciin akd baglanub bu minval iizere kavl ve sart olunub...”, Metnin tamamu i¢in bkz. Leipzig,
B.or.290-01, v. 70b-71a/559. Ingiliz versiyonun bulundugu yer ise: “Articles of Peace between his
Sacred Majesty, Charles II, King of Great Britain, France, and Ireland, &c., and the Most Excellent
Osman Bassa, and the People of the Noble City and Kingdom of Tripoli; concluded by Sir John
Lawson, Kt”, State Papers: British and Foreign (1812-1814), Ed. James Rigway, London 1941, s.
710-713. S6z konusu antlagmanin miistakil bir yayinina ulasilamamis olmasina ragmen, XVIIIL.
yiizyilin baslarma tarihlenen bahsi gecen ¢alismada; Ingiliz-Trablus antlasmalarina yer verilmis ve
1662 antlasmasinin da oldugu ge¢mis tarihlere ait metinler de ayri bir sekilde kaleme alinmustir.
1675, 1676 ve 1694 tarihli metinler i¢in ayrica bkz. State Papers: British and Foreign, s. 713-720.

“Ba hatt-1 hiimdyin; Nisan-1 hiimdyin oldur ki iftihdr iil-iimerd il-izami’l-Iseviyye muhtdrii’l-
kiiberd’i’l-fihdm fi’l-milleti’l-Mesthiyye muslih-i mesalih-i cemdhiri’t-tdife in-nasraniyye sahib-i
ezydli’l-hasmeti ve'l-vakdr sahib-i deldili’l-mecdi ve’l-iftihdr Ingiltere ve Iskogya ve Franciya ve
Britanya-y1 Kebir vildyetlerinin hakimi ve krali olan Karlo-y1 sani hutimet avakibuhu bi’l-hayr
dergdh-1 mu ‘ddelet-pendhimiz ile huliis-1 taviyyet ve safd-yi akdiyet iizere izhar-1 musafat u ihldas ve
es 'dr-1 meveddet ve ihtisdasda sabit-kadem olmagla bundan akdem derya kapudani vekili olan Can
Lason Kavalyer nam miiteber beyini deryd taraflarina tayin idiib gonderdikde Cezayir beylerbeyisi
ile vesair Cezayirlii kullarim ile mukarin oldukda kral-1 mimdileyhin rizasi iizere Cezayirliiler
Ingilizliiler ile dostluk ve muhabbet idiib mdbeynlerinde olan biiridet ve kediiret bi’l-kiilliye def” ve
ref” olunub iki tarafdan bu dna degin vaki olan hdldt ve husiimet ve miicddele min ba’d lisana
getiiriilmeyiib meskiit-1 anh kalmak ve bundan sonra tarafeynin ahvali muvaldat ve musdfat iizere
olmak iciin akd baglanub bu minval iizere kavl ve sart olunub...”, Metnin tamamu i¢in bkz. Leipzig,
B.or.290-01, v. 69b-70a/553. Ingilizce metin i¢in bkz. Articles of peace between His Most Sacred
Majesty, Charles the Second, King of Great Britain, France and Ireland, &c. and the city and
kingdom of Algiers, concluded by Thomas Allen Esquire, Admiral of His said Majesty of Great
Britain’s ships in the Mediterranean Seas, according to instructions received on that behalf from
His Royal Highness the Duke of York and Albany, Earl of Ulster...; Being the same articles
concluded by Sir John Lawson Knight, on the 23. of April, 1662. and afterwards more solemnly
confirm’d on the 10. of November following, and since ratified by the Grand Signior, Edinburgh
1664.
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miizakereleri Tunus ve Trablus akdinden daha sonraki bir donemde sonug¢landigi igin
antlasmanin John Lawson’un ¢abalartyla 23 Ekim 1662’de neticelenmesine ragmen
ancak 30 Ekim 1664 yilinda tam anlamiyla yiiriirliige girdigi anlagilmaktadir. Fakat bu
tarihte deniz kuvvetlerinin baginda Lawson degil Thomas Allin bulunur ve Allin’e
verilen ilk gorev de Cezayir ile bir antlagsma yapmak lizere eyalet temsilcileriyle
goriismektir. Anlasildigi kadariyla bu kararin motivasyonu ise yakin bir zamanda
patlak verecek olan Ingiliz-Hollanda Savas1’dir’’!. Bu bilgiler Osmanlica metinde yer
almaz fakat Ingilizce metinde, antlasmanin yapildig: tarihteki mevcut vaziyet ve

Ingiliz-Hollanda iliskilerine dair birkag bilginin daha yer ald1§1 6nsdz béliimii bulunur.

Her iic metnin de son bdliimiinde yer alan en 6nemli ayrinti, antlagmalarin
yenilenmesine araci olan biiylikelgi Winchelsea Kontu Heneage Finch’in, Charles’tan
padisaha bir ndme ile antlasmaya eklenmesi istenilen hususlar i¢in kagitlar getirdigi
bilgisidir’’?. Yine ti¢ metinde de antlagsma suretlerinin krala génderilmesi ve onun da

13

onayindan gegmesine dair su ifadeler bulunur’”: “...iki taraf mdbeynlerinde
biribirleriyle mesalihe ve ahd ii emdn eylemeleriyle kral-1 mimadileyh balada tahrir
olundugu tizere akd ve tahrir olunan kdgidlarin kendi miihrii ile miihiir urub minval-i

’

mesrith tizere amel olunmasin...” .

Bu bilgilerden anlasildig:1 kadariyla, her {i¢ eyalet i¢cin bir sonuca varilmasi
beklenerek Cezayir ile de antlasma saglandiktan sonra tiim metinler 1663°de tanzim
edilmistir ve birer suretleri krala gonderilerek onun onay1 alindiktan sonra 1664’de

yiriirliige girmistir. Dolayisiyla antlagma metinlerindeki tarih farkliligi bu nedenledir.

Ug metnin igeriginde de ilk olarak ticari meselelere yer verildigi goriilmektedir.
Tunus ve Trablus ile yapilan antlagsmalarda “farafeynin gemileri birbirlerinin liman ve
iskelelerine ve memleketlerine emn ii refdhiyet iizere varub geliib asiide-hal iizere

ticaret olunub” ifadesine yer verilirken’’#; Cezayir akdinde bu madde sadece Cezayir

" Routh, a.g.e., s. 80.

772 Mesela bkz. “...Ingiltere vildyetinde ve Vingilsi pasast olub hdld Asitane-i sa ‘Gdetimde miitemekkin
elgisi olan kidvet il iimerd’il millet’il-Mesithiyye Henaco Fens Kavalyer hutimet avdkibuhu bi’l-
hayr kral-1 miumdileyhin ndmesi ile ol ahd ii emdn kagidlarini dergdah-1 muallama getiiriib istirca-i
indyet ve istidd-i dtifet itmekde ben-dahi bu zikr olunan suriit ve kuyidu kabul idiib...”, Leipzig,
B.or.290-01, v. 70b/556.

773 Mesela bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 70a/553.

1 Leipzig, B.or.290-01, v. 70b/556, 559.
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limanin1 kapsayacak sekilde tek yonludir’’>. Matar, bu farkin Akdeniz’in iki
yakasinda devam eden catigsmalar sebebiyle oldugunu ifade eder ve bu durumu
Cezayirlilerin kendi haklarindan vazgegtikleri seklinde yorumlar’’®. Fakat Matar’in
konuyu sadece Cezayir antlagsmasina dayali olarak ele aldig1 gz oniine alindiginda,
iddianin dogruluk paymin tartismaya agik oldugu sdylenebilir. Clinkii ayni tarihlerde
olusturulan ii¢ metinden sadece Cezayir i¢in akdedilen metinde bdyle bir ayrintiya yer
verilmesi, ancak Cezayir-Ingiltere iliskileri ile baglantili bir konu olabilir. Bunun yani
sira digerlerinden farkli olarak Tunus akdinde La Goletta ile Marine limanlari
vurgulanir””? ve bu ifadeler, Ingilizlerin bu bolgelere sik ugradiklari izlenimi

yaratmaktadir.

Taraflar arasinda anlagmazligin ¢ikma nedeni ve Cezayir’in uzlagsmaya
yanasmadig1 asil konu, seyriisefer sirasinda Ingiliz gemilerinin aranmasi meselesiydi.
Bu uygulamanin serbest birakilmasi, korsan gemilerinin veya diger devletlere ait
gemilerin Ingiliz bayrag: altinda hareket ederek muafiyet elde etmesi riskini tagtyordu;
benzer sekilde bu konunun yasaklanmamasi, Garp Ocaklari’nda yer alan yetkililerin
ellerinde bulunan arama hakkin1 kotiiye kullanmalarina neden oluyordu. Ya
biiyiikelginin gayretleriyle ya da Ingilizlerle savasan ve zaten merkeze de aykirt
davranan kimseleri dize getirmek amaciyla, Ingiliz gemilerinin liizumsuz bir sekilde
denetlenmesi menedildi. Belki de Girit Savasi dolayisiyla Ingiltere’yle bir
anlagsmazliga diismek ve onlarin Venedik ile birlikte hareket etmelerini engellemek
tizere alinmig bir karardi. Tunus ve Trablus antlasmalarinda, bu eyaletlerde bulunan
Ingiliz konsoloslarindan bir temessiik alindiktan sonra sadece iki kisinin bir kayik ile

Ingiliz gemilerine yaklasmalar1 buyruldu. Trablus antlasmasinda yer alan bir ayrinti

775« Ingiltere gemileri ve kalyonlar: Cezayir limamna ve Cezayir’e tabi limanlara girdiklerinde
mukaddemad olan minval iizere bey’ ve sird idiib...” bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 69b/553.
Metinlerin Osmanlica ve ingilizce niishalarmin ilgili maddelerinde tiiccarlarin giimriik vergilerini
Odedikleri takdirde ticari faaliyetlere devam edebileceklerine dair ifadeler yer alir. Ancak sadece
Cezayir antlagsmasmin Ingilizce versiyonunda, bu giimriik miktarinin %10 oldugundan bahsedilir.
Benzer sekilde Hollanda ve Cezayir arasinda saglanan miistakil bir antlagmay1 ele alan Alexander
H. D. Groot, maddede bu sekilde yer almasina ragmen bahsi gegen giimriik vergisinin %10’dan %5
diistiriildiiglinii ifade eder (bkz. Groot, “Ottoman North Africa and the Dutch Republic”, s. 144).
Buradan yola ¢ikarak, Ingilizlere uygulanan vergi miktarinin %5’den %3’e diisiiriildiigii icin
Cezayir’de de bu sekilde bir uygulama oldugu iddia edilebilir. 1662 yilinda Finch araciligiyla tecdidi
saglanan ahidndme metninde de vergi miktarmin %3 olarak tespit edilmesi, ingilizce metindeki %10
verginin tatbikinin olmadigini disiindiirmektedir.

776 Matar, Britain and Barbary, s. 138.

77 Leipzig, B.or.290-01, v. 70a/556.
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ise “kral-1 mimaileyhin hiikiimetindeki derydda” olunmadig: siirece Trabluslularin
rastlanilan ingiliz gemilerini denetleme hakkina sahip olduklartyd:’’®. Bu maddeden
anlasildig1 iizere, Akdeniz’in girisinde yeni bir bolge edinen Ingilizlerin varlig:
tanintyor ve Tanca’ya gelen Ingiliz gemilerine, Trablus savas gemilerinin miidahalesi
engellenirken; s6z konusu gemilerin teftisinin sadece Osmanli sularinda yapilmasina
karar kilintyordu. Bu ifadeler, bahsi gegen liman ile Ingiltere arasindaki trafige hig
kimsenin miidahale hakki olmadigmin kabul edildigi anlamina gelmektedir. Bu
sebeple gemilerde taginan yolcularin veya gemilere yiiklenen mallarin hangi millete
ait olduklar1 sadece Ingiltere’yi ilgilendiren bir mevzu oldugu ifade edilerek Ingiltere
ile Tanca arasindaki seyriiseferin denetim yetkisinin, Garp Ocaklarinin elinde

olmadig1 acik bir sekilde belirlenmektedir.

Ayrica Tunus antlagmasindan farki, Trablus akdinde taraflarin her ikisinin
elinde de bir temessiik bulundugu takdirde denetim yapabileceklerine dair ifadelerin
yer almasidir’”®. Bu bir nevi Ingilizlerin de Trablus’a ait gemileri sorgulayabilecekleri
anlamina gelmektedir. Cezayir antlagmasinda ise ayn1 madde, gerekli durumlarda iki
kisinin bir kayik ile Ingiliz gemilerine yaklasmasi ile sinirhdir. ilgili maddelerde
gemilerin teftis edilmesi yasaklansa da gerekli durumlarda iki kisi tarafindan
sorgulanmasi karari, bir nevi taraflarin isteklerine ortak bir cevapti’®’. Ciinkii bir
yandan bu gemiler fuzuli miidahalelerden korunuyor, 6te yandan tamamen serbest
birakilmiyorlardi. Bunun tam aksine Ingiliz antlasma metinlerinde gemiler tam bir
serbestiyet elde etmis gibi goriinseler de antlagmalarin sonunda, s6z konusu hususun
tartisildig1 ve tiiccar gemilerinin reislerinden izin alinmadig siirece ikiden fazla kisinin
Ingiliz gemilerine ¢ikmamasi ve bu iznin ise kotii emellere firsat verilmeden

uygulanmasinin istendigi goriinmektedir’s!.

778 Leipzig, B.or.290-01, v. 70b/559.
7 Gos. yer.

‘

780 lgili kistm su sekildedir; “...Cezayir gemileri derydda Ingiltere gemilerine rast geldiklerinde ne
tarafa gidersiz ve ne taraftan gelirsiz ve yoniiniiz nedir deyii teftis ve sual olunmayub dnin gibi
tefahhus olunmak lazim geldikde dahi kiirekgiden gayri bir kayiga iki ddem giriib varub miilaki
olduklarinda iki taraf kendiilerin izhdr iciin hakimleri tarafindan Ingilterelii veya Cezayirlii oldugun

bildirdiiklerinden sonra doniib geliib rencide olunmayub...”, Leipzig, B.or.290-01, v. 69b/553.

81 Bkz. “And for the better practising of the second article, according to the true intent and meaning

thereof, it is agreed, that the Algiers ships of war meeting any merchant ships, belonging to the
subjects of the king of Great Britain, &c. not being in any of the seas appertaining to his Majesties
dominions, have liberty to send one single boat with but two sitters, more then the common crew of
rowers, and no more to enter the said merchant ship but the two sitters, without the express leave
of the commander of the said merchant ship, that upon producing unto them a pass under the hand
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Maddeler arasinda en ¢ok dikkat ¢eken husus, Tunus akdinde yer alir. Bahsi
gecen konu, Ingilizlere ait savas gemilerinin yaglanmasi, sulanmasi veya iasesinin
karsilanmasi i¢in Tunus limanlarinin kullanilmasina izin verilmesidir. Diger iki
antlagsma metninde yer almayan bu maddede, Tunus’a ait cenk gemilerinin de benzer
ihtiyaglar icin Ingiliz limanlarin1 kullanabilecegi ifade edilir’®?. Ingilizlerin bu hususta
Tunus’u se¢melerine neden olarak net bir sey sdylenemez ancak Cezayir ile olan
uyusmazlik ve Cezayir’den sonra Tanca’ya en yakin bdlgenin Tunus olmasi bunda
etkili olmus olabilir. Ancak diger antlasma metinlerinde de Ingiltere’nin ele
gecirdikleri ve dligmanlarina ait olan aktarma gemileriyle her ii¢ eyalete ait limanlara
veya iskelelere giris-gikis izni verildigine dair ifadeler de bulunmaktadir’3?. Bu
kararlarn almmasmi gerektiren ayrinti ise aym tarihlerde ingilizlerin Fas disinda
Ispanya ve Hollanda ile de bir anlasmazlik i¢inde olmasidir. Tanca Adasinda hiikiim
siirme tesebbiisiiniin, Ingiltere’ye fazlasiyla diisman kazandirdig1 ve bu diismanlarin
Akdeniz’e Ingilizlerden daha yakin bir konumda oldugu diisiiniildiigiinde; Ingiliz
savas gemilerinin iase ve diger ihtiyaglar i¢in miittefikleri Osmanli Devleti’ne ait

liman ve iskeleri kullanmalar1 olagandir.

Tiim bunlarin yani sira Ingiliz gemilerin bu eyaletlerden aldiklar1 yolculart
diismanlardan koruma yikiimliligi oldugu, taraflarin gemilerinin birbirleriyle
karsilagmalar1 durumunda bayrak agmalar1 gerektigi gibi konulara da yer verilir.
Ayrica ahidndmede de yer alan bazi maddelerin de metinlere eklendigi
anlasilmaktadir. Bunlar gemilerin firtina gibi dogal afetler nedeniyle zarara ugramasi
durumunda yapilacaklar, ingilizlere ait davalarin gériilmesi sirasinda izlenecek usul

ve bu eyaletlerde vefat eden Ingilizlerin metrukatinin akibeti gibi klasik maddelerdir.

and seal of the lord high admiral of England, the said boat do presently depart, and the merchant
ship to proceed on his voyage; and although the commander of the said merchant ship produce no
pass from the lord high admiral of England, yet if the major part of the ships company be subjects
to the king of Great Britain, &c. the said boat shall presently depart, and the merchant ship proceed
freely, and so though there be strangers, and their goods on board.”, bkz. Articles of peace between
His Most Sacred Majesty, Charles the Second &c. and the city and kingdom of Algiers.

82 Leipzig, B.or.290-01, v. 70a/553.
83 Leipzig, B.or.290-01, v. 69b/553, 70b/556, 71a/559.
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Antlasma metinlerinin her birinin suretleri hem krala hem de Tunus’34, Trablus’® ve
Cezayir’de’®® bulunan Ingiliz konsoloslarina génderilmistir. Bu ii¢ antlasma metnini
Ingiltere’ye gétiirme gorevi ise bas kethiida Paul Rycaut’a verilmis ve izmir’den yola
¢ikacak olan Rycaut ile adamlari i¢in bir gemi tahsis edilmistir’®’. Ayrica gemide
bulunan neferatin, iicretini 6deyerek zahire almalar1 da serbest birakilmistir’®®, Aslinda
Anderson’a gére Cezayir’in ikaz edilmesinde Paul Rycaut ve Cezayir’deki Ingiliz
konsolosunun faaliyetleri de etkili olmustu. Cilinkii bu kimseler, bahsi gecen eyaletteki
yetkilileri ikna etmek i¢in gerekirse savas agilmasi taraftariydi. Nitekim Rycaut’in 6
Kasim’da Londra’ya giderek bu oneriyi Akdeniz ve Levant’tan sorumlu olan Sir
Henry Bennet’e ilettigi de bilinmektedir. Anderson’un aktardiklarina goére, bu
ziyaretten sonra, Aralik ayinin ortasinda Londra’dan ayrilmasi planlanan donanmanin

hazirliklar1 devam ederken; Cezayir idarecileri barigi kabul etmek zorunda kaldilar’®,

Sonug olarak, s6z konusu ii¢ eyaletten Tunus ve Trablus, barisa daha uyumlu
yaklagirken’?; Cezayir, antlasma maddelerini kabul etmeyi reddederek 1662 yilinda
saglanan uzlasmanin 1664’de resmiyet kazanmasina neden oldu. Bu resmi siirecin
arkaplaninda ise Tunus, Cezayir ve Trablus’daki yetkililer ile Ingiliz amiraller vardi.
Ancak Osmanli saray1, asil onay alinan mercii idi. Bu eyaletler zaman zaman merkezi

hiikiimete itaat etmeseler ve herhangi bir otorite boslugunda aykiri faaliyetlere yatkin

84 “Bir stireti kral-1 miisdriinileyh manzari olmak igiin yazilmisdir”’, Leipzig, B.or.290-01, v. 70b/557;
“Bir siireti Tunus’da miitemekkin Ingiltere konsolosunun eline temessiik olmak iciin yazilmigdir.”,
Leipzig, B.or.290-01, v. 70b/558. Ayrica Tunus akdinin ingilizce metninde 1674/5’de bu
antlasmanin tekrar yenilendigine dair ifadeler bulunmaktadir. Muhtemelen bu Biiyiikelgi Sir John
Finch tarafindan elde edilen 1675 ahidnamesi akabinde gerceklesen rutin bir tecdid uygulamasidir.
Ayrica metinde bu islemi onaylayan divan iyelerinin isimlerine de ayr1 ayr1 yer verildigi
goriinmektedir. Antlagsmada yer alan ilgili bolim i¢in bkz. Articles of Peace Between the Most
Serene and Mighty Prince Charles II, &c. and The Most Excellent Signor.

85 “Bir stireti kral-1 miisariinileyh manzari olmak iciin yazilmisdir”, Leipzig, B.or.290-01, v. 71a/560;
“Bir siireti Trablus da miitemekkin Ingiltere konsolosunun eline temessiik olmak iciin yazilmigdir.”,
Leipzig, B.or.290-01, v. 71a/561.

86 Bir siireti kral-1 miigdriinileyh manzari olmak igiin yazilmisdir”, Leipzig, B.or.290-01, v. 70a/554;
“Bir siireti Cezayir de miitemekkin Ingiltere konsolosunun eline temessiik olmak iciin yazilmigdir.”,
Leipzig, B.or.290-01, v. 70a/555.

87 Leipzig, B.or.290-01, v. 71a/562.

88 Leipzig, B.or.290-01, v. 71a/563.

89 Anderson, An English Consul, s. 33-34.

790 Bu konuda Saunders’in iddias1 ise 6nce Cezayir ile bir antlasma yapildig1 ve daha sonra Tunus’u
kapsayacak sekilde genisletildigidir (Saunders, a.g.e., s. 194). Ancak nisan-1 hiimaytnlara ait tarihler
ile defterde yer alan dizilis sekilleri ve 1662 yilinda saglanan antlasmanin Cezayir idarecilerinin
itirazlar1 nedeniyle 1664 yilinda resmiyet kazanmasina dair tespitlerimiz, bu iddianin sorgulanmasi
gerektigini diistindiirtmektedir.
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olsalar da her biri padisahin himayesi altindaydi. Fakat bu zamanlama, Garp
Ocaklarmin padisaha baghliklarinin diisiik seviyelerde oldugu bir doneme denk
geliyordu ve bu tarihlerde dahi Ingiltere ile saglanan antlasmalara padisahin araci
olmast 6nemli bir ayrintiydi. Sultanin onaymin alindigina dair ispat ise hem
antlagsmada biiylikelci Finch araciligiyla ndme ve kagitlar sunulduguna dair ifadeler
bulunmasi’! hem de konuyla ilgili nisan-1 hiimiy{nlarin bahsedilmesinden sonra

1’22, Ahidnamenin

biiyiikelgiye Edirne’den Istanbul’a gitmesi igin verilen yol hitkmiidii
1662 yilinda tecdid edildigi goéz Oniine alindiginda, Finch’in 1663 yilinda
gerceklestirdigi Edirne yolculugunun Garp Ocaklar1 ve Ingiltere ile ilgili olmas1 makul
goriinmektedir. Benzer sekilde Maria Blackwood da bu goériismelerin dogrudan kral
ve padisah arasinda gerceklestigini ve Levant Kumpanyasi’nin bir etkinliginin veya
bilgisinin bulunmadigi 6ne stirmektedir’>*. Finch’in kral tarafindan gérevlendirildigi
gdz Oniline alindiginda, kumpanyanin konunun diginda kalmis olmasi ihtimaller
dahilindedir. Ciinkii bu tarihlerde Finch’in kumpanya ile iletisimi neredeyse tamamen

kopardigi ve kral ile yazismalarini yogunlastirdigi da bilinmektedir”*.

Sir Heneage Finch’in biiyiikelgilik donemi, korsanlik faaliyetleri, i¢ savasinin
yansimalar1 ve Girit Savas: gibi faktorler nedeniyle yipranan ingiliz levant ticaretinin;
Once restorasyon donemiyle birlikte i¢ savasin etkilerinden yavas yavas kurtulmaya
basladigi, daha sonra patlak veren Avusturya Savasi sebebiyle Osmanlilarin odak
noktasinin Girit’ten uzaklastig1 ve son olarak Garp Ocaklar ile baris elde edildigi bir
stirece tanik oldu. Bu zaman araliginda, bir yandan Levant Kumpanyasi’nin

Istanbul’daki etkisi azald1 ancak 6te yandan Ingiliz ticaretinin yeniden toparlanmasi

7! Bununla ilgili olarak antlasma metinlerinin sonunda sdyle bir ifade yer alir: “kral-y: miimdileyhin
namesi ile ahd ii emdn kagidlarini dergah-1 mualldma getiiriib istida-y1 indyet ve istidd-yu itdat
itmekde ben dahi bu zikr olunan surut ve kuyiidu kabul idiib ve mukarrer tutub makbul-1 hiimdytinum
olmagla...”, bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 70a/553; 70b/556; 71a/559.

1663 yilinin Agustos ayinda (Evail-i sehr-i Muharrem’iil-haram sene 1074) verilen yol hiikkmii i¢in
bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 71b/564. Bu konuya bir parantez agmak gerekirse; Ingiltere ve Garp
Ocaklar1 arasindaki antlagmalarda, Osmanlilarin bir roliiniin olmadigina dair bir alginin mevcut
oldugunu sdylemek gerekmektedir (Mesela bkz. Talbot, British-Ottoman Relations, s. 34). Bu
iddiay1 sadece XVII. yiizyil ile sinirlarsak, bahsedilen bilgiler 1s18inda, taraflar arasindaki
antlagsmalarin tesisinde padisahin onayinin alindigimin goz ardr edilmemesi gerektigi ifade edilebilir.

793 Maria Blackwood, “Politics, Trade, and Diplomacy: The Anglo-Ottoman Relationship, 1575-1699”,
History Matters, ABD 2010, s. 114.

9% Goffman, Osmanli Imparatorlugu’'nda Ingilizler, s. 187.

792
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saglanarak kumpanyanmn omrii uzadi. Nitekim 1666 yilinda kumpanya, Finch’in
“6lmek iizere olan bir ticareti yeniden canlandirdigini” itiraf etmekteydi’®.
4.2. GIRIT SAVASI’NDAN KARLOFCA’YA GIDEN SURECTE
OSMANLI-INGILiZ DIPLOMATIK ILISKiLERI (1669-1699)

XVII. ylizyilin ikinci yarisinin itibaren cereyan eden siyasi ve ekonomik
kaynakli problemler, Osmanli Devleti’nin i¢ ve dig buhranlarla kars1 karsiya kalmasina
sebep olurken; Sultan IV. Mehmed’in zamaninin biiyiikk bir boliimiinii Edirne’de
gecirerek devlet islerinden uzaklasmasi, mevcut sorunlarin siddetini arttirtyordu.
Nitekim 1656 yilinda sadaret makamina atanan Mehmed Pasa, dnce sipahi isyanlarina
care buldu ve ardindan bogazlardaki Venedik ablukasi ile Erdel meselesini bertaraf
etti. Halefi Fazil Ahmed Pasa zamaninda ise Avusturya ile Vasvar Antlagmasi
imzaland1 ve yirmi dort y1l siiren Girit Savagsi sona erdi’®. Osmanli-Venedik savaginin
sonlarma dogru Ingiltere kralin, taraflar arasinda biiyiikel¢i Sir Daniel Harvey
aracilifiyla uzlagsmay1 saglama girisiminde bulundugu ancak basarili olamadigi da
iddia edilir’®’. Harvey’in elgilik donemine ait ayrintili bilgi mevcut olmamakla birlikte,
bu doénemde padisaha iletilen hediyeler ve kralin bazi ricalar1 hakkinda IV.
Mehmed’ten II. Charles’a hitaben bir nime gonderildigi bilinmektedir’s,
Biiyiikelginin gorev siiresi boyunca mesgul oldugu konu da Fransizlar tarafindan
tedaviil edilen ve Levant’a aktarilan giimiis paranin riyal kurusun degerini
diistirmesidir’®®. Harvey’in vefatindan sonra ise bu géreve Winchelsea kontu Heneage
Finch’in kuzeni John Finch layik goriildii ve Finch, 1671-1682 yillar1 arasinda
biiyiikelgilik gorevini ylirtitti.

Yeni biiylikel¢i heniiz gorev yerine ulasmadan once yasanan ilk diplomatik

kriz, Tunus’a gitmek isteyen bir pasanin da iginde bulundugu Ingilizlere ait bir

5 Wood, a.g.e., s. 135.
79 Abdiilkadir Ozcan, “Mehmed IV”, DIA, C. 28, Istanbul 2003, s. 415-416.

7 Calendar of State Papers and Manuscripts Relating to English Affairs: Archives and Collections of
Venice, Vol. 34, 1666-1668, Ed. Allan B. Hinds, Londra 1935, https://www.british-
history.ac.uk/cal-state-papers/venice/vol35/pp259-278 (Erigim: 20. 04.21); Abbott, Under the Turk,
s. 8.

798 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 108.

79 Bu konuda ayrmtili bilgi igin bkz. Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 49-50;
Wood, a.g.e. s. 140-141.
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geminin Toskana Grandukasi’nin himayesinde olan Cenevizli bir korsan tarafindan ele
gecirilmesiydi ve pasa giivenli bir sekilde limana ¢ikarilsa da esyalar1 ile maiyeti hala
gemideydi. Bu olaya ziyadesiyle tepki gdsteren Osmanli hiikiimeti, Ingilizlerden
tazminat 0denmesini talep ediyor ve pasaya ait her seyin iadesini istiyordu. Matar’a
gore, bliylikel¢i Finch Floransa’da bulundugu donemlerde kurdugu dostane iligkiler

sayesinde granduka ile iletisime gegerek s6z konusu krizi yonetmeyi basarabildi®.

Finch’in gorev siiresinin baglangicindaki mevcut vaziyete deginmek gerekirse,
Osmanli Devleti’nin bir siire Lehistan sorunuyla mesgul edildigi belirtilmelidir. Bu
baglamda 1672’de Kopriilii Fazil Ahmed Paga’nin serdarliginda diizenlenen Kamanige
Seferi’nin ardindan ayni yil taraflar arasinda Bucas Antlasmasi imzalansa da Leh
kralinin antlagma sartlarina riayet etmemesi iizerine, 1673’te ikinci Lehistan Seferi
icin harekete gecildi. Bu sefere IV. Mehmed de katild1 fakat padisah, heniiz savas
bitmeden Edirne’ye geri dondii. Ciinkii 1675 yilinda, sehzadeler i¢in siinnet diigiinii
ve padisahin kizlarindan biri i¢in ise evlilik merasimi diizenlenmesi planlantyordu®®!.,
Bu senliklerde, miittefik devletlere tabi temsilcilerin bulunmasi ise bir gelenekti ve
dolayistyla Sir John Finch de katilacakt:. Bu amagla Istanbul’dan Edirne’ye dogru yola
cikan biiyiikel¢i ve kumpanya gorevlilerinden biri olan Sir Thomas Baines, iki atin
cektigi ince islenmis kumasgla ortiilii bir tahtirevan tizerinde yolculuk yapiyorlardi ve
bu atlar da dort katir tarafindan siiriilen bir baska faytona bagliydi. Elginin maiyeti ve
esyalari ise yiiz yirmi atli, elli bes vagon, gosterisli bir sekilde siislenmis ii¢ yedek at,
biri bas terciimana ait olmak {izere alt1 ve dort atin siirdiigii iki ayr1 fayton seklindeydi
ve bunlar bahsi gegen tahtirevana eslik ediyorlardi®®?. Bu vesile ile Edirne’ye gitmekte
olan Finch, padisahin huzuruna ¢ikmayi ve ahidnadmenin yenilenmesi saglamayi

planltyordu.

Nihayet Edirne’ye ulasan biiyiikel¢i, 19 Mayis’ta Kopriilii Mehmed Pasa ile bir
goriigme yapt1 ve el¢i kabul toreninin ancak senlikler bittikten sonra olabilecegini
ogrendi. Bu siire zarfinda Finch, yabanci devletlerin temsilcilerinin bir arada
bulunmasini firsat bilerek; bir siiredir problem yasanan Kudiis ile ilgili goriismeler

yapmaya karar verdi. Kudiis’te Rum-Latin Kkiliseleri arasinda her zaman bir

800 Matar, Britain and Barbary, s. 114-115.
801 Ozcan, “Mehmed TV”, s. 416.
802 Abbot, Under the Turk, s. 89.
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anlasmazlik s6z konusuydu®®

. Ayrica elginin selefinin doneminden itibaren Kudiis-i
Serif’te sakin olan Efreng¢ rahiplerinin; ellerinde hiiccet, evamir-i serife ve hatt-1
hiimaylin bulunmasina ragmen kilise ve manastir gibi ziyaretgahlarina miidahale
ediliyor ve mensup olduklari dine gore ibadet etmeleri konusunda var olan izinleri yok

804 Ayrica bolgede bulunan ehl-i 6rf taifesi hem ruhbanlara hem de

sayiliyordu
ruhbanlara hizmet ettikleri gerekcesiyle suglanan tercimanlara kotii muamelelerde
bulunuyorlardi®®. Benzer sikayetlerin devam ediyor olmasi, Finch’i harekete gegirdi
ve el¢i, Edirne’de iken vaktinin biiylik bir kismin1 bu konuya ayirdi. Ancak bu
girisimlerin sonugsuz kaldigi, biiyilikel¢inin 1680 yilinda Londra’ya sorunun hala

devam ettigine dair bir rapor gondermesinden anlagilmaktadir®®,

Senliklerin bitmesinin ardindan ise sehirde bas gosteren veba salginindan
dolay1 biiyiikelginin padisahin huzuruna ¢ikmasi birkag ay daha gecikti. Ayrica mevcut
vaziyet dolayisiyla elgi, once bulundugu noktadan birka¢ mil o6tedeki Karaagac
Koyili’ne tasindi; ardindan ise kaldiklar1 evde bulunan kisilerin vebaya yakalanmasi
iizerine bos bir arazideki ¢adirda konaklamaya basladi. Nitekim bu sartlar altinda,
padisahla muntazam bir gorligme saglanamadi ve 27 Temmuz’da ani bir tdren
diizenlendi. Hediyelerin yan sira kraldan padisaha hitaben yazilan bir name de getiren
biiyiikelgi, ahidndme metnine bazi yeni hususlarin eklenmesi sagladi®®’. Aslinda
Finch’in Ingilizlere ait sorunlar ve ticaretle ilgili meseleler disinda degisiklik
yapilmasin istedigi bir ayrmti daha vardi. Biiyiikelci, ahidnAme metninde Ingiliz
krallarinin sadece “kral” seklinde anilmasina karsilik Fransiz krallar i¢in “padigsah”
unvaninin kullanilmasinin kraliyete bir nevi hakaret oldugu iddiasindaydi. Fakat
salginin yarattig1 olaganiistii kosullar nedeniyle bu tiir detaylar dikkate alinmadan

808

metnin tecdidi saglandi®®®. 1675 yilinin Eyliil aymin baslarinda yenilenen Ingiliz

ahidndmesinde®”; sabik biiyiikelgi Harvey’in oliimiiniin ardindan yeni biiytikelgi

803 Matar, Britain and Barbary, s. 117-118.

804 Leipzig, B.or.290-01, v. /, B.or.290-01, v. 64b/490; 72b/579.

805 Leipzig, B.or.290-01, v. /, B.or.290-01, v. 72a/572; 74a/591.

806 Matar, Britain and Barbary, s. 120.

807 Matar, Britain and Barbary, s. 119-120.

808 Ggs. yer.; Inalcik, “Imtiyazat”, s. 249.

809 2-11 Eyliil 1675 (Evasit-1 Cemaziye’l-ahir 1086) tarihli ahidnamenin yenilendigi bilgisini veren ayni
tarihe ait hiikkiim igin bkz. “Bin seksen alti senesinde rikdab-1 hiimdyina gelen Ingiltere elgisi

iltimasiyla ahidndame-i hiimdytina bdzi mevad ilhdk olunub tecdid-i ahd olundukda virilen
ahidname-i hiimdyiin bu mahalle kayd olundu.” (Leipzig, B.or.290-01, v. 83b/708). 1675 tarihli
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olarak gonderilen Sir John Finch’in, “miidebbir ve tasra denizde vaki memleketlerinin

hékimi” seklinde tarif edildigi gérinmektedir®!®.

Yenilenen ahidndme metnine eklenen ilk husus, Halep’teki ticari emtidlarin
giimriik degeriyle ilgiliydi. Kiitiikoglu, bu maddenin daha 6nce biiyiikelci Crowe
tarafindan bir nisan-1 serif seklinde elde edildigini ancak 1675 yilina kadar, bu hususun
ahidnameye ilave edilmesini ne Crowe’un ne de haleflerinin saglayabildiklerini iddia

811 Fakat Onceki donemlere ait birebir aymi igerikte bes nisdn-1 serif

etmektedir
bahsedildigi tespit edildi. Bunlar sirasiyla, 1643 yilinin Kasim aymda Sir Sackville
Crowe’a; 1663 yilinin Mayis, 1665 yilinin Subat ve 1666 yilinin Eyliil aylarinda Sir
Heneage Finch’e ve 1675 yilinin Temmuz ayinda ise Sir John Finch’e verilmigtir®!2,
Dolayistyla meseleyi elgilerin kabiliyeti yerine artan sikayetlerle iliskilendirmek ve
kalic1 bir hale getirilmek istendigi yoniinde yorumlamak daha makul gdriinmektedir.
Tecdid olunan ahidndmede ithal iiriinlerin vergilendirilmesi®'® konusu disinda birkag

hususa iligkin yeni maddeler de yer almaktadir.

ahidndmenin niishalarinin bulundugu yerler i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 83b-88a/709; BOA,
A.DVN. DVE.d 35/1, s. 2-28; Mudahedat Mecmiiasi, s. 240-248; BOA, TS.MA.e 408/47 s. 1a-5a;
BOA, TS.MA.d 7018/2, s. 7-18; BOA, A.DVNS.NMH.d 1, s. 55-67, TNA/FO881/80; The
Capitulations and Articles of Peace between Great Britain and The Ottoman Empire, as agreed
upon, augmented and altered at different periods, and finally confirmed by the Treaty of Peace,
concluded at the Dardanelles in 1809 (London, 1809); Treaties &c. between Turkey and Foreign
Powers, s. 247-73. Calismada ise ahidnamenin c¢esitli yerlere gonderilen suretlerine dair bilgiler
bulundugu i¢in orijinal metnin en yakin niishasi olan Leipzig, B.or.290-01, v. 83b-88b/709’un
kullanilmast tercih edildi. Ayrica bkz. Ulker, The Rise of Izmir, s. 185-192.

810 Leipzig, B.or.290-01, v. 87b/709

811 Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 28-29.

812 Soz konusu hiikiimler sirasiyla su sekildedir: Leipzig, B.or.290-01, v. 17a/80; 68a/537; 75a/601;
77a/624; 89b/741.

Zikredilen maddede, tespit edilen ithalat iiriinlerinin vergi miktari, Iskenderun’da Londra gukasimnin
her pastavindan kirk para, kalaym ve kursunun $ami kantarindan elli yedi buguk para, karziye
cukanin her pastavindan sekizer para ikiser fiiliis, tavsan kiirkiiniin destesinden sekizer para ikiser
fiilds; Iskenderun’dan Halep’e gelindiginde ise Londra gukasinin her pastavindan seksen para,
karziye ¢ukanin her pastavindan altisar para ikiser fiiliis, tavsan kiirkiiniin destesinden altigar para
ikiser fiils, kalay ve kursunun Halep batmanindan birer para olarak tespit edilmistir. Ayrica
Halep’ten ihrag edilen emtia i¢in ise ham bez, sahtiyan ve Horasan hindinin her denkinden ikiser
buguk riyal kurus; penbe ipligi dengine birer riyal kurus birer rub’; mazu dengine birer rub’; haririn
her dengine onar Osmani; ravend ve tefarik gibi emtidlar i¢in ise muhammen tahminleri ile yiiz
gurusda ti¢ gurus alinmasi kararlagtirilmistir. ilaveten Istanbul ve Galata iskelelerine getirilen
emtialarla ilgili bir vergilendirme daha yapilmis ve Londra ile Ingiliz gukasindan gerek dld ve gerek
edna farketmeksizin seksener riyal kurus veya yetmiser esedi kurus veya yiiz kirk dort sag akce
vergi alinmasi kararlastirilmistir. Felemenk ve diger milletlere ait saye, londrine ve iskarlat gibi
cukalar icin kadimden ne minval iizere giimriik alind1 ise o miktarin talep edilmesi; izmir’de ise
Londra ve Ingiliz gukalarindan yiiz yirmiser akge giimriik vergisi alinmasi karara baglanmistir.
Ayrica ahidndme metninde Ankara ve Beypazari’ndan satin alinan sof, muhayyer ve tiftik ipligi i¢in
Odenen yiizde ii¢ glimriik vergisi disinda bac-1 ihra¢ ad1 altinda akge tahsil edilmemesi ve Bursa ile

813
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Vergiler disinda ilave edilen bir konu, gemi ile yola ¢ikmak iizere olan
Ingilizlerin borglu olduklarina dair bir iddia ortaya atilirsa; konsolosun kefil olmasi
durumunda bu kimselerin yollarindan alikonulmamasi ancak aksi takdirde bolgedeki
hiikkkamin kanaatine gore bir ¢dziim yolu bulunmasiydi. Ayrica Istanbul, Izmir,
Iskenderun ve Kibris basta olmak iizere Osmanli iilkesindeki iskelelere gelen Ingiliz
gemilerinden sadece ii¢ yiliz ak¢e selametlik resmi talep edilmesi ve fazlasinin
alinmamasi kararlastirildi. Bunlarin disinda, 1661 ahidnamesinde de yer alan ve
Miisliimanh@: tercih eden Ingilizlerle ilgili madde detaylandirildi ve bu kisilerin
ellerinde Ingilizlere ait emtia oldugu tespit edilirse; esvab ve nakdiyyenin sahiplerine
gotiiriilmek iizere elgilere teslim edilmesine karar verildi. ilaveten ingilizlerin hakki,
bir dava neticesinde kendilerine tahsil edilirse; s6z konusu mahkemede gorev alan
miibasire ve cavusa yiizde iki akc¢e vergi verilmesi emredildi. Son olarak, “kral-i
miisdriinileyhin matbdhi” igin her sene Izmir, Selanik ve diger iskelelerden ikiser gemi
incir ve liziim satin alimmasi konusunda bir madde daha eklendi®!*. 1675 tarihli
ahidnAmenin suretlerinin biri Ingiltere’ye®'; digerleri de Halep, Izmir ve Kibris
konsoloslar1 ile Ankara ve Beypazari’ndaki Ingiliz konsoloslarina génderildi®!®. Ayni

ayin sekizinci giinii ise metnin bir kopyast Finch’in eline ulasti®!”.
y

Ahidnamenin yenilenmesinin ardindan biiyiikelgi Istanbul’a déndii. Bir siire
sonra ise Fazil Ahmed Pasa’nin, II. Lehistan Seferi’nden donerken hayatin1 kaybettigi
ogrenildi. Sadrazamin dliimiiyle birlikte Kopriiliiler Devrinin sona ermesi, iilke i¢inde
saglanan diizenin ve seferlerde elde edilen zaferlerin yerini tekrar kaosa ve yenilgilere
biraktig1 bir siireci baglatti. Benzer sekilde John Finch de Fazil Ahmed Pasa ile iyi
iligkiler gelistirmis ve hatta Girit Savasi sirasinda Tiirklere karsi savasan birliklerin
icinde Ingilizler bulunmadig: i¢in sadrazamin takdirini dahi kazanmisti®'®. Ancak
sadaret makamina atanan Merzifonlu Kara Mustafa Paga zamaninda, biiytikelgi ile

sadrazam arasinda iyi iligkiler tesis edilmesi bir yana Finch, pasanin kot tavirlarina

Istanbul’da satin alinan haririn yani sira DiyAr-1 Acem ve Giircistan’dan gelerek Izmir’de
Ermenilerden satin alinan harir i¢in kadimden giimriik ve mizan resmi alinmad ise ve devlete zarari
yoksa glimriik talep edilmemesi hususlarina yer verilmistir, Leipzig, B.or.290-01, v. 87b/709.

814 Yeni eklenen maddeler igin bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 88a/709.

815 Leipzig, B.or.290-01, v. 88a/711.

816 Leipzig, B.or.290-01, v. 88a/ 712, 713, 714, 715.

817 Matar, Britain and Barbary, s. 119.

818 Abbot, Under the Turk, s. 101.
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dahi maruz kaldi3'®. El¢i, Kara Mustafa Pasa’y1 “tiim Hristiyan dlemine karsi acimasiz

820

bir zalim” olarak nitelendiriyordu®®® ve pasa, 1677 yilinda Fransiz ve Hollandal

temsilcilerle birlikte Finch’i de huzuruna ¢agirdiginda; biiyiikel¢i, hasta olduguna dair

bahaneler sunacak kadar iirkekti®?!

. 1679 yilinda Londra’ya gonderilen elgiye ait bir
raporda ise Kara Mustafa Paga’nin yabanci biiyiikelgilerden para toplamak amaciyla
baz1 planlar pesinde oldugu ve tiim Avrupali temsilcilerin pasaya her ay hediye
vermesi ile onunla yapilan her goriigmede bir miktar para 6denmesinin talep edildigi

yoniinde bilgiler bulunmaktaydi®?2.

1681 yilinda Sir John Finch’in gérevden alimmasimin ardindan biiyiikelgilik
vazifesine Lord Chandos getirildi ve yeni biiyiikel¢i, Merzifonlu Kara Mustafa
Pasa’nin Ingilizler aleyhinde yiiriittiigii faaliyetlerine son vermesini isteyen bir
mektupla birlikte Istanbul’a geldi®?*. Bu dénemde pasa ise iilkenin dis siyasetini
yeniden sekillendirecek adimlar atiyordu. Ilk énce Ukrayna Kazaklarinin Rusya’nin
hakimiyetine girmesi nedeniyle ilk Osmanli-Rus Savasi patlak verdi. Daha sonra
sadrazam, yoniinii Orta-Macaristan’a ¢evirdi ve kendisi 1658’de Kopriiliiler tarafindan
baglatilan Macaristan’a yonelik hakimiyet miicadelesini devralmak ve bu vesile ile
Viyana’ya da hakim olarak bolgede tam bir istiinliik kurma gayesindeydi. Nihayetinde
Avusturya’nin barig1 saglamaya yonelik girisimleri sonugsuz kaldi ve Osmanli ordusu,
1683 Haziran’inda Belgrad’dan Viyana’ya dogru ilerlemeye basladi. Chandos ise
James’ten kendisini arabulucu olarak gorevlendirmesini talep ediyordu ¢iinkii taraflar
arasinda uzlagsmay1 saglayabildigi takdirde; diinyadaki tiim Hristiyan prenslerden daha
iyi anilacagi, Osmanli saray1 ile dostane iliskiler kurulacagi ve padisahin
hakimiyetinde olan bolgelerdeki Ingiliz ticareti igin istenilen ayricaliklara

ulasilabilecegi kanaatindeydi®?*. Ancak Ingiliz ticaretinin bekasi igin taraflar arasinda

819 Wood, a.g.e., s. 173.
820 Abbot, Under the Turk, s. 359.

821 Abbot, Under the Turk, s. 201-202; Merlijn Olnon, “A Most Agreeable and Pleasant Creature:
Merzifonlu Kara Mustafa Pasa in the Correspondence of Justinus Colyer (1668-1682)”, Oriente
Moderno, Vol. 22/3, 2003, s. 659.

822 Ayrica Londra’ya dondiikten sonra bilyiikelgi, Kara Mustafa Pasa’nin ahidndmeyi askiya aldigina
dair duyumunu; “Tiirkiye 'den gelmis en sasirtici ve belki de en iiziicii haber” seklinde not edecekti.
Bkz. Matar, Britain and Barbary, s. 120.

823 C. J. Heywood, “1689-1698 Yillart Arasinda Ingiliz-Tirk Diplomatik Iliskileri”, Tiirk-Ingiliz
1liskileri 1583-1984 (400. Yildoniimii), Ankara 1985, s. 36.

824 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 199.
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arabulucu olma diisiincesi parlamentoda tartisilmis fakat onaylanmamisti®?,

Nihayetinde Arnavut Koca Ibrahim Pasa’min birlikleriyle beraber Yanikkale’ye
gitmesi, Kirim hanm1 Murad Giray’in atesli silahlarla donatilan kuvvetlere hafif
stivarilerle karsilik veremeyecegini anlamasi tlizerine geri ¢ekilmesi ve agir toplarin
getirilmemesi gibi askeri ve stratejik sorunlar, II. Viyana Kusatmasinin bir bozgunla
sonuglanmasina neden oldu®?®, Kara Mustafa Pasa da Belgrad’da idam edildi. Chandos
ise 1684 yilinda Londra’ya geri ¢agrildi. Ardindan 1686°da biiyiikelgilik gorevine
atanan Sir William Soames’in heniiz Istanbul’a ulasamadan Mora’da vefat etmesi

tizerine ayni y1l yerine Sir William Trumbull gérevlendirildi®?’.

S6z konusu tarihlerde savasin siddeti artt1 ve Mukaddes ittifak Antlasmas1’n1
imzalayan Avusturya, Lehistan ve Venedik ile Osmanli Devleti arasinda olacak
sekilde smirlart genisledi. Tiirkler i¢in olumsuz ilerleyen siireg; dnce Macaristan
olmak iizere Ayamavra Adasi, Koron, Modon, Mora, Atina, Budin gibi ¢ok sayida
yerin elden ¢ikmasina neden oldu ve 1687°de II. Mohag¢ Seferi’nin de basarisizlikla
sonuglanmasi halki galeyana getirdi. Bunun akabinde devlet islerinden uzaklagan ve
zamaninin biiyiik bir kismin1 avlanarak gegiren IV. Mehmed, 1687 yilinda tahttan
indirildi. Trumbull’un biiytikelgilik vazifesi, mevcut padisahin tahttan indirildigi ve
yerine II. Siileyman’in gectigi tarihlerle kesismekteydi. Saltanat degisikligi,
halihazirda Kutsal ittifak ile devam eden savasin son bulmasi i¢in bir firsat olarak
goriildii ve bu vesileyle ciilus haberini ulastirmak {izere el¢i Ziilfikar Efendi ve

basterciiman Alexander Mavrokordato Viyana’ya gonderildi®?®.

Ayni tarihlerde Ingiltere’de ise bir ihtilal neticesinde James tahttan indirildi ve
yerine Oranjli William hiikiimdar oldu. Bu tarihten bir y1l sonra Trumbull ve Hollanda
elgisi Colyer’in basarisiz bir arabuluculuk girisiminde bulundugu bilinmektedir.

Aslinda Levant Kumpanyasi, elgilerin Osmanli Devleti ile Kutsal ittifak arasinda

825 Heywood, “Tiirk-Ingiliz Diplomatik Iliskileri”, s. 36.

826 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye: Képriiliiler Devri, s. 197; Mustafa Turan, “II. Viyana Muhasarasi:
Osmanl Devleti'nde Siyasi, idari ve Askeri Coziilme”, Atatiirk Universitesi Osmanl Tarihi
Arastirma ve Uygulama Merkezi Dergisi, S. 9, Ankara 1998, s. 400-401. II. Viyana Bozgunu ve
ardindan baslayan Osmanli-Kutsal ittifak savaslarinin Ingiltere’nin resmi yayin organi olan London
Gazette’ye yansimalari igin ayrica bkz. Fatih Giircan, “London Gazette’de Kutsal Ittifak Savaslari
(1683-1697), Tiirk Kiiltiirii Incelemeleri Dergisi, C. 34, Istanbul 2016, 81-102.

827 Wood, a.g.e., s. 173-176.

828 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye: Kopriiliiler Devri, s. 227; Heywood, “Tiirk-ingiliz Diplomatik
Mliskileri”, s. 35. Ozcan’a gére Viyana giden Ziilfikar Efendi kétii muameleye maruz kalmig ve hatta
tutuklanmust, bkz. Abdiilkadir Ozcan, “Siileyman 11, D4, C. 38, Istanbul 2010, s. 78.
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arabulucu olarak gorevlendirilmesini tasvip etmiyor ve bu amagla yapilacak herhangi
bir harcamaya katk1 saglamay1 reddediyordu®?®. Ayrica Trumbull da bu konuda gérev
almak icin pek istekli degildi®*°. Ancak yeni kralin stratejik planlari, Ingiltere’nin
kesinlikle taraflar arasinda baris tesis edilmesinde aract olmasini gerekli kiliyordu ve
anlasildig1 tizere kralin kararlari, selefine kiyasla ¢ok daha keskin ve netti. Bu
girigimler, mevcut karigikliklardan istifade eden Fransiz krali XIV. Louis’in,
Avrupa’daki hakimiyetini arttirmastyla yakinen iliskiliydi. William; Alman prensleri,
Ispanya ve Isveg ile imzaladigi Augsburg ittifakina tiim Protestan devletleri dahil
etmek istiyor ve bu miittefik devletlerin tamaminin Fransa’ya kars1 hareket etmesini
planltyordu. Nitekim Louis’in dliigmanlarindan biri olan Hollanda da benzer bir istekle
hareket ediyordu ve bu planin islemesi i¢cin Avusturya’nin Tiirklerle olan ¢atismasina

831

son verilmesi gerekiyordu Fakat kumpanyanin elgileri desteklememesi, III.

William’1n arabuluculuk meselesine biiyiik bir yatirim yapmasini gerektirdi ¢iinkii bu

girigim, tiiccarlardan ¢ok hiikiimetin yararinaydi®*2.

Osmanli Devleti tarafinda ise Ziilfikar Efendi’nin basarisiz girisiminin
ardindan, 1689°da bizzat padisahin katildig1 bir sefer diizenlendi; yani savas kaldigi
yerden devam ediyordu®®3. Ayrica Trumbull’un da bu sefere katildigina dair bilgiler
mevcut olsa da herhangi bir basar1 elde edemedigi anlagilmaktadir®3*. Biiyiikel¢inin

5

gorevden alinmasinin®® ardindan kraldan barisa onayak olmak iizere talimat alan

biiytikelgiler, Sir William Hussey ve William Harbord’du. Hussey, 20 Nisan 1690

829 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 201.

830 Heywood, “Tiirk-Ingiliz Diplomatik iliskileri”, s. 36-37.

831 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye: Képriiliiler Devri, s. 227-228.

82 Gés. yer.

833 Ozcan, “Siileyman 117, s. 78.

834 BOA, IE.HR, Nr. 3/283. Trumbull ile ilgili farkl1 bir diger bilgi ise elgi ile Tunus valisi Cerrah
Mustafa Pasa arasinda birtakim yazigmalar oldugudur. Pasa, “muhabbetlii ve hakikatlii dostum”™
seklinde hitap ettigi elgiye 1688 yilinda yazdigi mektupta; Malta’ya ugrayarak Istanbul-Tunus
arasinda yapt1g1 seyahat sirasinda hem Malta hem de Tunus’taki Ingiliz konsoloslari tarafindan hos
karsilandi@1 igin tesekkiir ediyor ve elgi araciligiyla Istanbul’daki gelismelerden haberdar olmak
istedigini ifade ediyordu. Bkz. C. J. Heywood, “A Letter from Cerrah Mustafa Pasha, Vali of Tunis,
to Sir William Trumbull (A.H.1099/A.D. 1688)”, The British Library Journal, Vol. 19, S. 2, London
1993, s. 219.

835 Londra’ya disisleri bakani olarak gorev yapmak iizere geri ¢agrilan Trumbull’un diplomatik kariyeri
ve faaliyetleri hakkinda detayli bilgi icin bkz. Jeremy Black, “British Foreign Policy and
International Affairs During Sir William Trumbull’s Career”, The British Library Journal, Vol 19/2,
London 1993, s. 199-217.
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yilinda bu vazife ile gorevlendirildi ve 30 Kasim’da Viyana’ya ulasti®*®. Daha sonra
Edirne’ye gelen yeni biiyiikelginin istegi dogrultusunda, bazi esyalarinin Istanbul’a
taginmasi i¢in kendisine miriden on alt1 sirim arabasi ve bes beygir tahsis edildi®’.
Ancak biiyiikelginin kisa bir siire sonra Edirne’de veba sebebiyle vefat etmesinin®3®
ardindan yerine 2 Kasim 1691°de Harbord secildi. 1691 yilinda Belgrad kalesini
korumak tizere gorevlendirilen Misirh askerlerle birlikte zikredilen kaleye giden yeni
biiyiikel¢i®?, 1692 yilinda ise istanbul’dan ordu-y1 hiimay(ina ve tam tersi istikamette
birkag yolculuk yapti®*’. 31 Temmuz 1692’de hayatim kaybeden Harbord un34!
vefatina dair bilgiler iceren belgede ise “Roma Imparatorunun yanmina Ingiltere krali
ve Felemenk Cumhurunun umirunu goérmek iizere Be¢ kal’asinda iken” ifadesinin
bulunmasindan ve konunun devaminda yer alan hususlardan anlagildigi {iizere,
Harbord kraldan aldig1 emir dogrultusunda diger devletlerle goriisme yaptig1 sirada
Belgrad’da vefat etmisti. 1692 yilinda ise yerine gecici bir siireligine Hollanda elgisi
Heemskerck gorevlendirildi ve 6zellikle kendisinin “ordu-y: hiimdyiina dahil olana
kadar” Tuna Nehri civarinda ve Sirem tarafinda bulunan cetelerden korunmasi
emredildi®*?. 5 Eylil 1692°de ise Harbord’un ardili olarak, bir siire Viyana’da da
biiyiikelgilik gérevi i¢in bulunan Sir William Paget se¢ildi®*. Heemskreck, Paget’in
Viyana’da oldugu siralarda tanistig1 biriydi ve her iki temsilci birbirinden pek haz

etmiyordud4*,

Silahdar Findiklili Mehmed Pasa, biiyiikelginin Istanbul’a geldigi zamana da
degindigi eserinde Paget’i; “Devlet-i Osmaniyye ile Roma Imparatoru beyninde olan
Kanli Cengi ref’ ve araya giriib tavdssut ricasiyla Ingilis krali tarafindan tayin olunan
elcisi” seklinde tanimlar. Ayrica “Cemaziye’l-ahirin dérdiincii sali giinii” Edirne’ye
gelen elcinin, padisah tarafindan Sarachane Kasri’nda seyredildigine ve Paget’in

Timurtas’da bulunan konakta misafir edilecegine dair bilgiler verir. Bunlara ek olarak

86 Wood, a.g.e., s. 318.

37 BOA, C.HR., Nr. 96/4777. Ayni hususla ilgili olarak ayrica bkz. BOA, /E.HR., Nr. 3/334.
838 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 63.

89 BOA, MD 101, s. 79/245.

840 BOA, MD 104, s. 87/385; 95/421; 96/431. Ayrica bu yolculuklar i¢in elgiye tayin edilen nafaka ve
yirmi yedi araba hakkinda bkz. BOA, /E.HR., Nr. 3/286; 3/316.

81 Wood, a.g.e., s. 318; Heywood, a.g.m., s. 41.

842 BOA, MD 104, s. 96/432.

83 Wood, a.g.e., s. 318.

844 Heywood, “Tiirk-Ingiliz Diplomatik Iliskileri”, s. 41.
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el¢i, Hollanda biiyiikelgisiyle birlikte saraya davet edilmis ve hem padisah hem de
devlet gorevlileriyle goriismeler yapmustir®*®. Paget’in gorev siiresinin ilk iki yilinda
kayda deger bir sonuca ulagamadigi bilinmektedir®*®. Belki de bu durum, yukarida
bahsedildigi tizere, pek anlagamadigi bir isim olan Heemskreck ile ortak hareket
edememesinden kaynaklaniyordu. Nitekim 1695°te yasanan taht degisikliginin
ardindan Osmanli cephesinde savasin seyrine yonelik fikir ayriliklarinin baglamasiyla
birlikte, Ingilizler bir siire daha arka planda kalacak ancak sonra daha etkin bir rol

iistlenmek tizere harekete gececeklerdi.

II. Ahmed’in vefat ettigi 1695 yilina kadar savas, aralikli ¢catigsmalar halinde
devam etti ve Osmanli Devleti, daha dnce yeniden ele gegirdigi Belgrad gibi 6nemli
mevzileri elinde tutmaya devam ederken; 1695 yilinda Malta ve Papalik gemileri,
Sakiz’1 isgal etti®*’. Bu olaydan bir siire sonra Sultan II. Ahmed hayatin1 kaybetti ve
ardindan 1V. Mehmed’in oglu II. Mustafa tahta gecti. Ingiltere’nin arabuluculuk
roliinii iistlenmek istedigi tarihlerde yeni padisah, bizzat ordunun basinda sefere
cikarak savasa son verme taraftariydi. II. Mustafa’nin verdigi bir emirle toplanan
divandan sonra basta sadrazam olmak {izere devlet ricélinin biiyilik bir kisminin yeni
bir sefer diizenlenmesine karsi olduklar1 anlasildi. Ciinkii zaten uzun zamandir devam
eden muharebenin bir siire i¢in daha uzamasi, hazineye ziyadesiyle yiik olacakti ve
padisahin Edirne’de kalmasinin daha makul oldugu diistiniilityordu. Fakat sultan, tahta
ciktig1 yilin Haziran ayinda Birinci Avusturya Seferi’ni tatbik ettirecek kadar kararl
ve istekliydi®*®. Bu seferde birkag yerin ele gegirilmesi, padisahin gazi unvanina layik
goriilmesini saglarken; yeni bir tehlike bas gosterdi ve Kutsal Ittifak’a katilan Rusya,
Azak’1 ele gegirdi®®.

Ote yandan Kaptaniderya Mezomorto Hiiseyin Pasa serdarliginda hareket eden
Osmanli donanmasi, Sakiz ve Mora civarinda Venedik’e karsi bagarilar elde ederken;
1696 yilinda gerceklesen ikinci Avusturya Seferi’nde de birkag bolge ele gegirildi. Bu
zaferler, padisahin Avusturya’dan gelen baris teklifini reddetmesine yetti. 1697 yilinda

Tirkal, a.g.e., s. 1477-1478. Ayrica Paget’in Timurtas Konagi'ndaki mekilat ve mesrubatina dair
makbuz i¢in bkz. BOA, IE.HR., Nr. 4/359.

846 Heywood, “Tiirk-Ingiliz Diplomatik Iliskileri”, s. 41.

847 Miicteba Ilgiirel, “Ahmed 11", DI4, C. 2, istanbul 1989, s. 33-34.
848 Abdiilkadir Ozcan, “Mustafa II”, DI4, C. 31, Istanbul 2006, s. 276.
849 Halil Inalcik, Devlet-i Aliyye: Kopriiliiler Devri, s. 264-268.
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diizenlenen son Avusturya Seferi ise hedefin neresi olacagi konusundaki fikir
ayriliklar1 ve yanlis kararlar nedeniyle hezimetle sonuglandi®>°. Bu tarihe kadar gegen
siire, Osmanli-Ingiliz iliskilerinin ziyadesiyle durgun gectigi zamanlardi ¢iinkii
Fransizlara sempati duyan sadrazam Elmas Mehmed Pasa’nin varligi ve Ingiliz
gemilerinin korsanlik faaliyetlerinde bulunduguna dair sikayetler, Paget’in mevkiini
ve iligkilerin gidisatin1 etkiledi. Biiytikel¢i, 1695 ve 1697 yillarinda Edirne’ye gitme
girisimde bulunsa da savasin sonuglanmasina dair herhangi bir basari elde edemedi®>!.
Bu arada 1697 yilinda Ingiltere’ye geri cagrilmayi talep eden Paget, gérev siiresinin

bes sene daha uzayacagindan habersizdi3>2.

1697 yenilgisi ve aynmi yil devletin destek gormeyi umdugu miittefikleri
Fransa’nin Avusturya ile Ryswick Antlasmasini imzalamasi®>® ve bu sayede
Avusturya’nin toparlanma firsati bulmast gibi etkenler, Osmanlilar1 savasin
sonlandirilmasi konusunda harekete gecirdi. Padisah, baris teklifinin Avusturya’dan
gelmesi taraftariyken; basta sadrazam Amcazade Hiiseyin Pasa olmak {izere devlet

854 Her zaman iki

ricali, bu yipratict savasin bitmesi gerektigini diislinliyorlardi
cephede birden savagmaktan kaginan Osmanli Devleti’nin; Avusturya, Venedik ve
Rusya ile ayr1 ayr1 miicadele ediyor olmasi fazlasiyla riskliydi ve iilkenin her tiirlii
kaynagini tiiketmesi ka¢inilmazdi. Nihayetinde Amcazade Hiiseyin Pasa; Osmanli-
Kutsal Ittifak Savasini sonlandiracak ilk adimi, Paget’in Edirne’ye gelmesini
emrederek atti. 18 Aralik’ta bolgeye ulasan biiylikelciyi sadrazamin gorevlendirdigi
bagterciman Mavrokordato karsiladi®>®. Daha once Viyana’ya Ziilfikar Efendi ile
gonderilen bu kimse, benzer sekilde baris miizakerelerine katilacak ve araci devletlerin
temsilcileriyle irtibatta olacakti.

Ingiliz biiyiikelgisi, ilk gdriismesini Kopriilii Hiiseyin Pasa ile gergeklestirdi ve

daha sonra birkag defa Mavrokordato ile bir araya geldi®®. Taraflar arasinda yaptigi

850 Ozcan, “Mustafa 117, s. 277.

851 Heywood, “Tiirk-Ingiliz Iliskileri”, s. 41.

82 Colin Heywood, “This Great Work: Lord Paget and the Processes of English Mediating Diplomacy
in the Latter Stagesof the Sacra Lega War (1697-1698)”, The Treaties of Carlowitz (1699), Ed. Colin
Heywood-Ivan Parvev, Hollanda 2020, s. 41.

853 Inalcik, “Imtiyazat”, s. 249.

854 Ozcan, “Mustafa 117, s. 278.

855 Heywood, “Tiirk-Ingiliz Iliskileri”, s. 43.

856 Heywood, “This Great Work: Lord Paget”, s. 505.
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goriismelerin ardindan Paget, Avusturya’nin ele gegirilen bolgelerle birlikte mevcut
smirlarin korunmasi durumda baris yapmay1 kabul ettigini sadrazama iletti. Kirim
Hani Giray, Seyhiilislam Seyyid Feyzullah Efendi, Rumeli ve Anadolu kazaskerleri,
yenigeri agasi ve kul kethiidasinin bir araya geldigi bir toplantiyla birlikte Osmanli
Devleti’nin de barigin saglanmasi taraftar1 oldugu kesinlesti. Fakat Avusturya,
Protestanlarin sigindig1 bir yer olan Erdel’in Tiirklerin hékimiyetinde olmamasi
gerektigini savunmaktayd: ve Rusya’nin da barisa dahil edilmesini talep etmekteydi.
Erdel sorunu bir siire giindemde kalsa da nihayetinde Osmanlilarin Erdel’den
vazge¢mesi durumda diger tiim isteklerinin kabul edilecegi teklifiyle birlikte sartlar,
27 Ocak 1698’de onaylandi ve baris miizakereleri i¢in hazirliklar bagladi. 30 Mayis’ta
Edirne’den Belgrad’a hareket eden sadrazam, RefsiilkiittAb Rami Mehmed Efendi®’
ile Mavrokordato’yu Ingiliz elgisi Paget ve Hollanda elgisi Jacobus Colyer esliginde
ittifak temsilcileriyle goriismek lizere dnden gonderdi. Cilinkii barig miizakerelerinin

olumsuz sonuglanmasi ihtimaline kars1 ordu esliginde hareket ediliyordu®®®.

Biiyiikelciyi fazlasiyla destekleyen III. William, barisi saglamaya ydnelik
faaliyetlerde kullanilmak iizere Paget’e yiiklii bir miktarda harcama yapmisti ve bu
rakam, 1697-1699 yillar1 arasindaki donem i¢in on dokuz bin sterlin civarindaydi.
Biiyiikelcinin hizmetindeki gorevliler ve terclimanlarin maaslari, Londra ve Viyana’ya
gonderilen ulaklarin masraflari, ulasim, konaklama ve beslenme gibi ihtiyaglarin yani
sira Osmanli devlet adamlarina verilen bazi1 hediyeler de kral tarafindan temin
edilmekteydi®>®. Mesela Paget, sadrazamlik makamina tayin edilecegini diisiindigii
Hasan Paga’ya yayli bir saat hediye etti ancak onun yerine Amcazade Hiiseyin
Pagsa’nin gorevlendirilmesi, bu stratejiyi etkisiz birakt1*’. Sunu belirtmek gerekiyor ki
William’1n sonuca ulasmak igin her tiirlii yardimi saglamaya acik olmasi, ingiltere nin

dis siyasetinde izlenecek yol konusunda ne derece kararli oldugunu gosterir

857 Rami Mehmed Efendi, reisiilkiittab olarak ilk defa 1694 yilinda goreve bagladi ancak sadrazam
Elmas Ahmed Pasa ile yasadig1 anlagsmazlik neticesinde daha sonra gorevden alindi. 1697 yilinda
ise pasanin Zenta’da vefat etmesi ilizerine tekrar aynt makama atandi. Bir siire sonra ise Karlofca
Antlagmasi’nin miizakereleri i¢in gorevlendirilen Rami Mehmed Efendi, bu miizakerelerin seyrine
dair Sulhname isimli eserini kaleme aldi. Ayrmtili bilgi i¢in bkz. Recep Ahishali, “Rami Mehmed
Efendi”, DIA, Istanbul, 2007, s. 449-451.

858 Heywood, “This Great Work: Lord Paget”, s. 505.

859 Talbot, British-Ottoman Relations, s. 201-202.

860 Michael Talbot, “Gifts of Time: Watches and Clocks in Ottoman-British Diplomacy (1693-1803)”,
Jahrbuch fiir Europdische Geschichte 17,2016, s. 61.
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nitelikteydi. Bunlarin yani sira Paget’in bazi masraflar1 Osmanli Devleti tarafindan da
karsilaniyordu. Tayinat 6demesi®®! ve erzak temini®®? diginda; biiyiikelginin Nig’ten
Belgrad’a yaptig1 yolculuk i¢in tahsis edilen develerin masraflari®®, elginin nezdine
tayin edilen cavuslarin tayinat ve yiyeceklerine dair harcamalar ve yine el¢inin

yolculuk yaptig1 geminin navlun bedeli®¢* Osmanli hazinesinden karsilanmusti.

Taraflar arasinda miizakereler heniiz baslamadan once ilk fikir ayriligi,
goriismelerin nerede gergeklesecegi konusunda oldu. Kutsal Ittifak iiyeleri, Viyana
veya Debrecen’in uygun oldugu kanaatindeyken; devlet ricali, diisman hakimiyeti
altinda olan herhangi bir bolgeyi kabul etmiyordu®®. Paget ise Avusturya sinirindaki
bir kasaba veya sehrin iasenin saglanmasi veya konaklama ag¢isindan uygun olacagina
dair sOylemlerle devlet ricalini ikna etme konusunda harekete gegse de basarili
olamadi ve dahasi1 Osmanli Devleti nezdinde, el¢inin Avusturya lehine bir siyaset
izledigi seklinde bir alg1 olustu®®®. Nihayetinde tarafsiz bir alan segilmesi kararina
varildi ve Karlof¢a makul bulundu. Osmanli temsilcileri, bolgenin Belgrad tarafinda;
miittefik devletlere ait temsilciler ise Petrovaradin civarinda kamp kurdular ve her iki
tarafin ortasinda, ingiliz ve Hollandali temsilcilere ait kamp alan1 bulunuyordu®®’.
Ardindan goriismelerin yapilacagi ¢adirin kim tarafindan ve nerede kurulacagiyla ilgili
de bir anlagmazlik daha yasandi fakat Paget’in devreye girmesi ile bu gorevi Rami

Mehmed Efendi tistlendi®®®. Daha sonra Paget ve Colbert, miizakereler sirasinda da

86! BOA, JE.HR., Nr. 6-538.
862 BOA, JE.HR., Nr. 5-523.
863 BOA, JE.HR., Nr. 6-542.
864 BOA, [E.HR., Nr. 6-541,

865 Defterdar Sar1 Mehmed Pasa, bu istegi su sekilde ifade eder: “...Evveld, Devlet-i Aliyye nin
murahhas elgileri Budin’e veydhiid Pespirem varosuna veyahid ta bura gelsiinler hi¢ olmadugu
halde Osek’e gelsiinler, kadimden béyle olagelmisdir didiler. Ve Devlet-i Aliyye elgileri gelmezler
ise, mutavassit olan Ingiltere ve Felemenk elcileri tabura gelmek iizere tileb eylediler. Nige kerre
ademleri vard ve geldi, asld sozleri 1sga olunmayub, hudid-1 Islamiyyeden bir miindsib mahalle
geliirler. Yohsa Devlet-i Aliyye murahhaslary gonderilmez bu bahdne ile ceng ii cidal muradlart ise
goriismek hazirimiz. Bi-z’ zarirl Varadin ile Belgirad arasinda Karlofca nam mahalde miikaleme
olunmag ihtiyar ve mahall-i mezbiirede tarafeynden evler ve dhiirlar bina olunub miikdlemeye
karar viriliib dort milletin elgileri geliib cem’ olunca Belgirad ve Semendire sahralarinda Ordu-yt
hiimdytin ii¢ ay mikdar: meks ii ikdmet eylemege sebeb oldu...”, Defterdar Sart Mehmet Pasa, a.g.e,
S. 645.

866 Rifa’at Ali Abou-El-Haj, The Reisulkuttab and Ottoman Diplomacy at Karlowitz, Princeton
University, Ph.D. Dissertation, Michigan 1963, s. 63-64.

87 Monika Molnar, “Venedik Kaynaklarinda Karlofca Antlasmasi: Diplomasi ve Toren”, Tiirkler
Ansiklopedisi, C. 9, s. 1447.

868 Miibahat Kiitiikoglu, “Karlofca”, DA, C. 24, Istanbul 2001, s. 505.
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herhangi bir ¢atigma ¢ikmamast ve goriismelerin seyrinin olumsuz ilerlememesi
gayesiyle bir kurallar listesi olusturdu ve biiylikelcilerin imzaladiklar1 bu liste tim

devletlerin temsilcilerince tasdik edildi®®°.

Tiim Mukaddes Ittifak {iyeleriyle ortak bir antlasma yapilmas1 miimkiin degildi
ve bu nedenle taraflar arasinda miistakil goriismeler gerceklesiyordu. Once Avusturya
ile miizakereler basladi ve smirlarin belirlenmesiyle ilgili bir problem, Paget ve
Colbert’in devreye girmesine neden oldu. Miizakerelerin devam etmesi gerektigini
savunan arabulucular, taraflarin hakimiyetinde olacak bdlgeler kararlagtirildiktan
sonra sinirlarla ilgili meselenin yeniden ele alinmasini onerdiler’”°. Avusturya ile bir
siire sonra uzlasmaya varilsa da diger devletlerle yasanan problemler siirecin
uzamasina neden oldu. Nihayetinde 24 Ocak 1699’da Rusya ile bir ateskes ve iki giin

sonra ise Avusturya, Venedik ve Lehistan ile baris antlasmalar1 imzalandi®’!.

Osmanl temsilcilerinin miittefik devletlerle ayr1 ayr1 yaptiklar1 goriismelerin
hepsine Paget’in de istirak etmesi ve gerekli durumlarda taraflar arasinda ortak noktay1
bularak ¢6ziim iiretmesi, siirecin sonuglanmasina ziyadesiyle katki sagladi. Bu siire
zarfinda Ingiliz biiyiikelgisinin sekreteri ve ulagi ise Londra, Viyana ve Edirne
arasinda ¢ok sayida yolculuk yapmis ve soz konusu devletler i¢in gerekli iletigimi

872

saglamist1®/#. Osmanlilar nezdinde en dnemli rolii ise Rami Mehmed Pasa {istlenmis

ve diplomasi yetenegi sayesinde elde ettigi basarilar padisah tarafindan da takdir

edilmisti®”

. Italyanca ile Latinceye hakim olan ve yurtdisinda gegirdigi zaman
dolayistyla Hristiyan diinyasina da yakin olan bas tercliman Mavrokordato’nun varligi
da miizakereler igin biiyiik avantajdi®’4. Tiim bu gorevlilerin istisare ederek birlikte
hareket ediyor olmasi, 1683 yilindan beri devam eden savas halinin nihayet

neticelenmesine imkan vermisti.

869 Abou-El-Haj, The Reisulkuttab and Ottoman Diplomacy, s. 68.
870 Abou-El-Haj, The Reisulkuttab and Ottoman Diplomacy, s. 77.

%71 Rifa’at Ali Abou-El-Haj, “Ottoman Diplomacy at Carlowitz”, Journal of American Oriental Society,
C. 87/4, Kasim-Aralik 1967, s. 509-511; Halil Inalcik, Deviet-i Aliyye: Kopriiliiler Devri, s. 276~
277.

872 Selim Hilmi Ozkan, “II. Viyana Kusatmas1 Sonras: Tiirk-Ingiliz iliskileri”, Dumlupinar Universitesi
Sosyal Bilimler Dergisi, S. 18, Agustos 2017, s. 9.

873 Ahishali, “Rami Mehmed Efendi”, s. 450.
874 Molnar, a.g.m., s. 1446-1447.
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Savas ve karisikliklarla dolu bir donemin, Osmanli iilkesindeki Ingilizlere de
sirayet etmesi kacinilmazdi. Bu siiregte ilk etkiler, cesitli bolgelerdeki devlet ricalinin
hareketlerine yansidi ve bu basina buyruk kimseler, ahidnameye uygun olmayan bir
sekilde Osmanli sularindaki Ingiliz gemilerinin seyriiseferine ve tiiccarlarin
faaliyetlerine ket vurmaya basladilar®’>. Aslinda Girit Savasi nedeniyle 1669’a kadar
benzer problemler yasansa da ilerleyen yillarda s6z konusu usulsiizliiklerin siddetinde
bir artis oldu. Ingiliz-Rus Savasinin heniiz yeni bagladigi1 1672 tarihinde; istanbul ve
Galata yasakeilari, kapicilari, glimriikk hiiddami ve katibi, voyvoda, zindancilar ve
Galata’daki yenigeri zabitleriyle Bagkapam kantarcisimn, Ingilizlerden hara¢ adi
altinda akge talep etmelerine dair bir sikayet saraya iletildi ve ilgili gorevliler i¢in
emirler ¢ikarildi®’°. Yine aymi tarihte Gelibolu ve Bogazhisar’daki gorevliler, Ingiliz
gemilerinden geg¢it akgesi isteyerek tliccarlarin seyriiseferine engel oluyorlardi®””. S6z
konusu savagin sonlarina dogru ve Kara Murad Pasa’nin sadrazamligi déneminde ise
benzer problemler kademeli olarak artig gosterdi ve Viyana Bozgunu’'na kadar olan
aralikta ise had safhaya ulasti. Ingiliz biiyiikelgileri vasitasiyla saraya iletilen
sikayetlerden ilki; bir limana gelen ve yiizde ii¢ giimriik vergisini 6deyen Ingilizlerden,
ayni limanda veya bagka bir limana gidildiginde seldmetlik ak¢esi talep edilmesiydi®’®,
Ayni yil Halep’teki muhassilin {i¢ yiiz ak¢e olarak alimmasi gereken selametlik
resminin fazlasmi talep ettigi®”® ve 1678de yine bu konuda sikdyetler oldugu

bilinmektedir.

Yiiksek veya daha asag: riitbe farketmeksizin devlet gorevlilerinin piskes ve
hediye talebinde de benzer bir artis vardi ve Ozellikle merkezden uzak noktalarda
durum daha vahim bir haldeydi. Mesela Trablussam beylerbeyi, bolgedeki limana

gelen Ingiliz gemilerinden iki bin bes yiiz kurus veya bunun iki kat1 degerinde esya

875 Benzer sekilde Ulker, 1688 yilinda cereyan eden deprem ve Osmanli-Mukaddes Ittifak Savasmin
Izmir’deki ingiliz ticaretini etkiledigini ve mevcut firsattan yararlanan yerel giiglerin kontrolden
¢iktigmi anlatir. Hatta Ulker’e gore, diger yabancr tiiccarlar gibi ingilizler de Izmir’den tagmmayi
ve ticari faaliyetlere devam edebilecekleri yakin bolgelere yerlesmeyi diisiinmeye baglamislard,
Necmi Ulker, “Batili Gozlemcilere Gore™, s. 344.

876 Leipzig, B.or.290-01, v. 81b/684.

877 Leipzig, B.or.290-01, v. 81b/686.

878 1676 yilinda John Finch; izmir, Trablussam, iskenderun, Kibris, Mora ve Kusadas1 limanlarindaki

devlet gorevlilerine bu konuda emirler gonderilmesini saglamisti. Sirasiyla bkz. Leipzig, B.or.290-
01, v. 88b/716, 717, 718, 719, 720, 721.

879 L eipzig, B.or.290-01, v. 90b/755.
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talep ediyor ve verilmedigi takdirde cebren alma yoluna bagvuruyordu®®’. Bunun
disinda Halep muhassili Yusuf, glimriikk vergisi ddenmesine ragmen tiiccarlara ait
esyalar1 alikoyarak piskes ve hediye talebinde bulunuyordu®®'. Halep ve Iskenderun
eminleri, tiiccarlardan riigvet istiyorlar ve verilmedigi takdirde esyalarin gemilerden
indirilmesine izin vermiyorlardi®®2. Kibris defterdar1 ise Francesko isimli bir
Ingilizden kul mevdcibi adiyla ii¢ yiiz kurus almis ve geri &demekte zorluk
¢ikarmist1®®®. Ote yandan onemli ticaret merkezleri olan Mora ve Izmir’de Ingiliz
tiiccarlar aleyhinde maliye tarafindan emr-i serifler ibraz edilmisti®®*. Bunlarin yam
sira Ingilizlerin hizmetinde olan Yahudilerden de benzer taleplerde bulunuluyordu.
Mesela Istanbul’a bagli Belgrad kdyiinde birer eve sahip olan ingiliz biiyiikelgisinin
terclimanlart Antonie ve Dimitri’den, sirsat ve istird akgesi adi altinda vergi
istenmisti®®®, Sayilar arttirilabilecek ¢ok sayida benzer 6rnek, mevcut durumun asayisi
ne derecede etkiledigini gdzler dniine sermektedir. Ayni tarihlerde Ingilizlere ve onlara
ait gemilere verilen yol hiikiimleri, icazet-i hiimay(nlar ve izn-i hiimayGnlarin
sayilarinda da benzer oranda bir artis gézlemlenmistir. Bunlarin yani sira 1681 yilinda
Mora iskelelerine Ingiliz bayragi altinda gelen harbi kefere gemileri yiiziinden,
bélgeye gelen her gemi icin Ingiliz konsolosunun mahkemeye bagvurmasi ve geminin
Ingilizlere ait olduguna dair sicile kayit yaptirmasi sart1 kosulmustu®*®. Muhtemelen
bu yontem, farkli yerlerde de uygulaniyordu. Zikredilen tiim meseleler, ingiliz
ahidnamesine aykir1 hususlar oldugu gibi Levant Kumpanyasi’nin ticari agidan zarar

gérmesine yol acan gelismelerdi.

Ingiliz ticaretine mani olan bir diger etken ise Osmanli iilkesi ve sularinin ¢ok
otesinde ortaya ¢ikti. Akdeniz ticaretinde Ingilizlerin zorlu bir rakibi olan ve bir siiredir
geri planda birakilan Fransa, 1669 yilinda deniz kuvvetleri bakanligina atanan Jean-

Baptiste Colbert (1669-1683) ve halefi Seignelay (1683-1690) onciiliigiinde yeniden

880 Leipzig, B.or.290-01, v. 89a/735.

%1 Leipzig, B.or.290-01, v. 90b/756. Benzer sekilde, Kaptaniderya Musirli Ibrahim Pasa ile
Kaptaniderya Helvaci/Palabiyik Yusuf Pasa’nin da Ingiliz gemilerinden piskes ve hediye talebinde
bulundugu bilinmektedir, bkz. Ulker, “Ingiliz Tiiccarina Dair Ticari Problemler”, Belge: IX, X VIIIL.

882 Leipzig, B.or.290-01, v. 93b/798; 94a/798.
883 Aym1 konuya dair belgeler igin bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 89b/738, 739; 92a/770.

884 Mora’yla ilgili hiikiim i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-01, v. 91b/764; Izmir i¢in bkz. Leipzig, B.or.290-
01, v. 90b/754.

885 Leipzig, B.or.290-01, v. 92a/768.
886 Leipzig, B.or.290-01, v. 95a/814.
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teskilatland1 ve daha giiclii bir sekilde Levant’a doniis yapti®®’. Ayrica 1670-1689
araliginda Akdeniz’de faaliyet gostermek tlizere kurulan dort Fransiz kumpanyasi,
ticareti yeniden ele alma isteklerini gosterir nitelikteydi. Buna ek olarak; Levantta
ragbet goren kumas endiistrisinin Fransa’da yeniden canlanmasi i¢in iilkeye Hollandali
kumasgilar getirtilmis, fabrikalar kurulmus, tesvik icin iireticilere ticretsiz kullanim
hakki verilmis ve ihracat¢ilara uzun vadeli krediler tahsis edilerek tam bir devlet
destegi saglanmisti®®®, Nihayetinde 1673 yilinda yenilenen ahidndme ile birlikte,
mevcut giimriik resmini %5’den %3 e indirmeyi basaran Fransizlar, Ingilizlerle esit
sartlar1 sagladilar ve dahasi Fransiz kumaslari, ingilizlerin ihrag ettiklerinden ¢ok daha
ince ve gosterisliydi®®.

Tiim bu olumsuzluklarin yani sira 1686 yilinda baslayan Dokuz Yil Savasi,
Ingiliz levant ticaretinin neredeyse tamamen durmasina neden oldu. En 6nemli gelisme
ise miittefik ingiltere ve Hollanda filolarina tek basina meydan okuyan Fransa’nn,
1690°da gerceklesen Beachy Head Savasi’ndan kayip vermeden ayrilmasiydi®®,
Onlarin aksine ingiliz-Hollanda filosunun hezimete ugramasi, Mans Denizinin bir
siireligine Fransa hakimiyetine girmesine sebebiyet verdi. Nitekim bu durum, Ingiliz
gemilerinin limandan ayrilmasini imkansiz kild1 ve bu sebeple Fransizlarin maglup
edildigi 1692 yilina kadar kumpanyaya ait higbir gemi Osmanl tilkesine gelemedi®".
Ote yandan 1680 yilindan itibaren Ingiliz ticaretini etkileyen bir diger unsur, Dogu

Hindistan Kumpanyasi’nin saldirgan faaliyetleriydi®?.

Bu kumpanya; Hint
ipeklilerinin {iretimini ve ithalatin1 arttirmak i¢in ¢esitli yollara bagvurmus,
Hindistan’a taklit edilmesi i¢in Ornek desenler yollanmis ve yeni tekniklerin
uygulanmasi icin bélgeye ingiliz dokumaci ve boyacilar géndermisti. Bu tesvikler

sayesinde kumpanyanin gelisen ithalat kalemi, sadece ithalatinin yiizde {i¢ii ipek

887 Donald Pilgrim, “The Colbert-Seignelay Naval Reforms and the Beginnings of the War of the League
of Augsburg”, French Historial Studies, Vol. 9, No. 2, Agustos 1975, s. 235-236; Faroghi, Ottoman
Empire and the World Around It, New York 2004, s. 145. Ayrica bkz. Ulker, The Rise of Izmir, s.
131-133.

88 Wood, a.g.e., s. 147.

889 Wood, a.g.e.; Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 51.

890 Pilgrim, a.g.m., s. 249-250; Ulker, The Rise of Izmir, s. 183.

91 Wood, a.g.e., s. 149; Kiitiikoglu, Osmanli-Ingiliz Iktisadi Miindsebetleri, s. 51-52.

892 Aslinda Levant ve Dogu Hindistan Kumpanyalari, ipek ticareti konusunda 1660’lardan itibaren bir
rekabete girismigler ve ilerleyen siirecte taraflar arasindaki bu ¢ekigme katlanarak artmigti, Christine
Laidlaw, Levant taki Ingilizler: 18. Yiizyilda Osmanli Imparatorluguyla Ticaret ve Siyaset, Cev.
Hakan Abaci, Istanbul 2014, s. 40.
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ticaretinden miitesekkil olan Levant Kumpanyasi’ni etkilemekle kalmamus;
Ingiltere’deki hem ipek hem de yiin imalatina tesir etmisti. Bahsedilen tiim siyasal ve
ekonomik sebepler, Levant Kumpanyasi’nin ticari faaliyetlerine fazlasiyla zarar
vermis ve s6z konusu yapinin kaybi ylizyilin sonlarina dogru alt1 yiiz bin sterlin

civarina ulasmisti®%3.

Ele alinan tim bu etkenlerin de tesiriyle kumpanya biiyiikelgilerin
faaliyetlerine destek saglamayi kesinlikle reddediyordu. Tiiccarlarin maddi kayiplari
ve Ingiltere'nin diger iilkelerle olan iliskileri, dogal olarak Istanbul’daki
biiyiikelgilerin eylemlerine de yansidi ve padisahin izledigi politikalar ¢cergevesinde ve
kraldan aldiklar1 talimatlar dolayisiyla diplomatik faaliyetlerini siirdiiren biiytikelgiler,
mevcut kosullar nedeniyle ticari alanda etkin olamadilar. Tiim bu sebepler ise Levant
Kumpanyasi’nin biiyiikelgiler iizerindeki etkinligini biiylik oranda diislirdii ve
dolayisiyla bu tarihlerde Osmanl iilkesine gelen Ingiliz biiyiikelgiler, agirlikli olarak

diplomatik meselelerle ilgilendiler.

83 Wood, a.g.e., s. 143-144.
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SONUC

XVI. yiizyilin sonlarinda tesis edilen Osmanli-Ingiliz diplomatik ve ticari
iliskileri, Istanbul’da daimi olarak gorev alan tek bir biiyiikelgi biinyesinde idare edildi.
XVII. yiizyilin ortalarina kadar bu temsilciler, Osmanli iilkesinde faaliyet gostermek
tizere kurulan Levant Kumpanyasi’na mensup tiyeler vasitasiyla segildiler.
Biiytikelcilik makaminin iki yonliiligi diplomatik ve ticari iligkileri birbirinden
ayirmay1 zorlastirsa da bu tezde, ticari iliskilere odaklanan mevcut literatiiriin aksine,
diplomasi tarihine yogunluk verilerek ve ticari meselelere olabildigince az deginilerek
biiyiikelgilerin faaliyetleri ilizerinden diplomatik miinasebetlerin aydinlatiimasina
agirhk verildi. Aym zamanda, sadece Ingiliz elgiler degil ayrica Ingiltere’ye

gonderilen Osmanli el¢ilerinin faaliyetleri de bu ¢ercevede ele alindi.

1582 yilinda gorevlendirilen ilk biiytlikel¢i William Harborne ile 1692 yilinda
atanan yiizyilin son biiyiikel¢isi Lord Paget’e kadar Istanbul’da gérev alan toplam on
sekiz elcinin faaliyetleri; donemlerinin mevcut sartlari, yonetimi ele alan
hiikiimdarlarin izledikleri politikalar, savaslar ve isyanlar gibi ¢cok sayida faktore gore
sekillendi. XVII. yiizyilin baglarina kadar olan siiregte, William Harborne ve Edward
Barton’un faaliyetleri Ispanya tehlikesi cercevesinde gelisim gosterdi. Elizabeth ve I1.
Felipe arasindaki diismanlik, Ingiltere kraligesinin ortak hareket etmeyi arzuladig
Osmanli hiikiimdarlar1 ile siki iliskiler gelistirmesine neden oldugu gibi; ayni
tarihlerde Safeviler ile miicadele i¢inde olan Osmanli Devleti de ispanya’ya karsi
benzer bir ittifak kurma amaciyla Ingilizlere yakim ilgi gosterdiler. Bu baglamda
ozellikle Barton, once Safeviler sonra Lehistan ve daha sonra da Avusturya ile
Osmanlilar arasindaki anlagmazliklarin ¢6ziime kavusturulmasi meselelerinde rol aldi.
Bunlarin her biri igin arabulucu roliinii iistlenme arzusunda olan biiyiikelgi, sadece
Lehistan konusunda basarili olabildi.

XVII. yiizyil ise her iki iilkede de saltanat degisikligi ile basladi. 1603 yili
Osmanli tahtina 1. Ahmed’in ve Ingiltere tahtina da 1. James’in gectigi tarihti.
Hiikiimdar degisikligi ile birlikte baslayan siiregte, ilk iki biiyiikel¢inin donemlerinde

oldugu gibi bir miinasebet gelistirilemedi ancak tamamen bir kopus da yasanmadi.


Rectangle


Elizabeth’in son dénemlerinden itibaren ingiltere igin Ispanya meselesi geri planda
kalirken, 1. James’in tahta gecmesiyle birlikte Ingiliz-Ispanyol barisi tesis edildi.
Ayrica iki hiikiimdarin tahta ¢iktigt 1603 yili, Osmanli-Safevi Savasi’nin yeniden
patlak verdigi yildi. Ancak Osmanli Devleti ile Ispanya’ya kars1 miisterek hareket etme
arzusunda olmayan Ingilizler, Osmanlilarm ne Safevilerle miicadelesinde ne de 1606
yilinda sona erecek olan Avusturya Savasi’nda herhangi bir rol istlendiler. Bunun
yerine Elizabeth devri ve Henry Lello’nun biiyiikelgilik ddneminden itibaren Bogdan
Voyvodaligindaki gelismelerle ilgilenen Ingiltere, Sir Thomas Glover’m géreve
atandig1 ve tahtta 1. James’in bulundugu tarihlerde bu konuyla ilgili olarak harekete
gecti. Bogdan tahtinda hak iddia eden Stefan Bogdan’in James tarafindan himaye
edilmesi, kralin ayn1 aday1 desteklemesi i¢in I. Ahmed ile irtibata ge¢gmesini gerektirdi.
Clinkii yeni voyvoda, Osmanlilar ile Lehistan’in ortak karariyla belirlenecekti. James,
Istanbul’daki biiyiikelgisine verdigi talimatlar ile bu taht degisikligini saglamaya
caligsa da meselesin savas boyutuna ulasmasi, Glover’in aniden gérevden alinmasina
ve yerine baska bir bilyiikel¢inin gdnderilmesine neden oldu. Yeni biiyiikel¢i Paul
Pindar ise 6zellikle ticari meseleler diginda ¢ikmamasina dair kraldan emir aldi. Benzer
sekilde halefi Sir John Eyre de kisa gorev siiresi boyunca diplomatik meselelerle
ilgilenmedi. Daha sonra goreve atanan Sir Thomas Glover ise yeni kral I. Charles’tan
aldig1 talimatlar ¢ercevesinde, Erdel hakimi Gabor Bethlen’in faaliyetlerini takip
etmeye basladi. Ingiltere’deki hiikiimdar degisikligi ve Otuzyil Savaslarinin etkisiyle
birlikte, biiyiikel¢inin rolii de yeniden sekillendi. I. Charles’in Ispanya ile anlasmazlik
icine girmesi, Bethlen’in Ispanya’ya karsi faaliyetlerini yogunlastirmasi igin Roe’ya
birtakim emirler verilmesine neden oldu ve biiyiikelgi, Bethlen’i Ispanya’ya karst
yonlendirmesi i¢in Sultan IV. Murad’1 ikna etmek {izere gorevlendirildi. Bu ¢ercevede
hareket eden Roe’dan sonra halefi Peter Wyche de benzer bir siyaset takip etti fakat
Wych’in géreve atandigi 1628 yilindan bir yil sonra Bethlen hayatini kaybetti. Ote
yandan II. Osman zamaninda, i¢ karigikliklar ve Lehistan meselesi gibi konular
giindemde oldugu icin Ingiltere ile mevcut iliskilerin korunmasi tercih edildi. II.
Mustafa’nin kisa siireli ikinci saltanati ile 1623 yilinda tahta gecen IV. Murad’in
yonetimi tam olarak ele aldigr 1632 yilina kadar Osmanlilarin siyasetinde bir

degisiklik yasanmadi.
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1630’lar Ingiltere’de kumpanya ile kraliyet arasinda catismalarin basladigi
tarihlerdi. Ozellikle konsolosluk iicretinin tahsisi konusunda baslayan anlasmazliklar
nedeniyle, 1633 yilinda gorevlendirilen Sir Sackville Crowe ancak 1638 yilinda
Istanbul’a gelebildi. Daha sonra 1639-1640 yillarinda Ingiltere’de ¢ikan ayaklanmalar,
1642°de Birinci I¢ Savas’m patlak vermesine neden oldu. Ulkede parlamenterler ve
kraliyet yanlilar1 seklinde bas gdsteren ikililik; kralci biiytikel¢i ile parlamento tarafina
yatkin olan kumpanyay: karsi karsiya getirdi. 1645 yilinda Girit Savasi’nin da
baslamasiyla birlikte, 1660°lara kadar yasanan olaylar Osmanli Devleti, Venedik ve
Ingiltere {iggeninde gelisim gdsterdi. Dért yil kadar siiren i¢ savasa maddi destek
saglamak isteyen kral, Osmanli Devleti veya Venedik’ten yardim talep etmeyi dahi
diistindii. Hatta 1644’te Charles’a asker, harp aleti veya cephane ve para yardiminda
bulunmay1 kabul eden Venedik hiikiimeti; 1645 yilinda baslayan Girit Savasi
nedeniyle bu sodziinii gerceklestiremedi. Ingilizler ise ilk once taraflar arasinda
arabulucu roliinii listlenerek savasa son vermeyi planladilar ancak halihazirda i¢ savas
devam ettigi i¢in yeterli vaktin olmamasi, farkli bir planin uygulanmasina neden oldu.
I. Charles’1n emirlerinden biri de ingiltere’deki mevcut durum hakkinda I. ibrahim’in
bilgilendirilmesiydi. Bu sayede padisahtan elde edecegi destek ile tiiccarlarin mallart
iizerinden mali kazang saglamay: diisiinen kral, Birinci I¢ Savas’in sonlandig1 1646
yilinda Crowe’a harekete ge¢cmesi i¢in emir verdi. Fakat bu plan amacina ulagamadigi
gibi kumpanyanin izmir ve Istanbul ayaginda ciddi ayrigmalara neden oldu. Tiim bu
karigikliklar sirasinda Osmanlilar ise Girit Savasi igin kullanilmak {izere ingiliz

gemilerinin destegini talep ediyorlardi.

Ingilizlere ait gemilerin Osmanli Devleti ve Venedik hiikiimeti tarafindan
ragbet gdrmesi, bu dénemde Ingiltere’nin roliinii fazlasiyla arttirdi. Bir yandan
Osmanlilar, 6nce Biiyiikelgi Crowe ve ardindan halefi Thomas Bendish araciligiyla
gemi temin etmek icin girisimlerde bulunurken; Venedikliler de Ingiltere’ye
gonderdikleri olaganiistii elgiler vasitasiyla Oliver Cromwell ile gemi tedariki
konusunda bir antlasma yapma pesindeydi. Hatta daha sonra Osmanli Devleti’ne kars1
kurulacak bir Hagli Birligine ingilizleri de dahil etmek iizere girisimlerde bulundular.
Cromwell ise tarafsiz kalmak veya her iki fllkeye birden yardim etmek
diisiincesindeydi. Bu, Tiirkiye ve Venedik Kumpanyalari’ndan miitesekkil olan Levant

Kumpanyasi’'min da istedigi bir tutumdu. Dolayistyla Istanbul’daki biiyiikelgi
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Bendish’in faaliyetleri de bu cergevede sekillendi. El¢i hem Osmanli donanmasina
gemi tedarik ediyor hem de hapsedilen Venedik baylosu ile goriismeler yaparak
taraflar arasinda bir denge kurmaya calisiyordu. Ayrica Bendish’in Venedik lehine
att1g1 adimlar, hiikiimet tarafindan da takdir edilerek 6vgiiye layik bulunuyordu. Ancak
bu strateji; ingiltere disinda olan II. Charles’mn, Henry Hyde’1 Istanbul’a génderdigi
1651 yilina kadar olan zaman aralifiyla sinirli kaldi. Ingiltere tahtinin yeniden
Stuartlara gegmesi icin Osmanli Devleti’nden bir yardim talep eden II. Charles, daha
once Crowe’a yandaslik yapan ve sabik biiyiikelci ile birlikte Istanbul’dan kovulan
Hyde’1 bu gorev icin segerek Ingilizler arasinda ikinci bir ¢atismanin yasanmasini
tetikledi. Bir iddiaya gore ise bu karisikliklar, Bendish’in sundugu yardim vaadi

izerine harekete gecen Osmanlilar araciligiyla siiklinete kavustu.

Gergekten de Hyde olayinin yasandigir 1651 yilinda, Osmanli Devleti ve
Bendish arasinda bir mutabakata varildi ve elginin belirledigi gemiler, istanbul’un iase
ihtiyacini karsilamak tiizere tayin edildiler. Cilinkii bu tarihler, Canakkale Bogazi’nin
Venedik ablukasi altinda oldugu zaman ile ortiismekteydi ve Osmanli Devleti’nin
baskentin ihtiyacinin karsilanmasi icin Avrupali devletlere tabi temsilcilerden gemi
talep etmesi kaginilmazdi. Zikredilen gemiler, Misir’dan Istanbul’a getirilecek zahire
ile gemi insasinda kullanilmak iizere Karadeniz’den tasinacak kerestelerin temini ile
gorevlendirildiler. Bu sayede bir grup Ingiliz gemisine Karadeniz’e girme imtiyazi da
bahsedilmis oldu. Aslinda resmi temsilcilerin bilgisi disinda Osmanli donanmasina
dahil olan ve Girit’e iage saglamak iizere gorevlendirilen ingilizler oldugu gibi kazang
saglamak gayesiyle Venedik filosuna katilan Ingilizlerin varligi da bilinmektedir.
Ancak bunlardan farkli olarak, Girit Savasi’na mahsus ilk resmi mutabakatin 1651°de
gerceklestigi acik¢a anlasiimaktadir. ilaveten tayin edilen gemilerin faaliyetlerinin
1660’lara kadar takip edilebiliyor olmasi, bahse mevzu uzlagsmanin uzun bir siire
gecerliligini korudugu izlenimi de yaratmaktadir. Fakat Kopriiliiler Devri’nde Venedik
ablukasinin kirilmasinin ardindan i¢ karisikliklar, Erdel meselesi ve Avusturya Savasi
gibi yeni sorunlarla karsilasan Osmanlilar, Fazil Ahmed Pasa’nin Kandiye’yi ele
gecirdigi 1669 yilina kadar Girit’i geri plana almak zorunda kaldilar. Bu siire zarfinda
Osmanlilar ve Venedikliler arasinda kalan Ingilizlerin rolii de tedricen azaldi. Ingiltere

ise once Hollanda Savasi ve ardindan 1658’de Cromwell’in 6liimii ve oglunun kisa
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stireli saltanatinin ardindan II. Charles’in geri ¢agrilmasi gibi ¢ok sayida olaya tanik

oldu. Charles’in yeniden tahta ge¢mesi ile birlikte Bendish de gérevden alindi.

Yeni kral, baglangicta Venedik hiikiimetinin yardim ¢agrisina olumlu baksa da
hem mali sikintilar hem de Ingiltere’nin yeni bir siirecin igine girmesi, Osmanlilar ile
mevcut diizenin devam ettirilmesini gerektirdi. Osmanli Devleti agisindan ise
1660’lar, Girit cephesinde bir siiklinetin saglanamadigi yillar olmasinin yani sira IV.
Mehmed’in yonetimi Kopriiliilere biraktig1 ve devletin odak noktasinin Avusturya’ya
dogru kaydigi tarihlerdi. Dolayistyla Ingiltere ile olan ittifak, gemi tedariki ve Venedik
ile is birligi yapilmamas1 acisindan énem arz ediyordu. Ancak Ingiltere i¢in durum
bunlarla sinirl degildi. Restorasyon siirecinde kral, benzer bir diizen halini Osmanli
iilkesindeki Ingilizler arasinda da saglamasi i¢in kendi sectigi soylu ve itibar sahibi Sir
Heneage Finch’i biiyiikel¢i olarak gorevlendirdi. Kumpanya ise bu karara kars1 ¢iksa
da biiyiikelcilik se¢imine miidahale etme hakki olmadi. Ayni tarihlerde Charles,
Portekiz kralinin kiz1 Braganzali Catherine ile evlenerek Akdeniz’in girisinde dnemli
bir iis olan Tanca Adasi ile Hint Okyanusu’nda ytiriitiilecek faaliyetler i¢in dnemli bir
yer olan Bombay Adast’na ceyiz yoluyla hakim oldu. Ote yandan Ingiltere’nin yeni
iisler edinmesi, basta Ispanya ve Hollanda olmak iizere giic dengesinin degismesine
yonelik kaygi i¢inde olan diger Avrupa devletlerini harekete gecirdi. Ayrica Tanca’nin
yonetiminde hak iddia eden Fas krallig1 ile Ingiltere arasinda adada bir miicadele de
basladi. Tiim bunlar Ingilizler nezdinde, Akdeniz’e kendilerinden daha yakin olan
miittefikleri Osmanlilarin varligini énemli kildi. Ozellikle diigman sayis1 artan
Ingiltere; bolgeye yapilacak seyriiseferleri giivenli kilmak, gemilerin saldirilardan
korunmalarint saglamak ve gerekli durumlarda ihtiyaglariin karsilanmasi i¢in Garp
Ocaklar1 ile miistakil antlagmalar yapti. Bu gelismeler, Biiyiikel¢i Finch’in kralin
gonderdigi name ile antlagmaya eklenmesi istenilen hususlara dair bir kagitla padisaha
basvurmasi neticesinde gergeklesti. Osmanli Devleti ile kraliyet arasindaki iliskilerin
yenilenme donemi olarak adlandirilabilecek bu siireg, Sir Heneage Finch tarafindan
titizlikle yonetildi.

Kopriiliiler Devri’nden sonra Merzifonlu Kara Mustafa Pagsa’nin sadaret
makamina gegmesiyle birlikte, Osmanli-Ingiliz iliskilerinde de bir durulma yasandi.
1683 Viyana Bozgunu’'ndan sonra ise Once Biiyiikel¢i Lord Chandos’un Osmanli

Devleti ile Kutsal Ittifak arasinda arabulucu olma teklifi parlamento tarafindan
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reddedildi. Daha sonra ise III. William’in tahta ge¢mesi ve kralin Fransizlara karsi
Avusturya’yr kendi tarafina ¢ekme istegi, William’in ydnlendirmeleriyle
biiylikelgilerin arabuluculuk meselesine odaklanmalarina neden oldu. Kral kendi
sagladig destek ile sirasiyla Sir William Trumbull’i, Sir William Hussey’i, William
Harbord’u ve son olarak ise Lord Paget’i gorevlendirdi. Biiyiikel¢ilerin uzun siiren
girisimleri nihayet Osmanli Devleti’nin onay verdigi bir tarihte, Paget’in arabulucugu
ile gerceklesti ve boylece Ingiliz biiyiikelgisi vasitasiyla taraflar arasinda bir

antlagmaya varild.

XVII. yiizyilin sonlarina kadar olan déneme ait genel ¢ergeveye bakildiginda,
Ingiliz biiyiikelgilerinin diplomatik faaliyetlerinin cesitli unsurlar dogrultusunda
degistigi ortadadir. Girit Savasi’nda oldugu gibi bu temsilcilerin arabulucu roliinii
iistelenmeye yonelik girisimleri her zaman sonu¢ vermedi. Ote yandan Barton’un
Lehistan meselesinde oldugu gibi Paget de Osmanli Devleti ile Mukaddes Ittifak
arasinda bir antlagmaya varilmasina aracilik etti. Dolayisiyla 1660 yilindan itibaren
biiyiikelgilerin se¢imlerinde kraliyetin daha fazla s6z sahibi olmasi nedeniyle veya
1683 Viyana Bozgunu sonrasinda iliskilerin diplomasi agirlikli ilerledigine yonelik
iddialar, bu noktada tartismaya acik olmakla birlikte s6z konusu tarihlere kadar
biiyiikel¢gilerin tamamen ticari iliskilere odaklandigi da iddia edilemez. Yiizyilin
sonlarinda Ingiliz-Fransiz Savasi, Colbert &nderliginde teskilatlanan Fransa’nin
Levant’a gii¢lii bir doniis yapmasi, mevcut savas kosullar1 nedeniyle Ingilizlerin
Osmanl sularinda giivenli hareket edememesi ve Dogu Hindistan Kumpanyasi’nin
faaliyetleri gibi nedenler, Ingiliz ticaretinin biiyiik zararlar gérmesine neden oldu.
Belki de bu tarihlerden itibaren temsilcilerin diplomatik meselelere agirlik verdikleri
iddiasi, ticaretin sekteye ugramasindan ve uzun bir siire Ingiliz gemilerinin Osmanli
sularma gelmemesinden kaynaklaniyordu. Dolayisiyla biiyiikelgilerin yetkisinde
birlestirilen iki gorevden birinin geri planda kalmasi, belki de digerini 6n plana
cikmasina neden olmustu. Bir diger faktdr ise William’in barigin saglanmasi
konusunda fazla israrct olmastydi. Bu neden de yine daha dnceki donemlerde gorev
alan biiylikelgilerin hiikiimdarlarin kararlar1 ve izledikleri dis siyaset ¢ercevesinde
hareket ettiklerine dair bir baska 6rnekti. Sonu¢ olarak ilk on sekiz biiyiikel¢inin
diplomatik faaliyetlerine odaklanan tez, bu temsilcilerin belirli bir zaman diliminden

sonra diplomatik meselelere yogunluk verdiklerine dair ortaya atilan iddialarin dogru
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olmadigin1 o6ne siirmektedir. Bu siirecte, elgilerin faaliyetlerini arabuluculuk
tekliflerinin onay almasi veya bu tekliflerin yapildigi mevcut kosullarin uygunlugu ile
iliskilendirmek ve her bir gorevlinin {iistlendigi gorevleri donemlerinin sartlar
cergevesinde ele almak XVII yiizyil Osmanli-ingiliz diplomatik iliskilerini

anlamlandirmak agisindan daha makul bir yol olarak gériinmektedir.
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