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OZET

Tezli Yiiksek Lisans Tezi

GOCUN KiSi BASINA DUSEN GELIR VE KAYIT DISI EKONOMIYE
ETKILERI

ELIF CIRCi
Izmir Katip Celebi Universitesi
Sosyal Bilimler Enstitiisii

iktisat Anabilim Dal

Son yillarda dogal, ekonomik, politik ve sosyal nedenlerden dolay1 uluslararasi
gbc olaylarinda O6nemli bir artis olmustur. Bu artis, hedef iilkelerdeki muhtemel
ekonomik etkiler iizerine yapilan g¢aligmalarin sayisinda artisa yol agmistir. Bu
literatlire katkida bulunan mevcut calisma, 2000 ve 2019 yillar1 arasinda her biri
gelismis ya da gelismekte olan 95 {ilke i¢in gocilin hedef iilkenin kisi basina diisen
geliri ve kayit dis1 ekonomisinin boyutu iizerindeki olasi etkisini arastirmaktadir.
Caligmanin ana katkisi, iki grup iilke i¢in bulgular kiyaslamak ve ayni zamanda
goclin kayit dis1 ekonomi iizerindeki etkisini incelemektir. Panel veri analizi, tilke
grubundan bagimsiz olarak, gogmen sayisinin kisi basina diisen gelir veya kayit dist
ekonominin biiyiikliigii lizerinde 6nemli bir etkisinin olmadigimi gostermektedir.
Ancak gog¢iin, gelismis tilkelerin kisi basina diisen geliri tizerindeki etkisinin anlaml
sekilde daha olumsuz oldugu saptanmaktadir. Ayrica analiz, kurumsal kalitenin kayit
dis1 ekonomi ile negatif iligkili, teknolojik gelismenin kayit dis1 ekonomi ile pozitif

iligkili oldugunu ortaya ¢ikarmaktadir.

Anahtar Kelimeler: Gog¢, Kayit Disi Ekonomi, Kisi Basima Diisen Gayrisafi
Yurt i¢i Hasila, Gogmen Stoku, Panel Veri, Kurumsal Kalite



ABSTRACT

Master’s Thesis

THE EFFECTS OF IMMIGRATION ON PER CAPITA INCOME AND
INFORMAL ECONOMY

ELIF CIRCi
Izmir Katip Celebi University
Graduate School of Social Sciences

Department of Economics

Recent years have witnessed a rise in international migration figures due to natural,
economic, political, and social causes. This increase has led to a surge in the number
of studies investigating its potential economic impacts on the target countries, among
others. Contributing to this literature, the present work explores migration's possible
effect on the target country's income per capita and the size of its informal economy
for 95 countries, each being developed or developing, between the years 2000 and
2019. The paper's main innovation is to compare the findings for the two groups of
countries (developed vs. developing) as well as to examine the influence of migration
on the informal economy. The panel data analysis shows that, regardless of the
country group, the number of immigrants has no significant effect on income per
capita or the size of the informal economy. However, its impact on income per capita
turns out to be significantly more negative for developed countries. The analysis also
indicates that while the institutional quality is inversely related to the informal

economy, technological development goes hand in hand with the informal economy.

Keywords: Immigration, Informal Economy, Per Capita Gross Domestic Product,
Migrant Stock, Panel Data, Institutional Quality
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GIRIS

Insanlik tarihi boyunca g¢esitli nedenlerden dolayr bireysel ve toplu goc
hareketleri ger¢eklesmistir. Yillar gectikce artan diinya niifusu, cografi kesifler, yeni
ticaret yollar1 ve degerli maden kesifleri ve yeni buluslar go¢ hareketlerinin
artmasia neden olmustur. Bu konudaki ilk ¢aligsmalar 19. yilizyilda erken donem
teorisyenleri olan Thomas R. Malthus, William Farr ve Earnst G. Ravenstein
tarafindan yapilmistir. Castles ve Miller 1850-1914 yillar1 arasinda Avrupa ve Kuzey
Amerika'ya kitlesel gd¢ doneminin en ¢ok sanayilesmeden etkilendigini ve 1914'ten
sonra savas, yabanci diismanligl ve Biiylik Buhran'in gogte dnemli bir diisiise neden
oldugunu belirtiyorlar. Ayn1 zamanda Amerika Birlesik Devletleri 1960'lara kadar
gbcli onemli Olclide azaltacak gb¢ kotast uygulamistir. 1973'e kadar gég¢ politikalari,
"Avrupa cevresinden Bat1 Avrupa'ya" "konuk isci sistemleri" ile kanalize edilmistir.
Avrupa'dan ve daha sonra Latin Amerika ve Asya'dan Kuzey Amerika'ya ve
Avustralya'ya kalic1 go¢ saglanmistir (Castles, Miller, ve Ammendola, 2005: 540).
1980'lerde giiney Avrupa iilkeleri olan Italya, ispanya ve Portekiz kuzeyde bulunan
gelismis iilkelere gogmen gonderirken bir siire sonra Afrika, Asya ve Orta Dogu'dan
is¢i ithal etmeye baglamistir. Japonya ise yaslanan niifus, disiik dogum hiz1 ve
yiiksek yasam standartlarina sahip oldugu i¢in calisan ihtiyacini karsilayabilmek
adina yoksul Asya ve Giiney Amerika iilkelerinden gé¢men kabul etmistir. 2000
yilindan sonra ozellikle kiiresellesmenin hiz kazanmasi, bilimsel ve teknolojik
gelismelerin artmasi sermaye zengini olan iilkelere gocii artirmistir. Diinyanin her
yerinde bir¢ok geng egitimine ge¢mis yillara kiyasla daha fazla 6nem gostermektedir.
Lisans, yiiksek lisans ve doktora programlarina daha fazla talep oldugu i¢in gengler
Amerika, Kanada, Ingiltere, Almanya, Fransa ve Cin gibi nitelikli egitime sahip
ilkelere beyin gogii gergeklestirirler. Geng bireyler gittikleri iilkelere beseri sermaye
birikimlerini de gotiirerek o iilkenin gelisimine katkida bulunurlar. Diger yandan
yiiksek egitim diizeyine sahip bireyler bilisim ve iletisim teknolojileri, patent, yapay

zeka, yazilim, biiyiik veri gibi alanlarda ¢igir acan gelismelere imza atarlar. Bu



durumun en biiyiik &rnekleri Amerika, Ingiltere ve Kanada'dir. Beyin gdgiinii
gerceklestiren bu bireyler genel olarak gittikleri iilkelerde kalmayi, anavatanlarina
donmemeyi planlamaktalardir. Sanayilesmenin artmasiyla birlikte modern ve
gelismis sanayiye sahip iilkeler ¢evre iilkelerden orta ve diisiik vasifli ¢alisanlarin
g0¢ etmesine sebep olmustur. Bu duruma en iyi 6rnek merkez iilke olarak Cin, ¢evre
tilkeler olarak Vietnam, Tayland, Endonezya ve Banglades verilebilir. Boylelikle Cin
is gilicli talebini kolaylikla karsilamaktadir. Gelismis ve gelismekte olan iilkelerde
artan verimlilik ve refah seviyesi, ge¢gmis yillara kiyasla daha fazla kadinin yiiksek
diizeyde egitim almasini ve is gliciine katilmasini saglamistir. Refah seviyesi yiiksek
tilkelerdeki ¢alisan kadinlar evlerinde yardimciya ihtiyag duymuslardir. Dolayisiyla
Latin Amerika ve yoksul Asya iilkelerinden bu iilkelere bir¢ok kadin yardimer gog
ederek bu talebi karsilamistir. Son 20 yilda belirgin sekilde yasanan iklim degisikligi,
ekonomik krizler, siyasal baskilar, yoksulluk ve Suriye'de meydana gelen etnik savas

insanlarin kendi tilkelerinden zorla go¢ etmesine neden olmustur.

Yiiksek refah diizeyine sahip olan gelismis tlkelerin bircogu hizla yaslanan
niifus ve diisiik dogum hiz1 oraninin etkisi altindadir. Emekliye ayrilan yash niifusun
cok fazla olmasi ve calisan gen¢ niifusun da giderek azalmasi gelismis iilkelerin
emeklilik sistemi ve ekonomik biiylimesi i¢in tehdit olusturmaktadir. Bu problemi
c¢ozmek i¢in gelismis ilkeler cesitli gd¢men politikalar1 uygulayarak geng
goemenlerin i giiciine katilmasimi saglamistir. Ayrica, bu iilkeler sadece yetenekli
goemenlere kapilarin1 agmak istemislerdir. Ciinkii yetenekli gégmenlerin ekonomik
bliylime, bolgesel kalkinma, yatirirm ve harcamalara Onemli derecede katki
saglayacaklar1 bilinmektedir. Geng¢ gdo¢menlerin ilkelere kabulu s6z konusu
oldugunda belli kriterler 6n plana c¢ikmaktadir. Bu kriterler daha cok yas, is
deneyimi, egitim, nitelikler ve Ingilizce dili bilme ile ilgilidir. Ayn1 zamanda bu
kriterlere puan sistemi getirilerek kabul edilen go¢menler siniflandirilmaktadir.
Amerika, Kanada, Avustralya ve Yeni Zelanda beceriye dayali gogmen programlari
uygularken Ingiltere, Hollanda ve Danimarka puan sistemine dayal1 bir yaklasim ile
yiiksek egitimli go¢menleri vatandashiga almaktadir. Avrupa Birligi Mavi Kart,
Avrupa iilkesi vatandasi olmayan nitelikli insanlar i¢in calisma ve oturma izni
programidir. Avrupa Birligi Mavi Kart, Avrupa'da siiresiz ikamet ve kapsamli sosyo-

ekonomik haklar saglar. Yiiksek egitimli ve nitelikli insanlar1 Avrupa’ya ¢ekmek icin



tasarlanmis olan bu kart Ingiltere, irlanda ve Danimarka hari¢ tiim AB iilkelerinde
kullanilmaktadir. Mavi Kart, Amerika'da gegerli olan Yesil Kart ile benzer amagclari
tasimaktadir. Ingiltere ise yiiksek vasifli gogmenler i¢in "Olaganiistii Yetenek" vizesi
vermektedir. Vize bilim, beseri bilimler, miihendislik, performans sanatlar1 ve dijital
teknoloji alanlarinda c¢alisan gogmenleri kapsar ve puan sistemi temelli olarak bes
kategoriye ayrilir. Avusturya'da ise kritere dayali gogmen programi bulunmakta ve
yiiksek nitelikli gogmenler i¢in "Kirmizi-Beyaz-Kirmizi Kart" verilmektedir. H-1B
vizesi ise 0zel meslege sahip bireyler icin Amerika'da gegici calisma vizesidir. H-1B
vizesi yiiksekdgrenim derecesine sahip bireylerin meslek alanlarini kapsamakta ve

yiiksek nitelikli ¢alisanlara gegici i imkan1 saglanmaktadir.

Calismanin amaci gelismis ve gelismekte olan tilkelere giden gogmenlerin kisi
basma diisen gayrisafi yurt i¢i hasila ve kayit dis1 ekonomi tizerindeki etkisini
gbzlemlemek ve ilgili sorular1 cevaplamaktir. Ayrica bu calisma ile gogiin gelismis
ve gelismekte olan iilkeler iizerindeki etkisi kiyaslanarak ilgili literatiire katki
saglanmas1 amaglanmaktadir. Caligmanin devaminda, birinci bolimde gogiin tanimi
ve go¢ ile ilgili kavramlar bulunmaktadir. Ikinci béliimde goc teorileri iizerinde
durulmustur. Ugiincii boliimde literatiir 6zetine yer verilmistir. Dérdiincii béliimde
ise gogmen sayisinin kisi basina diisen gelir ve kayit dis1 ekonomiyi nasil etkiledigi
ekonometrik bir model ile analiz edilmistir. Bu model Sabit Etkiler modeli yardim
ile 2000-2019 yillar1 arasinda, bes yillik panel veriler dahilinde, 95 iilke dikkate

alinarak olusturulmustur. Elde edilen bulgular sonug¢ béliimiinde yer almaktadir.



BIiRINCIi BOLUM
GOC MESELESINDE TEMEL KAVRAMLAR

1. GOC OLGUSU

Gog olgusu, siyasal, toplumsal, ekonomik veya iklim degisikligi nedenler ile
bireylerin ya da topluluklarin bulunduklar1 yerlesim yerini birakarak baska bir
yerlesim yerine ya da bagka bir iilkeye gitme eylemidir. Bireylerin i¢giidiisel olarak
daha iyi yasam kosullarina sahip olma, daha yiiksek iicret alma ve kaliteli egitim

alma istegi sebebiyle yapilan yer degisikligi de gog¢ olgusu olarak adlandirilabilir.

1.1. Gogiin Tanim

Uluslararas1 Gog Orgiitii (IOM) tanimia gére gdg, "Bir kisinin veya bir grup
insanin uluslararasi bir sinir1 gegerek veya bir devlet icinde yer degistirmesi, siiresi
yapis1 ve nedeni ne olursa olsun insanlarin yer degistirdigi niifus hareketleridir. Buna
miiltecilerin, yerinden edilmis kisilerin, ekonomik gdé¢menlerin, aile birlesimi gibi
farkli amaglarla hareket eden kisilerin go¢iide dahildir (IOM, 2013: 35).

Tiirk Hukukunda ise gog¢, "Yabancilarin, yasal yollarla Tiirkiye’ye girigini,
Tiirkiye’de kalisini ve Tiirkiye’den ¢ikisini ifade eden diizenli gog ile yabancilarin
yasa dis1 yollarla Tiirkiye’ye girigini, Tiirkiye’de kalisini, Tiirkiye’den ¢ikisini ve
Tiirkiye’de izinsiz ¢aligmasini ifade eden diizensiz gocii ve uluslararasi korumay1"

olarak tanimlanmaktadir (YUKK, 2013).

Bireylerin kalic1 ya da gecici olarak oturduklar1 yerlesim yerlerini degistirme
olgusu go¢ silireci anlamina gelmektedir. Hiikiimetler tarafindan uygulanan gog
politikalari, gdo¢men kotalar1 ve is olanaklar1 gogiin siirecini etkileyen temel
faktorlerdir. Gog hareketleri ise i¢ gd¢ ve dis go¢ olarak ikiye ayrilmaktadir. I¢ goc
hareketleri, bireylerin iilke sinirlar1 igerisinde go¢ etmeleridir. I¢ gd¢ hareketleri

genellikle kdyden kente yapilan yer degisimidir. Dis go¢ hareketleri ise ulusal



siirlarin Gtesinde, lilkeler arasinda yapilan cografi degisimdir. Dis go¢, uluslararasi
goc olarak da tanimlanmaktadir. Kiiresellesmenin hiz kazanmasi ile birlikte altyap,
teknoloji, ulagim ve iletisim alanlarindaki gelismeler uluslararasi gog¢iin artmasina
sebep olmustur. Uluslararas1 Gog¢ Orgiitii tarafindan hazirlanan rapora gore 2019
yilinda diinya tizerindeki gogmen sayis1 272 milyona ulagsmis olup, diinya niifusunun
%3.5'Ini olusturmaktadir (IOM, 2019). Birlesmis Milletler raporuna gore uluslararasi
gdegmen sayisindaki artig, 2000 yilinda 173 milyon ve 2010 yilinda 221 milyon iken
2020 yilinda kendi iilkelerinin diginda yasayan insanlarin sayist 281 milyona

ulagarak diinya niifusunun % 3.6'sin1 temsil etmistir (UN, 2020).

1.2. Go¢ Kavramlari

1.2.1. Miilteci

Birlesmis Milletler 1951 Cenevre Sozlesmesi’ne gore miilteci; ki, dini,
tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diisiinceleri yiiziinden,
zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu icin vatandasi oldugu iilkenin
disinda bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da s6z konusu
korku nedeniyle, yararlanmak istemeyen yahut tabiiyeti yoksa ve bu tiir olaylar
sonucu Onceden yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya
s0z konusu korku nedeniyle donmek istemeyen kisidir (UN, 1951). Catisma, siddet
ve zuliim nedeniyle zorunlu sekilde go¢ eden bireylerin sayist giderek artarken
Tiirkiye en fazla sayida miilteciye ev sahipligi yapan iilke olmustur. Tirkiye'de
yaklasik olarak 3.6 milyon kayitli Suriyeli miilteci ve 320.000 kadar diger
uyruklardan bireyler bulunmaktadir (UNHCR, 2020).

Ikinci Diinya Savasi sirasinda insan haklarina aykiri olaylarin yasanmasindan
sonra diinya genelinde yogun go¢ hareketliligi olmustur. Bu durum karsisinda
Birlesmis Milletler miilteci haklarin1 korumak ve onlar1 desteklemek amaciyla 1946
yilinda "Uluslararas1 Miilteci Orgiitii"nii kurmustur. Aym zamanda 1951 yilinda
miilteci statiisiinii, siginma hakki veren iilkelerin sorumluluklarmi ve sigimma hakki
almig bireylerin haklarin1 tanimlayan ve Birlesmis Milletler s6zlesmesi olan "Miilteci

So6zlesmesi" imzalanmaistir.



"Miiltecilerin Hukuki Statiisiine iliskin Protokol", 1967 yilinda yiiriirliige
girmis uluslararasi miilteci hukuku agisindan énemli bir antlagmadir. 1951 Birlesmis
Milletler Miiltecilerin Statiisiine liskin S6zlesmenin "1 Aralik 1951 tarihinden &nce
gerceklesen olaylar" ve "Avrupa'da gergeklesen olaylar" ifadeleri miilteci statiisiinii
kisitladigi i¢in 1967 Protokolii hem cografi hem zamansal kisitlamalar1 kaldirmistir.
Tirkiye hem Cenevre Sozlesmesini hem de 1967 Protokoliinii imzalayan taraf

ulkelerden biridir.

Cartagena Miilteciler Deklarasyonu miiltecileri korumak i¢in 1984 yilinda 10
Latin Amerika iilkesi tarafindan kabul edilmistir. Bildiriye gore miilteci tanimi, 1951
Sozlesmesinin ve 1967 Protokoliiniin 6gelerini igerdigi gibi, bunun yani sira, yaygin
siddet, dis saldiri, i¢ ¢atismalar, yaygin insan haklari ihlalleri ya da kamu diizenini
ciddi olarak bozan diger durumlardan dolayr hayatlari, giivenlikleri ya da

ozgiirliikleri tehdit altinda oldugu i¢in iilkelerinden kacan kisileri de kapsamistir

(Cartagena, 1984).

1.2.2. Sarth Miilteci

Avrupa iilkeleri disinda meydana gelen olaylar sebebiyle; 1rki, dini, tabiiyeti,
belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi diigiincelerinden dolayr zulme
ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu i¢in vatandasi oldugu iilkenin disinda
bulunan ve bu iilkenin korumasindan yararlanamayan ya da s6z konusu korku
nedeniyle yararlanmak istemeyen yabanciya veya bu tiir olaylar sonucu O6nceden
yasadigi ikamet iilkesinin disinda bulunan, oraya donemeyen veya séz konusu korku
nedeniyle donmek istemeyen vatansiz kisiye statii belirleme islemleri sonrasinda
sartli miilteci statiisii verilir. Ugiincii iilkeye yerlestirilinceye kadar, sartli miiltecinin

Tiirkiye’de kalmasina izin verilir (GIGM, 2019a).

1.2.3. Gogmen

Uluslararas1 anlagmalar icerisinde miisterek olarak genel kabul edilmis bir
gdgmen tanimi bulunmamaktadir. Uluslararasi Gog Orgiitii tarafindan yapilan tanima
gore goemen, "bireyin go¢ etme kararini, zorlayici dis faktorlerin miidahalesi

olmaksizin kendi 0Ozgiir iradesiyle ve kisisel uygunluk sebepleri ile aldigi tiim



durumlart kapsar" olarak belirtilmektedir. Bu nedenle "bireyin higbir zorlamaya
maruz kalmadan maddi ve sosyal kosullarini iyilestirmek, kendileri ile ailelerine
iliskin yasam kosullarin1 gelistirmek amaciyla baska bir iilkeye hareket eden kisi

veya kisiler" gé¢men olarak kabul edilmistir (I0M, 2013: 37).
Birlesmis Milletler Miilteciler Yiiksek Komiserligi (UNHCR) ise gdg¢meni,

"sebepleri, goniillii olup olmamasi, go¢ yollari, diizenli veya diizensiz olmas1 fark
etmeksizin yabanci bir iilkede bir yildan fazla ikamet eden bir birey" olarak
tamimlamaktadir (igisleri Bakanligi, 2013). Tirk Hukukunda, 5543 Sayili Iskan
Kanununa gore gé¢cmen, "Tiirk soyundan gelmek ve Tiirk kiiltiiriine bagli olup,
yerlesmek amaciyla tek basina veya toplu halde Tiirkiye'ye gelip bu Kanun geregince
kabul olunanlardir." seklinde tamimlanmaktadir (iskAn Kanunu, 2006). Ayrica,
Suriye, Filistin, Fas, Tunus, Cezayir gibi Ortadogu ve Afrika lilkeleri ve Hindistan,
Pakistan, Afganistan, Iran, Irak, Banglades gibi Orta ve Bati Asya iilkelerinden
Tiirkiye'ye gelen gocmenler Avrupa iilkeleri, Amerika, Kanada ve Avustralya gibi

tilkelere gidebilmek icin Tiirkiye'yi gecis koridoru olarak kullanmaktalardir.

1.2.4. Siginma ve Siginmaci

Yiizyillar boyunca toplumlar arasinda meydana gelen savaglar, i¢ catismalar,
dogal afetler ve finansal krizler bircok insanin magdur olmasma neden olmustur.
Yasananlar karsisinda zulme ugrayanlar insan haklarindan mahrum birakilmistir. Bu
durumu Onlemek amaciyla 10 Aralik 1948 tarihinde Birlesmis Milletler Genel
Kurulu, insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’ni kabul etmistir. Bildirinin 14. maddesine
gore s1iginma hakki s0yle tanimlanir: "Herkesin zullim altinda bagka tilkelere siginma
ve siginma olanaklarindan yararlanma hakki vardir" (Insan Haklar1 Evrensel
Bildirgesi, 1948). Yogun baskilarda, catismalar ve i¢ savaslarda, dogal afetlerde
toplu si@inma talepleri ortaya c¢ikmaktadir. Siyasal nedenlerden dolayi yabanci
elciliklere bireysel siginma talepleri de ortaya ¢ikmaktadir.

Miilteci, "1951 Tarihli Miiltecilerin Hukuki Statiisiine Iliskin Cenevre
Sozlesmesi"nin tanidig1 biitlin haklardan yararlanan kisiyken siginmaci, hakkinda
miiltecilik statiisii ile ilgili yapilan ¢alismalar heniiz karara baglanmamis yabanci kisi

demektir.



Yabancilar ve Uluslararas1 Koruma Kanunu 2013 yilinda TBMM Genel
Kurulunda kabul edilmis ve bu kanuna dayanilarak ¢ikarilan "6883 Sayili Gegici
Koruma Yonetmeligi"ne gore Tiirkiye'ye kitlesel akinla gelen Suriyelilere saglanan
koruma uluslararasi literatiirde "Gegici Koruma"dir. Ag¢ik smir politikasi ile iilke
topraklarina kabul, geri gondermeme ilkesi ve gelen Kkisilerin temel ve acil

ihtiyaclarinin karsilanmasi gegici korumanin ii¢ temel unsurudur (GIGM, 2019b).

1.3. Goc Tiirleri

1.3.1. Diizenli ve Diizensiz Go¢

Diizenli gog, kaynak iilkelerden hedef lilkelere gerceklesen gociin yasalara ve
gerekli prosediirlere uygun sekilde olmasidir. Ayni zamanda go¢menlerin hedef
tilkelerde sahip olduklar1 oturma izni ya da vize siiresi kadar ikamet etmeleri gerekir.
Ayrica, goc ettikleri iilkelerde c¢aligmak istiyorlarsa is gliciine yasal yollarla
katilmalar1 diizenli gogii ifade eder. Yasal gercevede go¢ kavrami yasal goc ve yasa
dis1 gb¢ olmak iizere ikiye ayrilmaktadir. Diizenli gb¢, yasal ¢ercevede gergeklestigi

icin yasal go¢ olarak da nitelendirilebilir.

Diizensiz gog, kaynak ve hedef iilke arasinda gergeklesen gocilin yasalara ve
gerekli prosediirlere uygun sekilde olmamasidir. Hedef iilkeye yasa dis1 girmek ve
orada yasa dis1 sekilde kalmak ya da yasal sekilde giris yapip yasal siiresi boyunca
¢ikmamak diizensiz gocii ifade etmektedir. Kaynak tilkelerde bu durum iilkesini terk
ederken bireyin gerekli prosediirleri ihlal ederek iilke sinirmi ge¢gmesidir. Transit
iilkelerde ise bireyler yasal veya yasal olmayan sekillerde girdikleri iilkeyi bir gegis
iilkesi olarak kullanarak iilke smirimi terk ederler (GIGM, 2019c). Diizensiz go¢
konusunda iilkelere giris ve ¢ikislarda yasalarin ihlali s6z konusu oldugu i¢in yasa

dis1 gb¢ olarak da ifade edilebilir.

1.3.2. Gegici ve Kalic1 Gog

Gegici gog, bireylerin hedef {ilkeye kalic1 bir amag giitmeden gegici bir siire
icin go¢ etmeleri anlamina gelmektedir. Bireyler tarim, hayvancilik ve turizm gibi

faaliyetlerde daha ¢ok mevsimlik is¢i olarak calismak, egitim almak, dini ya da



kiiltiirel ziyaretlerde bulunmak amaci ile yer degistirmektelerdir. Mevsimlik isciler
literatiirde karsimiza "misafir is¢iler" olarak da karsimiza c¢ikmaktadir. Hedef
iilkelerin hiikiimetleri gegici go¢men politikalarindan ziyade kalici go¢men
politikalarina odaklanmis ve onlarin topluma entegre edilmesi i¢in yeni yasal

diizenlemeler yapmislardir.

Gogmenlerin calistiklar tilkede birkag yil yasadiktan sonra, bu iilkede 6nemli
kisitlamalar olmadan daimi oturma ve ¢alisma izni almalar1 kalic1 gocii ifade eder.
Bu gocmen isciler istihdam edildikleri iilkede islerini kaybetseler dahi iilkeyi terk
etmek zorunda degillerdir. istihdam ve konuta iliskin belirli sartlar1 yerine getirdikten

sonra ailelerini gog ettikleri hedef tilkeye alabilirler (Nakhoul, 2014: 10).

1.3.3. Beyin Gocii

Beseri sermaye akisi olarak da bilinen beyin gogii, 6zellikle en yetenekli ve
yetkin bireylerin az gelismis iilkelerden beseri sermayelerinin getirilerinin takdir
edildigine inandiklar1 gelismis iilkelere olan yer degistirme hareketidir (Adeyemi,
Joel, Ebenezer, ve Attah, 2018: 66). Chimanikire (2005)’ye gbre beyin gogii, tip
doktorlari, mithendisler, bilim insanlari, akademisyenler ve digerleri gibi bir grup
bireyin daha yiiksek yasam standartlarina veya kazanca sahip olabilmek igin bir
ulustan digerine hareketidir. Beyin gog¢ii alan iilkeler gelir ve beseri sermaye
acisindan pozitif yonde etkilenirken beyin gogii veren {ilkeler negatif yonden
etkilenmektedir. Beyin gocii yiiksek nitelikli is giicii ile iliskilendirildigi i¢in az
gelismis ve gelismekte olan iilkelerde bilimsel ve teknolojik gelismeler ¢cok geride

kalmaktadir.

1.3.4. Zorunlu ve Goniillii Go¢

Zorunlu gog¢, kendi iradesi olmaksizin bireyin veya toplumun bulundugu yeri
terk etmesidir. Zorunlu gog, itici faktorlerin etkisi ile ortaya ¢ikmistir. Savaglar,
dogal afetler, iklim degisikligi, sosyal hizmetlerin yetersizligi, issizlik, temel
ihtiyaglarin karsilanmasindaki zorluklar, glivenlik ihtiyaci, baraj ve yol yapimi gibi

devlet planlariin etkisi, dini, siyasi ve etnik baskilar zorunlu go¢e neden olan itici



faktorlerdir. Ornegin; Suriyeli gdgmenler iilkemize zorunlu go¢ ederek sinira yakin

illerde ve biiyiiksehirlerde niifusu artirmiglardir.

Goniillii gbg, kendi iradesi ile bireyin veya toplumun bulundugu yeri terk
etmesidir. Goniillii gog, ¢ekici faktorlerin etkisi ile ortaya ¢cikmistir. Bireylerin iginde
bulundugu yasam standartlarimi yilikseltme, daha iyi egitim alma ve sosyal
hizmetlerden yararlanma, yiiksek ticretli bir is bulma, kariyer yapma, kisisel inang ve
Ozgilrliikleri daha iyi yasama istekleri goniillii goge neden olan ¢ekici faktorlerdir.
Goniillii goclin genellikle bireysel veya ailesel yapilan bir yer degistirme hareketi

olmasi, goniillii gocti diger kitlesel gog tiirlerinden 6nemli sekilde ayirir.

1.3.5. Miilteci ve Is Giicii Gogii

Miilteci gogcii, uluslararasi hukukta belirtilen "miilteci" kavraminda belirtildigi
gibi "irki, dini, tabiiyeti, belli bir toplumsal gruba mensubiyeti veya siyasi
diisiincelerinden dolay1 zulme ugrayacagindan hakli sebeplerle korktugu" i¢in bireyin
vatandasi oldugu iilkeye geri donememesi ya da donmek istememesidir.

Is giicii gogii, bireylerin daha iyi yasam standartlarinda yasamak, daha iyi bir is
bulup daha fazla para kazanmak ve refah seviyelerini artirmak i¢in gergeklestirdikleri
goctlir. Bu gog tiirii genelde ekonomik nedenlerden kaynaklanir. Bireylerin daha 1yi

firsatlar1 yakalama ve kaliteli yasam arzusu is giicli gociinii ortaya ¢ikarmistir.

1.4. Gociin Nedenleri

Yasamin zorlu kosullarindan dolayr bireylerin ya da toplumlarin go¢
etmelerinin farkli sebepleri vardir. Dogal, ekonomik, siyasi ve sosyal nedenlerden
otiirii tarih boyunca bir¢ok go¢ olayr yasanmustir. Kuraklik, sel, heyelan, deprem gibi
dogal sebeplerden Otiirii insanlar yasadiklar1 yerleri terk etmislerdir. Tarimsal
tiretimden, dogal kaynaklardan, is imkanlarindan ve ekonomik gelismeden yoksun
olan bolgeler ve iilkeler cok fazla sayida gé¢ vermistir. Ote yandan savaslar, baskilar,
i¢ catigsmalar, darbeler gibi siyasi nedenlerden dolay1 go¢ eden veya siirglin edilen
bircok insan bulunmaktadir. Aym1 zamanda yasam standartlarin1 yiikseltmek i¢in

ozellikle egitim ve saglik amagli gocler de sosyal nedenler ile ger¢eklesen goglerdir.
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IKiNCi BOLUM
GOC TEORILERI

2. GOC TEORILERINE KISA BiR BAKIS

Gog teorileri; farkli disiplinler tarafindan go¢ hareketlerinin neden-sonuglarini,
yapisini, gé¢ Oncesinde ve sonrasinda karsilasilan kosullari, gé¢menlerin statiileri,
kaynak ve hedef iilkelerin toplumsal durumu agisindan incelenmekte ve goc
olgusunun daha anlasilabilir olmasi i¢in 6nemli bakis acilar1 kazandirmaktadir. Sinha
ve Ataullah (1987); go¢ kanunlari, fizik kanunlari gibi kati, kesin degildir. Gog
kuramlart ile ilgili yapilan galismalara odaklanan de Haas (2008); on dokuzuncu
yiizyilda go¢ hareketleri ve niifus ile ilgili ilk teoriler ortaya c¢ikarken yirminci
yiizyillda da bu konuda cesitli teorik bakis agilar1 gelistirildigini sdylemistir. Ayni
zamanda bu teorilerin birbirlerinden ayr1 olarak gelistirildigini ve dnemli farkliliklar
icerdigini de ifade etmistir.

Teorisyenler, go¢ teorilerini erken donem gog teorileri ve ¢agdas donem gog
teorileri olarak ikiye ayirarak agiklamis ve go¢ teorileri genellikle gdg¢menlerin
cinsiyetleri, etnik kimlikleri, kisisel 6zellikleri, go¢ edilen yerin ekonomik kosullari,
uzakligi ve idari durumu, go¢ edilen yerde kalinan siire ve benzeri unsurlari
icermektedir. Bu unsurlara yonelik olusturduklart hipotezler ile mikro veya makro bir

yaklasim benimsemislerdir (Ozcan, 2017: 187).

Sanayilesme ile birlikte ikinci Diinya Savasi sonrasinda ortaya ¢ikan is giicii
eksikligi sosyal bilimler alaninda uluslararasi gog¢ arastirmalarinin daha fazla
artmasina neden olmustur. On dokuzuncu yiizyilda E. G. Ravenstein’in aragtirmalari
ile erken donem go¢ c¢aligmalar1 baslamistir. E. G. Ravenstein’m 1885 ve 1889
yillarinda yayimlanan "The Laws of Migration" ("Gé¢ Kanunlari”) adli iki ayri

makalesi ile go¢ teorilerinin temeli atilmistir.



Meyers (2000); gog¢ teorilerini 6 yaklasim igerisinde incelemis ve bu
yaklagimlarin giiclii ve giigsiiz yonlerini belirtmek adma Ulusal Yaklasim, I¢ Politika
Yaklasimi, Marksist, Realist, Liberalist, Kurumsallik ad1 altinda incelemistir. Gog¢
teorileri Kumpikaite ve Zickute (2012) tarafindan yeni gog¢ teorileri, uluslararasi
hareket teorileri, neo-klasik go¢ teorileri, mekan-zamansal gegis teorileri itici ve

cekici faktorler baglaminda ortaya koyulmustur.
2.1. Temel Teoriler

2.1.1. Ravenstein ve Go¢ Kanunlari

Erken donem teori ve analizlerine 6énemli katkida bulunan ilk bilim insanlar
sirastyla Thomas R. Malthus, William Farr ve Earnst G. Ravenstein’dir. Ancak
William Farr’in gd¢ konusunda "kesin bir kanun olamayacag1" diisiincesini
yanliglamak i¢in calismalarina baslayan ve kendi ifadesiyle goc akimlariyla ilgili

kanunlar olusturan ilk isim E. G. Ravenstein olmustur (Ozcan, 2017: 188).

Ravenstein, 1885 ve 1889 yillarinda yayimladigi Gé¢ Kanunlar: (The Laws of
Migration) baslikli iki makalesinde yedi maddelik bir gé¢ kanunu Onermistir.

Ravenstein'in go¢ kanununun maddeleri sunlardir:

e Goc ve Mesafe: Gogmenler ekseriyetle kisa mesafeli yerlere go¢ etme
egilimi gosterirler. Bu kisa mesafeli go¢, goc dalgalari olusturabilmektedir.
Daha fazla gdogmeni istthdam edebilecek biiylik sanayi ve ticaret merkezleri
de goc¢ dalgalan ile karsilagsmaktadir. Ravenstein'a gore gelisen bolgelerde is
imkanlarinin fazla olmasi gdciin boyutlarini belirlemektedir.

e Goic¢ ve Basamaklari: Sanayi ve ticaretin gelistigi kentlerde ekonomik
firsatlar hizla artmaktadir. Kirsal bolgelerde yasayan bireyler gelismis
kentlere go¢ etmektedirler. Kirsal bolgelerde olusan bosluklart uzak
bolgelerden gelen go¢cmenler doldurmaktadir. Uzak bolgelerde meydana
gelen seyrelme ise o bolgelere daha yakin yerlerden gelen gégmenler
tarafindan doldurulmaktadir.

e Yayilma ve Emme Siireci: Ravenstein’a gore bireyler sadece go¢ etmek
istedikleri icin yer degistirmezler. Go¢menlerin en biiyliik amaci, kentteki

ekonomik firsatlarin getirisinden pay almaktir. Kentte bulunan yiiksek
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getiriden pay alma arzusu yayilma siirecini ifade etmektedir. Hizla gelisen
sanayinin talep ettigi is giicii, goc ile giderilmektedir. Boylece go¢ gelismis
sanayi merkezleri tarafindan emilmektedir. Yayilma ve emme siirecleri
birbirini destekler niteliktedir.

Gog¢ Zincirleri: Ravenstein gocilin zamanla zincirleme olarak gelistigini ve
gb¢ alan yerlerin go¢ de verdigini belirtmektedir. Go¢ dalgas1 bagka bir go¢
dalgasini ortaya ¢ikarmaktadir.

Dogrudan Gog: Besinci kanun olarak dogrudan, uzun mesafeli ve
basamaksiz bir gog tiirii ifade edilir. Bireyler basamaksiz bir sekilde uzun
mesafeli olan gelismis kentlere dogrudan gog ederler. ik bes go¢ kanununda
iki gd¢ modeli mevcuttur. Birinci modelde, go¢ basamakli kisa mesafeli ve
zincirleme gerceklesir. ikinci modelde ise go¢ basamaksiz, uzun mesafeli ve
dolaysiz gerceklesir. Iki modelin de ortak noktas1 gdgiin gelismis sanayi ve
ticaret kentlerine dogru olmasidir.

Kir Kent Yerlesimcileri Farki: Ravenstein'in bu kanununa gore sehirde
ikamet edenler, kirsalda ikamet edenlerden daha az goc¢ etme egiliminde
olurlar. Sehirde gerceklesen gocler, sehirde bulunan yerlesiklerin gé¢ etme
thtimalini ¢ok fazla etkilememektedir. Ancak kirsal bolgede olan gocler,
kirsalda bulunan yerlesiklerin gé¢ etme ihtimalini ¢ok fazla etkilemektedir.
Kadin Erkek Farki: Bu kanuna gore kadinlar, erkeklere oranla daha fazla
go¢ etme egilimindedirler. Kadmlarin i¢ gocler ve kisa mesafeli goclerde
erkeklerden daha fazla go¢ etme egilimine sahip oldugunu belirtmistir
(Adigiizel, 2018: 23).

2.1.2. Samuel A. Stouffer ve Kesisen Firsatlar Teorisi

Samuel A. Stouffer, Ravenstein’dan sonra 1940 yilinda "Kesisen Fursatlar"”

isimli ¢alismasinda gocii, hareketlilik ve mesafe arasindaki iliski kapsaminda ele

almistir. Kesisen Firsatlar Teorisi olarak adlandirilan teorisine gore, Ravenstein’in

sOylediginin aksine hareketlilik ve mesafe arasinda zorunlu bir iliski yoktur. Stouffer

teorisinde go¢ ile mesafe arasinda bir iliski olmadigini varsaymis ve kesisen firsatlar

teorisini ortaya atmistir. Go¢ eden bireylerin sayisi, bireylerin hedeflerine vardiklar
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yerdeki firsatlarin sayisi ile dogrudan orantilidir. Ancak kesisen firsatlarin sayisi ile
ters orantilidir. Diger bir varsayim ise go¢menlerin sayisi hedefteki firsatlarin artig
orani ile dogru orantili olmasidir (Akyildiz, 2016: 136). Hipotezi; go¢menlerin sayisi,
gittikleri yerlerdeki firsatlarin sayisi ile dogru orantiliyken kesisen firsatlarin sayisi
ile ters orantili oldugu seklindedir. Hipotez, gog ile firsatlar arasinda pozitif bir iliski
oldugunu gostermektedir. Bu durumda bir yerde firsatlar veya ekonomik imkanlar

arttig1 6l¢iide orada gdgmen sayisi da artacaktir.

2.1.3. Everett Lee ve Go¢ Teorisi

Everett Lee 1966 yilinda yazmis oldugu "Bir Gég¢ Teorisi” (A Theory of
Migration) baslikli makalesi ile yeni bir go¢ teorisi olan itme-¢ekme teorisini
gelistirmistir. Lee'nin teorisine gore bireyler go¢ ederken itici-¢ekici faktorlerden
etkilenerek karar verirler. Lee, makalesinde Ravenstein’in c¢alismasina atifta
bulunarak neredeyse ii¢ ¢ceyrek yiizyil boyunca Ravenstein’dan alintilar yapilmis ve
bir¢ok go¢ calismasi yapilmasina ragmen ¢ok az sayida genel bir teori gelistirildigini
sOylemistir. Ravenstein’1 elestirerek yillardir yapilan ¢aligmalarin 6nemli derecede
farkliliklar gostermedigini vurgulamistir. Calismalarin ¢ogunda genel olarak yas,
cinsiyet, 1k, egitim seviyesi gibi go¢menlerin demografik yapisina odaklandiklarini
ve eksikligin go¢iin yogunlugu ve sebepleri oldugunu belirtmistir.

Her go¢iin siiresine ve zor olup olmamasina bakilmaksizin bir baslangi¢
noktas1 vardir. Her gé¢ ayn1 zamanda baslangi¢ yeri ve gidilecek yer arasinda araya
giren engeller setinden olusmakta ve her zaman araya giren engeller icerisinde
hareket mesafesi bulunmaktadir. Lee’ye gore go¢ olgusunun siirecinde ve
gocmenlerin go¢ kararini almalarinda etkili olan dort temel faktor sunlardir: 1.
Mense yer ile ilgili faktorler, 2. Gidilecek yer ile ilgili faktorler, 3. Araya giren
engeller, 4. Bireysel faktorler (Lee, 1966: 50). itme-cekme teorisinin temel unsurlari

olan bu maddelerin itici ve ¢ekici yanlari esas alinir.

2.1.4. William Petersen ve Bes Goc¢ Tipolojisi

Itme ¢ekme faktorleriyle ilgilenen William Petersen 1958 yilinda yayimlamis

oldugu "Gdégiin Genel Tipolojisi (A General Typology of Migration)" adh
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makalesinde, gocli ilkel, zorunlu, yonlendirilmis, serbest ve kitlesel olmak iizere bes
kategoride ele almaktadir. Her bir kategoride yenilik¢i (innovating) ve muhafazakar
(conservative) olarak iki tiir gé¢ ayrimi yapilmistir. Petersen i¢in gégmenler mevcut
yasam standardimi  korumak i¢in yer degistirdiginde muhafazakar gogii
gerceklestirirken yasam standartlarini iyilestirmek i¢in hareket ettiklerinde yenilik¢i
gbo¢ eylemini gerceklestirirler. Petersen ¢alismasina "Eger biitiin insanlar "dogasi
geregi" gogmense neden bazilar1 go¢ ederken bazilari go¢ etmiyor?" sorusu ile

baslamistir (Petersen, 1958: 258). Petersen’in gog tipolojisi siralandiginda bunlar;

e ilkel (Primitive) Gécler: Gogebe topluluklarin donemlik goglerini de
kapsayan gog¢ tlrtidiir. Aynt zamanda heyelan, kuraklik, sel gibi dogal
sebeplerden dolay1 olusan goglerdir (Adigiizel, 2018: 27).

e Zorunlu (Forced) ve Yonlendirilmis Gog: Ikinci goc tipinde zorunlu gog ve
liclincli go¢ tipinde yonlendirilmis gd¢, gd¢menlerin goc edip etmemeyi
tercih etme iradelerine ve giiglerine sahip olduklart durumdur (Caglayan,
2006: 75).

e Serbest (Free) Go¢: Bu gog tiiriiniin sayilan diger iki go¢ tiirlinden farki
goecmen go¢ kararini kendisi vermektedir. Emek gog¢ii bu duruma ornek
verilebilir (Adigiizel, 2018: 27).

o Kitlesel (Mass) Gog¢: Hedef iilkedeki go¢menler bulunduklari iilkenin
avantajlarin1 kaynak tilkelerindeki yakinlarina anlatirlar. Boylece zincirleme

bir go¢ dalgasi baglatarak kitlesel goge neden olurlar (Adigiizel, 2018: 27).

2.2. Ekonomik Temelli Go¢ Teorileri

2.2.1. Neo-Klasik Go¢ Teorisi

Neo-klasik goc teorisi beklenen net getiri, rasyonel beklentiler, fayda
maksimizasyonu, faktor hareketliligi ve {licret farkliliklari gibi birtakim ilkelere
dayanmaktadir. Neo-klasik gb¢ teorisi ¢agdas go¢ teorilerinin baslangi¢ noktasi
olarak goriilmiis ve gd¢ olgusuna hem makro hem de mikro agidan yaklagmuistir.

Uluslararasi gog, makro yaklasima gore emegin arz ve talebinde ortaya ¢ikan cografi
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farkliliklardan meydana gelmektedir. Mikro yaklagima gore ise go¢ kararinda
bireysel tercihler belirleyicidir. Bireyler rasyonel davranarak fayda maliyet analizi
yaparlar. Ekonomik kalkinma donemi igerisinde gerceklesen go¢ hareketlerini
aciklamak i¢in Lewis (1954), Todaro (1969) ve Harris ve Todaro (1970) tarafindan
bircok caligma gelistirilmistir. Bu ¢alismalarda gogiin nedeninin iilkeler veya
bolgelerdeki is giicii yapisinin sebep oldugu licret farkliliklarindan meydana geldigi
vurgulanmistir (Arango, 2000: 285).

2.2.2. Neo-Klasik Makroekonomi Go¢ Teorisi

Lewis (1954), Ranis ve Fei (1961), uluslararasi gogii makroekonomik
perspektifte gelismis ve gelismekte olan iilkeler kapsaminda is gilicii piyasasi
dengesizligi sorunu olarak ele alir. Buna gore zengin ve yoksul iilkeler arasindaki is
giicii arz1 ve talebinde licret dengesizlikleri bulunmaktadir. Bu nedenle emek ve
sermaye miktarlarinda faktor donanim farkliliklart gériilmektedir. Yoksul tilkelerde
sermayeye kiyasla emek arzi ¢ok fazla oldugu igin iicretler diisiiktiir. Bunun aksine
zengin lilkelerde emege gore bol miktarda sermaye bulundugu i¢in ticretler yiiksektir.
Dolayisiyla yoksul iilkelerden zengin iilkelere go¢ hareketi gergeklesmektedir. Bu
durum sonucunda yoksul iilkelerde emek arzinin azalmasi ile ticretler artarken zengin
iilkelerde is gilicli arzinin artmasi ile ticretler diismektedir. Uzun dénemde gog alip
verme 1§ giicli maliyetlerini yansitan uluslararasi bir denge iicret oranini ortaya

PR

cikarir. GO¢ akisinin yonii degistiginde, uluslararasi denge iicret oranina ulasilir

(Robinson, 2005: 5).

2.2.3. Neo-Klasik Mikroekonomi Go¢ Teorisi

Mikroekonomi bakis acisi, beseri sermaye teorisi kapsaminda bireysel
tercihleri vurgulamaktadir. Uluslararast gogii Oncelikle gelismis {ilkeler icin
incelemektedir. Chicago iktisat Okulu'nun gelismis iilkelerin gd¢ ve biitiinlesme
politikalar1 lizerinde onemli bir etkisi vardir. Bu okulda sunulan "Beseri Sermaye
Modeli", go¢ olgusunu, beseri sermayeye yatirim yapma sekli, olarak
tanimlamaktadir. Uluslararas1 go¢ kararlari, gogiin riskini alan bireyler tarafindan

alinmaktadir. Beseri sermaye mikroekonomi modeli, bireylerin rasyonel aktorler
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oldugunu ifade etmektedir. Beseri sermayelerinin en ¢ok takdir edildigi iilkelere gocii
gerceklestirirler. Ancak goc etmeden Once bireyler kendi iilkelerindeki ve gitmek
istedikleri tilkedeki beseri sermaye veriminin net degerini hesaplayacaklardir

(Robinson, 2005: 5).

2.2.4. Yeni Ekonomi Teoremi

Oded Stark tarafindan 1990’11 yillarda gelistirilen teoriye gore go¢ karari,
kolektif bir aile kararidir. Gog kararlar1 sadece bireyler tarafindan alinmaktan ziyade
aile ve hane halki tarafindan alinir. Bireyler go¢ etmeden 6nce kendi referans
gruplart i¢inde bireyler aras1 gelir karsilagtirmasi yaparlar. Bu kiyaslamalar goreli
yoksunluk, goreli tatmin ya da psikolojik bedeller, psikolojik yararlar saglar. Bireyler
ayni referans grubu iginde gb¢ eder ya da tamamen referans grubunu degistirir.
Yoksunlugu yiiksek olan bir birey yoksunlugu daha az olan bir bireyle
kiyaslandiginda, go¢ etme egilimi daha fazla olmaktadir. Bu nedenle gelir esitsizligi
daha yiiksek olan bir grubun yoksunluk diizeyi de yiiksektir. Ayn1 zamanda bu grupta
goc orani ¢ok yiiksektir. Bazi bireyler gog ettiginde, go¢ etmeyenlerin hissettigi
yoksunluk oran1 da degisecektir. Bireylerin algiladiklar1 goreli yoksunluga gore goc
davraniglarinin degismesi ve bireylerin beceri seviyelerine gore go¢ davranislarinin
ayrilmasi beklenir. Ayn1 zamanda goc¢ karar1 go¢ eden ve go¢ etmeyen grup
tarafindan birlikte alinarak kazancglar aralarinda paylasilir. Ayrica, bu yaklasim goc
teorisini bireysel bagimsizliktan (dogaya karsi optimizasyon) karsilikli bagimliliga
(digerine karsi optimizasyon) cevirmistir. Gog¢, hesaplanmis bir strateji olarak

degerlendirilir (Stark ve Bloom, 1985: 174).

Yeni Ekonomi Teoremi go¢iin ii¢ finansal faktdrden kaynaklandigini

belirtmektedir. Bunlar sirasiyla;

1. Digergamlik: Aileye bagindan otiirii kisinin kendi ¢ikari disinda ailesinin
cikarlarin1 da gézetmesi ve bu ¢ikarlar neticesinde go¢ karar1 almasidir.

2. Givence: Gelir soklarina kars1 geride kalan ailenin insani ve sosyal gelisimini
korumak.

3. Yatinm: GO¢ planinin bir pargast olarak bireyin hayat1 boyunca anavatanda

gerceklestirmeye galistigi varlik birikimi (Robinson, 2005: 7).
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2.2.5. Michael J. Piore ve ikili Emek Piyasasi Teorisi

Ikili (ikiye boliinmiis) Emek Piyasasi Hipotezi 1979 yilinda Micheal J. Piore
tarafindan One siiriilmiistiir. Piore’nin temel argiimani, gelismis ve az gelismis
iilkeler arasindaki biiyiik 6lgekli gogiin, gelismis bolgelerde bulunan is firsatlarinin
yapisi ve calistiklar1 bolgede dogan ve yetigen iscilerin motivasyonuna iliskin olarak
gocmen iscilerin 6zel motivasyonu baglaminda anlasilmasi gerektigidir (Piore, 1986:
24). Bu nedenle Kkurama goére uluslararas1 go¢ hareketi modern sanayi
toplumlarindaki is giicii talebinden ve istihdam acigindan kaynaklanir. Kuramin
onciilerinden Piore (1979)'ye gore uluslararasi emek gogii gelismis iilkelerin siirekli
is giicii talebinden dolay1 ortaya ¢ikmaktadir. Go¢ hareketleri, hedef {ilkelerin diisiik
ticretli ig giicli ihtiyaclarindan dogmaktadir. Bu nedenle is giicli piyasasi birinci
sektor ve ikinci sektor olmak tizere ikiye ayrilir. Birinci sektorde sermaye yogun isler
yerli isciler tarafindan yapilmaktadir. isleri vasifly, iist diizey bilgi ve deneyime sahip
olan calisanlar yapar ve bu calisanlar sosyal gilivence, sigorta, toplu sézlesme ve
sendika haklarina sahiptir. ikinci sektdrde ise emek yogun isler cogunlukla gécmen
isciler tarafindan yapilmaktadir. Isler vasifsiz isciler tarafindan yapilir ve bu isciler
istikrarsiz ve vasifsiz islerde ¢alistirilir. Isciler ayn1 zamanda sosyal giivence, sigorta
ve diger haklardan yoksundur. Ayrica, isgiler vasifsiz olduklar i¢in diistik ticretler ile
kotii calisma kosullarinda calismak durumundadir. Is giicii piyasasi, ikili yapiya
sahip oldugu i¢in "boliinmiis is giiclii piyasas1" ortaya g¢ikmaktadir. Gelismis
ilkelerde yasayan yerli is¢iler ikinci sektdrdeki vasifsiz isleri begenmedikleri icin bu
islere ragbet etmezler. Vasifsiz islerde isci talebi fazla oldugunda gé¢cmen isciler bu
boslugu doldurmaktadir. Ornegin; Amerika'ya go¢ eden Meksikali gdgmenler
yerlilerin ragbet etmedikleri islerde, Ozellikle insaat sektdriinde c¢aligmaktalardir.

Ayni durum Tiirkiye'de yasayan Suriyeli gogmenler i¢in de gecerlidir.
2.3. Sosyo-Kiiltiirel Go¢ Teorileri

2.3.1. Dengeli Biiyiime Teorisi

Denge Kurami'na gore go¢ olgusu, olumlu niifus hareketi ve is giicli transferi

yoluyla bolgeler arasinda denge olugmasini saglamaktadir. Gelismemis bolgelerden
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gelismis bolgelere dogru olusan goc¢ akisi is giicii transferi olusturmaktadir.
Dolayisiyla az gelismis veya gelismemis bolgelerde iiretim artig1 ve is giicli talebi
olusacaktir. Boylece, go¢ orami diisecektir. Bu duruma gore tekrarlanan gog akislari,
bolgeler arasinda niifus dengesi olusturacaktir. Gog, dengesizlikleri gidererek
kalkinma siirecinin yolunu agmistir. Modernlesme Okulunun W.A. Lewis, Lerner,
Todaro gibi 6nde gelen temsilcileri; Denge Kurami’ni niifus, iiretim ve sosyo-
kiltiirel biitiinlesme agilarindan hakli ¢ikarmalarina ragmen 1960'l1 yillardan sonra
kuram elestirilmistir.  Gelistirilen yaklagimlarla gelismis iilkelerde denge
saglanmistir. Ancak az gelismis ya da gelismemis iilkelerde gogiin dengesizliklere

neden oldugu One siirilmistiir (Cakir, 2011: 135).

Dengeli Biiytime Teorisi, itici-¢ekici gilicler siiflandirmasint uluslararasi is
giicii  goglerine yansitmaktadir. Teoriyi destekleyenler kaynak ve hedef {ilke
arasindaki sosyo-ekonomik ve sosyo-kiiltirel gelisim farkliliklar1 {izerinde
durmaktadir. Iki iilke grubu arasindaki iktisadi bilyiime, gelir (iicret), egilim, sermaye
birikimi, istthdam piyasalarinin yapisal 6zellikleri gibi farklilik kategorilerinin is
giicli gociine yol agtig1 vurgulanmaktadir. Teoriye gore goc alan iilke gibi go¢ veren
tilkenin de is giicli gog¢iinden kazangli ¢ikacag: varsayilmaktadir. Go¢, kaynak {ilke
i¢in yararl bir unsurdur. Dolayisiyla, Dengeli Biiylime Teorisi'nin diger bir ad1 da

Modernlesme Teorisi'dir (Gezgin, 1991: 36).

2.3.2. Merkez-Cevre (Diinya Sistemi) Teoremi

Diinya sistemleri teorisi, 1970°1i yillarda Wallerstein, Amin, Galtung, Castle ve
Kosack tarafindan ortaya atilmistir. 1980°li yillarda Castles, Sassen ve Portes gibi
akademisyenler tarafindan gelistirilmistir. Bu goriis, "merkez-cevre" iliskileri ya da
"gelismis-az gelismis" iilkeler arasindaki ¢ikara ve sOmiiriiye dayanan iligkileri
vurgulayan bir yaklagimdir. Bu teori go¢iin modernlesme ve gelismeyi saglamadigini
ifade etmektedir. Gelismis iilkeler, go¢ yoluyla gelismekte olan iilkelerin is giicii
kaynaklarmi kullanmaktadir. Boylelikle, gé¢men is¢i gonderen iilkelerin sosyo-
ekonomik gelisimleri zarar gormektedir (Gilliipmnar, 2012: 67). Merkez-cevre
teorisyenleri, Denge Kurami’'ni tiimiiyle reddetmislerdir. Teorisyenlere gore denge

ve ikili kuramin yerini dengesizlik ve tek¢i gorlis almaktadir. Merkezlerden ¢evreye
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olan sermaye akisi, dengesizligin kaynagidir. Onlara gore go¢ olgusu, ¢evre tilkeleri

yoksullastirir ve ¢evre iilkelerin kaynaklarini tiikketir (Cakir, 2011: 136).

Wallerstein’a gore uluslararas1 gocilin kdkeni, 16. ylizyildan beri gelisen diinya
pazaridir. Teoriye gore merkezde bulunan kapitalist aglar, kapitalist olmayan
toplumlara niifuz etmeye baslayinca ¢evre iilkedeki bireyler go¢ ederler. Dolayisiyla
merkez-gevre teoreminde gevre iilkelere ait olan hammadde ve is giicli kapitalist
merkez lilkeler tarafindan kontrol edilir. Merkez iilkelerde isci acig1 ¢evre iilkelerden
karsilanmaktadir. Bu durum somiirgecilik olgusuyla iligkilidir (Giilliipinar, 2012:
67). Bu kurama gore goc, kapitalist gelisim siirecinin kaginilmaz bir pargasidir.
Merkez iilkeler cevre iilkelerin kaynaklarini ele gegirdikge, goc dalgalari devam

edecektir.

2.3.3. Gocmen lliskiler Ag1 (Network) Teoremi

Gogmen iliskiler ag1, goc edilen bolgedeki kisiler arasindaki baglantilar igerir.
Bu baglantilar eski gd¢menler, yeni go¢cmenler ve gdcmen olmayan kisiler arasinda
olusan ortak koken, akrabalik ve dostluk baglarindan olusur. Iliskiler ag: teorisi aym
zamanda gd¢iin zaman ve mekén etkisinin boyutlari ile ilgilenmektedir. Once gog
eden kisi sonradan go¢ eden kisiye cesitli deneyimlerini aktarir ve sonradan go¢ eden
kisi de yeni go¢ eden kisilere farkli konularda yardim eder. Dongiisel bir durum olan
gocmen iliskiler ag1 sonucunda go¢ hareketleri artis gostermektedir. Kurduklar

sosyal aglar sayesinde uluslararas1 goge bagli olarak maliyet ve risk diismektedir.

Crisp (2006); uluslararas1 sosyal gogmen aglarinin etkilerini ve isleyislerini
dort boliimde incelemistir. Ilk olarak bu aglar, muhtemel sigmmacilar i¢in énemli bir
bilgi kaynagi gorevi goriir. Bu bilgi kaynagi, gé¢menlerin hedef iilkeye nasil
gidecegine ve giris kosullari, iltica prosediirleri ve sosyal yardimlarin yani sira
gdzaltina alinma ve siir dis1 edilme gibi konulara yoneliktir. ikinci olarak gdgmen
aglari, bir kisinin diisiik veya orta gelirli bir iilkeyi terk etmesi ve refah seviyesi
yiiksek bir bolgede siginma talebinde bulunmasi i¢in gereken mali kaynaklari
harekete gecirmenin bir yolunu saglar. Ugiincii olarak uluslararasi gdgmen aglari,
ozellikle diizensiz go¢men hareketinde bireylerin diinyanin bir yerinden digerine
gecmesi icin gerekli organizasyon altyapisini saglayabilir. Diger bir deyisle yasa dist

gocli artirirlar ve yasa dis1 gociin organizasyonuna zemin olustururlar. Son olarak
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bilgi, kaynak ve organizasyon altyapisina ek olarak, uluslararasi sosyal aglar,
siginmacilara ve diizensiz gog¢menlere son varis yerlerine vardiklarinda gecim ve

destek ozellikle de istihdam saglar.

2.3.4. Gog Sistemleri Teoremi

Mabogunje (1970) tarafindan gelistirilen go¢ sistemleri kurami, iki veya daha
fazla iilkenin karsilikli gogmen degisimiyle bir gd¢ sistemi ya da iligkiler zinciri
olusturmasidir. Kurama gore uluslararasi1 gog¢, sOmiirgeci iilkeler ile bu iilkelerin
gecmisteki somiirgeleri arasinda dogar. Gogten Once iilkeler arasinda var olan bu
iligki go¢ hareketlerini ortaya ¢ikarir. Bu kuram ayni zamanda go¢ olgusuna
ekonomik ve politik temelli olarak yaklasir ve iilkeler arasindaki cografi yakinliktan
ziyade siyasal ve ekonomik iligkiler daha 6nemlidir. Siyasal ve ekonomik iligkilerin
On plana ¢ikmasi somiirgenin yolunu agmistir. Bu nedenle kaynak iilke ve hedef iilke
arasindaki iliskiler kolonyal déneme ve kolonyal iligkilere dayanir. Ornegin; Fransa
ve Bat1 Afrika, Ingiltere ve Hindistan, Ispanya ve Latin Amerika, Rusya ve Balkan

tilkeleri arasinda somiirge donemi kaynakli go¢ hareketleri olusmustur.

Gog sistemleri teorisi go¢ akislarinin kaynak ve hedef {ilke arasindaki mikro ve
makro iliskilerden kaynaklandigini ifade etmektedir. Gog¢ alan ve veren iilkelerin
mikro ve makro yapilarinda cesitli degisikler bulunmaktadir. Mikro yapilar,
gocmenlerin davranis ve kendi aralarindaki etkilesim agini gosterirken makro yapilar
kurumsal unsurlar1 gostermektedir. Faist'e gore go¢ sistemleri teorisi, diinya

sistemleri teorisi ile ag teorisi arasinda bir gegis teorisidir (Adigiizel, 2018: 33).

2.4. Yeni Gog Teorileri

2.4.1. Kurumsal Teori

Guilomoto ve Sandron tarafindan ortaya atilan kurumsal teori, go¢menlerin
gittikleri yerlerde karsilastiklar1 sorunlari ele alan bir yaklasimdir. Gelisen gogmen
aglariyla birlikte maliyetlerin ve risklerin diismesi daha ¢ok insanin gd¢ etmesini
tesvik etmistir. Ancak go¢menler hedef iilkelere vardiklarinda birtakim yasal engeller

ile kars1 karsiya kalmaktadir.
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Sermaye zengini iilkelere go¢ eden ve is arayan gogmenler ve bu iilkelerdeki
siirl vizeler arasinda bir uyumsuzluk bulunmaktadir. Bu dengesizligi gidermek
adina Ozel kurulusglar ve goniillii organizasyonlar talebi karsilamak icin harekete
gecer. Kar amaci giiden ve kar amaci giitmeyen kurumlar bu sorunlara ¢oziim
bulabilmektedir. Kar amac1 giiden kuruluslar, yasa dis1 yollarla ve karaborsa islerle
yiikksek kar saglamayr amac¢ edinirken kar amaci giitmeyen kuruluslar yasal ve
belgesiz gogmenlere yonelik davraniglar iyilestirmek ve haklarinmi icra etmek igin

hizmet vermektedir (Massey vd., 1993: 450).

2.4.2. Wolpert’in Go¢ Teoremi

1965 yilinda Wolpert tarafindan gelistirilen davranigsal model, bireylerin go¢
etme kararlarinin davranigsal oldugunu 6ne stirmektedir. Ayrimsal go¢ davranisinin
potansiyel yararliligini gostermek Wolpert'in hedeflerinden biridir. Buna gore gociin
davranigsal merkezi kavramlar ii¢ bolimden olusmaktadir. Bunlar; 1) Yer yararlilig
kavrami, 2) Arama davranigina alan teorisi yaklasimi, 3) Esik olusturmada yasam

dongiisti yaklagimidir (Wolpert, 1965: 161).

Wolpert'in stres esigi modeline gore bireylerin go¢ karar1 ex-ante (tahmin
edilen - beklenen) 6zelligi tasimaktadir. Clinkii gb¢ karari ex-post (vuku bulan)
ozellige gore alinmamaktadir. Yani burada bireyler go¢ hareketini gergeklestirip
gerceklestirmemelerini rasyonel beklenen kararlarina gore karar verirler. Kararlarini
gerceklesen son kararlarina gore almazlar. Bireyler belirli fayda esik diizeylerine
sahiplerdir. Bireyler fayda esiginden yararlanarak hangi bolgeye veya iilkeye gog
edeceklerini karsilagtirirlar. Bilgi, bireylerin kisisel eylem alanlarinda sahip olduklari
0znel ve eksik bilgiye dayanir. Bu nedenle rasyonellik sinirhidir (Hagen-Zanker,
2008: 10).
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UCUNCU BOLUM

GOCMEN SAYISI iLE GELIR, KAYIT DISI EKONOMI VE
PARA TRANSFERLERI ARASINDAKI ILISKILER UZERINE
ODAKLANAN CALISMALAR

3. LITERATUR OZETi

Kiiresellesme ve sanayilesme ile birlikte is giicline olan talep go¢ eden
bireylerin sayisinda artisa neden olmustur. G6¢ eden bireyler artan is giicli talebini
karsilarken bir yandan da bulunduklar1 bolgelerin refahini artirabilmektedirler. Ayni
zamanda goc¢ ettikleri iilkelerde kazandiklari paralar1 kendi iilkelerinde bulunan
ailelerine gondererek iilkelerinin gelirlerine katki da saglayabilmektedirler. Son
yillarda gd¢cmen sayisindaki artiglar iilkelerin sadece ekonomik boyutunu degil
sosyal, politik, teknolojik ve kiiltiirel boyutlarin1 da degistirmistir. Dolayisiyla gog
olgusu giderek daha ¢ok ilgi odagi haline gelmis ve gog, gelir, kayit dis1 ekonomi ve

para transferlerini inceleyen kapsamli bir literatiir ortaya ¢ikmistir.

Amerika, Ingiltere ve Kanada basta olmak iizere bircok Avrupa iilkesinin
yiiksek vasifli go¢cmenleri kabul etmeleri, orta ve diisiik vasifli gdgmenleri
vatandasliklarina almak istememeleri go¢ ile ilgili yapilan caligmalara farkli bir
boyut kazandirmistir. Ornedin; gdg¢menlerin  vasiflari  {izerine odaklanan
calismalardan Walz (1993); calismasinda kaynak {iilkeye ve ev sahibi iilkeye
gerceklesen goclin ekonomik biliylime {izerindeki etkilerini incelemistir. Beseri
sermaye olusum siirecinde nitelikli ve niteliksiz gd¢men tiirlerini ayristirmayi
amaglayan ve gogiin uzun donem etkilerini degerlendiren analizinde, belli kosullar
altinda goé¢ hem kaynak {ilkenin hem de ev sahibi iilkenin biiyiime oranim
artirmaktadir. Go¢menlerin goreceli yetenekleri, kaynak ve ev sahibi iilke arasindaki
emek hareketlerinin uzun donem etkileri agisindan temel unsur olusturmaktadir.

Chen (2006); uluslararasi gogiin kaynak tilkenin ekonomik biiyiimesi iizerindeki



etkisini Amerika ve Filipinler i¢in stokastik dinamik modelleme yOntemiyle
incelemistir. Model kamu ve 6zel okul sistemleri arasindaki ayrimlart ve endojen
dogurganlik kararlarini agiklamaktadir. Go¢ olasiligr dogurganlik kararlarini ve okul
harcamalarini etkileyecegi i¢in ekonomik biiylimenin biiyiik 6l¢iide uluslararasi goce
bagli oldugu sonucuna ulagmistir. Yiiksek nitelikli calisanlarin gogiine iliskin
kisitlamalarin gevsetilmesi kisa vadede biliylimeye olumlu yansirken uzun vadede
kaynak tilkenin ekonomik biiyiimesine zarar verebilecegini agiklamaktadir. Kaynak
iilkenin ekonomik biiylime hizi, devlet okullarinda okuyan 6grencilerden ziyade 6zel
okullarda egitim alan oOgrencilerin go¢ olasiligina daha duyarli olacag ifade
edilmistir. Fougere, Harvey, ve Rainville (2011); yiiksek nitelikli g¢alisanlarin
sayisindaki artisin Kanada'nin ekonomisi ve refahi acisindan etkilerinin hangi yonde
oldugunu gozlemlemislerdir. Dinamik Hesaplanabilir Genel Denge Modelini
kullanarak 2006 yilindan 2050 yilina kadar olan reel gelir, kisi basina diisen reel
gelir, fiziki sermaye stoku, kisi basina diisen fiziki sermaye stoku, etkin is giicii arzi,
yiiksek, orta ve diisiik nitelikli caliganlarin {icret oranlarin1 hesaplamislardir.
Sonuglar1 yiiksek nitelikli gogmenlerin sayisindaki artisin iiretken kapasite ve emek
verimliligini artiracagim1  fakat kisi basma diisen reel geliri azaltabilecegini
gostermektedir. Bunun sebebi ise diistik vasifli ¢alisanlar ile kiyaslandiginda yiiksek
vasifli calisanlarin egitimde ¢ok fazla zaman harcayarak diisiik birikim orani ve is
glicli katilim oranina sahip olmalaridir. Di Maria ve Lazarova (2012); vasifli gogiin
beseri sermaye olusumu ve ekonomik biiylimeye olasi etkilerini belirleyebilmek
adina 130 kaynak tilke i¢in 1990 ve 2000 yillar1 dahilinde olusturulmus veriler ile
Siradan En Kiiciik Kareler Yontemi ve Enstriimantal Degiskenler (IV) Yontemi
yardimiyla gelismekte olan iilkeler kapsaminda tahminledikleri ekonometrik model
sonucunda, go¢ oranimin hem beseri sermaye seviyesi hem de bilesimi {izerinde
istatistiksel olarak anlamli bir etkiye sahip oldugunu saptamislardir. Ayn1 zamanda
bu konuda hem kaybedenler hem de kazananlar bulunurken vasifli gé¢iin bir sonucu
olarak niifusun yaklasik %70'inde daha diisiik biiyiime kaydedilmektedir. Ayrica,
teknolojik gelismisligin diisiik oldugu {ilkelerde kayiplarin yogun oldugunu
belirtmislerdir. Kahanec ve Zimmermann (2014); gelismis tlkelerdeki nitelikli is
giicii pay1 ile gelir esitsizligi arasindaki iliskiyi ve is giliclindeki yabanci pay1 ile

nitelikli is giicli pay1 arasindaki iliskiyi incelemistir. 1992 ve 2003 yillar1 dahilinde
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29 OECD Hyesi ilkeyi Siradan En Kiiciik Kareler ve Rassal Etkiler Yontemleri
yardimiyla inceledigi analizinde, nitelikli egitime sahip i giiclinlin gelir esitsizligini
azalttigi sonucuna varmislardir. Nitelikli is giicli ile esitsizlik arasinda negatif ve
anlaml1 bir iliski vardir. Is giicii igerisindeki yabancilarin pay1 arttikca nitelikli is
gicii paymin arttigini ve aralarinda pozitif ve anlamli bir iligki oldugunu
gdzlemlemislerdir. Fratesi ve Percoco (2014); 1980 ve 2001 yillar1 arasinda italya'nin
bolgelerini kapsayan ¢alismalarinda Siradan En Kiigiik Kareler Yontemi ve
Enstriimantal Degiskenler (IV) Yontemi ile go¢ alan bolgeler i¢in beseri sermaye
gbclinlin daha yiliksek oranda bolgesel biiyiimeye yol agip agmadigini ve bu gog
akisinin kisi basina diisen gelirin bir fonksiyonu olup olmadigini incelemislerdir.
Sonuglar hem go¢ hem de beseri sermaye kazancinin issizlik oranlar1 ve ticretlerdeki
farkliliklara duyarli olurken kuzey boélgelerinin daha diisiik issizlik orant ve
mezunlar ise almak i¢in daha istekli bir is gilicii piyasasina sahip olmasi giiney
bolgelerinden daha fazla go¢ aldiklarimi gostermektedir. Dolayistyla nitelikli isci
cekebilen kuzey bolgelerinde biiylime oran1 daha yiiksektir. Bu durumda, gé¢ veren
giiney bolgelerinin beseri sermayesinin yoksullagsmasiyla birlikte bolgesel
biliyiimeleri zarar goérmiistiir. Tipayalai (2020); calismasinda gd¢menlerin vasif
seviyelerinin Tayland''n bolgesel ekonomik biiyiimesi tlzerindeki etkisini test
etmistir. Tayland'in yedi bolgesini 2003 ve 2015 yillarim1 kapsayan panel veri analiz
yontemi ile incelemis olup, fiziki sermaye, yerli ¢alisanlar, yiiksek vasifli gogmen
calisanlar ve diisiik vasifli gogmen ¢alisanlar1 bagimsiz degisken olarak kullanmistir.
Havuzlanmis En Kiiciik Kareler, Rassal Etkiler ve Sabit Etkiler Modellerinden
yararlanilmigtir. Sabit Etkiler Modeli neticesinde, yiiksek vasifli go¢menlerin
seviyesindeki %10 artisa kiyasla ekonomik biiyiime yaklagik %0.8-0.9 artmaktadr.
Bu nedenle yiiksek vasifli gogmen akisinin Tayland'in bolgesel ekonomik biiylimesi

tizerinde pozitif ve anlamli bir etkisi bulunmaktadir.

Kisi basmna diisen GSYH, ekonomik biiyiime ve refah {izerine odaklanan
calismalardan Dolado, Goria, ve Ichino (1994); gb¢ ve beseri sermaye agisindan
genisletilmis Solow biliylime modeli kapsaminda 1960 ve 1985 yillar1 arasinda 23
OECD iilkesindeki gogiin etkilerini incelemislerdir. Calismada gogiin niifus artiginin
kaynagi olmasina ragmen ev sahibi iilkenin dogal niifus artis1, kisi basina ¢ikt1 ve

bliylimeyi negatif etkilemedigini belirtmislerdir. Bu durumun nedenini ise
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gocmenlerin  go¢ ettikleri lilkelere beseri sermaye birikimlerini de getirmis
olmalarina baglamaktalardir. Gogmenlerin beseri sermayelerinin yiiksek olmasindan
dolay1 negatif bir etki olusmamaktadir. Genel anlamda yiiksek egitim diizeyine sahip
olan gé¢menler oldukca yiiksek beseri sermayeye sahip oldugu i¢in ev sahibi iilkede
bulunan halk kadar nitelikli olduklarini saptamislardir. Bu nedenle gociin ekonomik
bliylimeye etkisinin beseri sermaye diizeyine bagli oldugunu tespit etmislerdir.
Lundborg ve Segerstrom (2000); kuzey ve giiney iilkeleri agisindan Kalite
Merdivenleri Endojen Biiylime Modelini kullanarak go¢ kotalarinin biiyiime ve refah
tizerindeki etkilerini test etmislerdir. Model gdo¢ kotalari, fayda biiylime oranlari,
fayda seviyesi ve refah iizerine odaklanmaktadir. G6g, yoksul ve iicretlerin diisiik
oldugu giiney iilkelerinden kuzey {ilkelerine gerceklesmektedir. Caligmanin
sonucunda kuzeydeki yiiksek go¢ kotalari, hem kuzeydeki hem de giineydeki
is¢ilerin fayda biiylime oranlarini artirmaktadir. Gog¢ kotalar1 ayni zamanda
kuzeydeki isg¢ilerin ger¢ek Ticretlerini, statik fayda seviyesini ve refahim
diistirmustiir. Genel anlamda go¢gmen kotalarinin kazananlar1 gogmenler ve giineyde
kalan iscilerdir. Ayrica, kuzey ve giiney iilkeleri arasindaki yapisal politika veya
kamu politikast farkliliklari, fayda biiylime oranlarinda herhangi bir farklilik
olusturmamaktadir. Kamu politikas1 veya yapisal farkliliklar, iilkeler arasinda fayda
seviyelerinde farkliliklar olusturur ancak fayda biiylime oranlarinda farkliliklar
olusturmaz. Huber ve Tondl (2012); go¢men sayisinin Avrupa bdlgelerindeki
igsizlik, kisi basina diisen gayrisafi yurt ici hasila ve emek verimliligi tizerindeki
etkisini arastirmislardir. Ekonometrik analizlerinde 27 Avrupa Birligi iiyesi tilkeyi
2000 ve 2007 yillarim1 kapsayan Genellestirilmis Momentler Metodu yardimiyla tiim
gdcmenleri igeren, i¢ ve dig gogmenlerin ayrimi, sadece lilkelere gelen goc bolgeleri
ve sadece lilkelerden digartya giden go¢ bolgeleri olarak ¢aligsmalarini dort sekilde ele
almiglardir. Analiz bulgularina gore iilkelere gelen gogmen sayisindaki %1 artis; kisi
basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasilay1 (GSYIH) kisa donemde %0.02 uzun dénemde
%0.44, emek verimliligini kisa donemde %0.03 uzun dénemde %0.20 artirmaktadir.
Kang ve Kim (2012); hem kaynak hem de hedef iilkelere dayanarak gogiin heterojen
etkilerinin ekonomik biiyiime tizerindeki etkilerini 1960 ve 2000 yillar1 arasinda
olusturduklar1 veriler ile Dinamik Sistem-GMM tahmincisi ve Cekim Modeli

Metodunu kullanarak analiz etmislerdir. Gelismis iilkelerden gelen gé¢menlerin, ev
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sahibi tilkelerin ekonomik biiyliimesini olumlu ac¢idan etkiledigini; gelismis
ilkelerden gelismekte olan lilkelere go¢ akisinin olmast geligsmis ve gelismekte olan
ekonomiler kiyaslandiginda goc¢ilin biiylimeyi artirict etkisinin gelismekte olan
iilkelerde 6nemli Ol¢lide daha biiyiik oldugu bulgusuna ulagmiglardir. Bu durumu
geligmis tilkelerden gelen gogmenlerin teknoloji ve kurumlar hakkinda ileri diizey
bilgi birikimlerini gelismekte olan iilkelere beraberinde getirmelerine baglamislardir.
Boubtane, Coulibaly, ve Rault (2013); tilkenin aldig1 gé¢ ile o iilkedeki issizlik ve
ekonomik biiylime arasindaki nedenselligi Panel Granger Nedensellik yontemleri
gercevesinde incelemislerdir. 1980 ve 2005 donemine ait veriler ile 22 OECD iilkesi
icin sonuglar go¢ issizlige neden olmazken sadece Portekiz'de issizlik goce negatif
sekilde sebep oldugunu gostermektedir. Ayrica, herhangi bir iilkede go¢ biliylimeye
neden olmazken Fransa, izlanda, Norveg ve Ingiltere'de biiyiime gdce pozitif bir
sekilde sebep olmaktadir. Muysken ve Ziesemer (2013); ampirik analizlerinde
Hollanda igin gegici gogiin istihdama, ticretlere ve kisi bagina GSYH'ye kalict olumlu
katki saglayarak yaslanma sorununu azaltmaya yardimci olup olmadigi test
etmislerdir. 1973 ve 2009 donemini kapsayan caligmalarinda Vektor Hata Diizeltme
Modelini kullanarak elde ettikleri bulgularda, go¢cmenler yerel niifusla beraber is
giiciine katildiklar1 siirece gecici gociin bile istthdama, iicretlere ve kisi basina
GSYIH'ye pozitif ve uzun vadeli katki saglayarak yaslanma sorununu hafifletmeye
yardimct oldugunu tespit etmislerdir. Ayrica, gdgmen politikast kapsaminda sadece
gocmen sayisina degil, ayn1 zamanda gogmenlerin beceri yapisina uygun sekilde
istthdam edilmesine dikkat edilmesi yaslanma sorununu azaltmak i¢in son derece
onemli oldugu belirtilmistir. Bashier ve Siam (2014); misafir ¢alisanlarin Urdiin'iin
ekonomik biiylimesine artirict etkilerinin olup olmadigini analiz edebilmek adina,
1980 ve 2012 yillar1 kapsaminda Tam Uyarlanmis En Kiigiik Kareler tahmincisini
kullanarak fiziki sermaye, yerli ¢alisanlar ve yabanci istihdami bagimsiz degiskenler
olarak modele dahil etmislerdir. Analiz neticesinde, fiziki sermaye ve yerli
calisanlarin ekonomik biliylimeye pozitif ve anlamli etkisi bulunurken misafir
calisanlarin biiylimeye pozitif ve anlamsiz bir etkisi oldugu sonucuna ulagmislardir.
Boubtane, Coulibaly, ve d’Albis (2015); Fransa'ya olan kalici go¢ ve Fransa'min
makro ekonomik performansina yonelik kisi bagina diisen GSYH ve igsizlik oranini

ampirik olarak test edebilmek adina, 1994 ve 2008 yillar1 dahilinde aylik veriler ile

27



Vektor Otoregresif Model tahmin yontemini kullanmislardir. Gogmenleri toplam
gdcmen orani, geng gocmen, kadin gé¢cmen, erkek gogmen, gdogmen calisan ve
gbemen aile oranlar1 seklinde degerlendirmislerdir. GG¢men oraninin Fransa'daki kisi
basina diisen GSYH iizerinde pozitif ve anlamli bir etkisi oldugu ve gencg
gd¢cmenlerin oraninin kisi basina diisen GSYH iizerinde 6nemli derecede pozitif ve
anlamli bir etki olusturdugu bulgusuna ulagsmiglardir. Diger yandan hem kadin hem
de erkek gdgmenlerin pozitif bir etkisi bulundugunu ve aile gociiniin geliri pozitif bir
sekilde etkilerken issizlik oraninmi azalttigimi saptamislardir. Boubtane, Dumont, ve
Rault (2016); gogiin etkisinin ekonomik biiylime iizerindeki etkisini belirleyebilmek
adina 22 OECD iilkesi i¢in 1986 ve 2006 yillar1 dahilinde olusturulmus veri setine
géemenlerin  egitim seviyelerini ve insan sermayelerini dahil ettikleri ve
Genellestirilmis Momentler Metodu yardimiyla tahmin edilen ekonometrik model
sonucunda, go¢menlerin insan sermayesinin kisi basma diisen GSYH {izerinde
pozitif bir etkisi oldugunu tespit etmislerdir. Ayn1 zamanda gé¢men sayisindaki
artiglarin verimliligin biiylimesi iizerinde olumlu bir etkisi bulunmaktadir. Ayrica,
gbc¢ sayisinin biiylime etkisi, ¢ok siki gd¢ politikalarina sahip iilkelerde kiigiik
oldugunu gostermistir. Jaumotte, Koloskova, ve Saxena (2016); gelismis Avrupa
tilkelerine ait veriler ile goc¢lin uzun donem etkisi ile kisi basina diisen GSYH
arasinda nasil bir iliski oldugunu gozlemlemislerdir. Ekonometrik modele gé¢men
payi, toplam yetiskin niifus, yiiksek ve orta vasifli niifus pay1 ve ticaret agiklig1 gibi
degiskenleri dahil ederek Ortega ve Peri (2014)’yi takip etmis ve Enstriimantal
Degiskenler analiz yontemini 1980 ve 2010 yillar1 dahilinde kullanmislardir.
Gocmen sayisindaki artiglar hem kisi basina diisen GSYH't hem de verimliligi
artirirken, yiiksek ve diisiik nitelikli gogmenler niifusun becerilerini tamamlayarak
katkida bulunduklar1 sonucuna ulagsmislardir. Uzun donemde yetiskin niifus i¢indeki
goemen payindaki %1 artis kisi basina diisen GSYH'i %2'ye kadar artirabildigi
sonucunu saptamiglardir. S6z konusu degiskenler ile kisi basi gelir arasinda pozitif
bir iliskiye rastlanmistir. Bove ve Elia (2017); kiiltiirel cesitliligin ekonomik
biiyiimeye olan etkisini 135 iilkeyi kapsayan g¢aligmalarinda 1960 ve 2010 yillar
arasinda Siradan En Kiigiik Kareler regresyon modeli ve Iki Asamali En Kiigiik
Kareler regresyon modeli yardimiyla incelemislerdir. Fraksiyonelizasyon ve

kutuplagsma indekslerinin kisi basma diisen reel gayfisafi yurt ici hasila iizerinde
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belirgin pozitif bir etkisi bulunmaktadir. Gelismis ve gelismekte olan iilkeleri
kiyaslayarak gelismekte olan {ilkelerde kiiltiirel cesitliligin etkisinin daha tutarl
oldugunu saptamisglardir. Kiiltiirel heterojenlik, dogum yeri fraksiyonelizasyonu (go¢
nedeniyle dogrum yeri kirilmi) ve kutuplasma indeksleri, biiyilk zaman
periyotlarinda GSYH biiyime oran1 iizerinde pozitif bir etkiye sahiptir.
Fraksiyonelizasyonun biiyimesindeki %1 puanlik artig gelismekte olan iilkelerdeki

kisi basina diisen ¢iktiy1 yaklasik %0.1 puan artirmaktadir.

Gogiin dinamikleri {izerine odaklanan caligsmalardan Kim ve Cohen (2010);
caligmalarinda Genellestirilmis Tahmin Denklemi ve Siradan En Kii¢iik Kareler
Tahmincisi panel veri analiz tekniklerini kullanarak 17 hedef, 13 kaynak Bati
tilkesinin bulundugu 1950 ve 2007 yillarin1 kapsayan veriler ile uluslararast gog
akisinin belirleyicilerini gozlemlemislerdir. Demografik, cografi ve sosyal bagimsiz
degiskenler ile bagimli degisken olan gd¢menlerin sayisi1 arasindaki iliskiyi analiz
etmislerdir. Demografik degiskenler kaynak ve hedef iilkenin niifusu ve bebek 6liim
oraniyken cografi degiskenler hedef lilkenin kara alani ve bagkentleri arasindaki
mesafedir. Sosyal degiskenler ise kara ile ¢evrili olmak, ortak bir sinira sahip olmak,
ayni resmi dile sahip olmak, bir azinlik dilini paylasmak ve somiirge baglantilaridir.
Bulgulara gore go¢ vermede sosyal ve tarihsel degiskenler daha az etkiliyken
demografik ve cografi degiskenler en etkili olan degiskenlerdir. Diger taraftan gog
almada en etkili degiskenler hedef iilkenin kokeni ve popiilasyonu, bebek 6liim hizi
orant ve bagkentler arasindaki mesafedir. Hem kaynak hem de hedef iilkede
kentlesmenin gocli artirdigr saptanmustir. Hedef iilkenin gen¢ niifus yapisi daha
diisiik go¢ alimiyla iligkiliyken kaynak iilkenin gen¢ niifus yapisi yiiksek gog
vermeyle iligkili oldugu bulunmustur. Karayla cevrili olmak, ayni dili konusmak,
azinlik dilini paylasmak, sOmiirge baglantilari da uluslararast gog¢ tizerinde
istatistiksel olarak anlamli fakat niceliksel olarak daha kiigiik etkilere sahip oldugu
sonucuna ulagmiglardir. Martin (2016); calismasinda diisiik ve yiiksek vasifli gogmen
isgilerin  Amerika ve Meksika arasindaki serbest ticaret anlasmasindan sonra
olusturduklar: etkileri para havaleleri kapsaminda incelemistir. Kuzey Amerika
Serbest Ticaret Anlasmas1 (NAFTA) sonrasinda Meksika'dan Amerika'ya go¢ akisi
baslamistir. Bu durum Gé¢ Kamburlugu olarak adlandirilmaktadir. iki iilke arasinda

ticaretin daha da serbest hale gelmesi Amerika'da bir Goé¢ Kamburlugu
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olusturmustur. Ozellikle Meksika'da yasayan diisiik vasifli isciler legal veya illegal
sekilde Amerika'ya go¢ ederek tarim, ingaat ve hizmetler sektoriinde calismaya
baslamistir. Serbest ticaretin gelismesiyle birlikte gé¢ eden yiiksek vasifl
calisanlarin sayis1 da artmistir. Dolayisiyla, Meksika'ya gonderilen para transferleri
de artig goOstermistir. Aynm1 zamanda gonderilen transferler bazi aile {iyesi
Meksikalilarin go¢ etmelerine engel olmustur. Diger yandan, transferlerin gog
kamburluguna yol acabilecek hizli degisimlere yonelik ticareti ve yatirimi
giiclendirdigini belirtmistir.

Gog¢ ile kayit dist ekonomi arasindaki iliskiye odaklanan ¢alismalardan
Marcelli (2004); Kaliforniya igin ruhsatsiz Meksika gogmenligi, giinliik is¢ilik ve
diger diisiik tcretli kayit dis1 isttihdam unsurlarina odaklanmistir. 1990, 1994-96 ve
1997-99 yillarin1 kapsayan ¢alismada kayit dis1 istihdam degiskeni igin ankete dayal
veriler kullanmistir. Lojistik Regresyon Analizi Yontemi ile 15 bireysel demografik
degisken ve 7 bolgesel ve kurumsal degisken olusturulmustur. Elde edilen bulgular
1990'larda Kaliforniya'da diigiik iicretli kayit disi istthdam diizeyinin is giiciini
%17'den %14'e disiirdiigini gostermektedir. Ayn1 zamanda kayit disi galisanlarin;
erkek, daha geng, beyaz olmayan, yabanci uyruklu olma ve Kisisel Hizmet ve Tarim
sektorlerinde istihdam edilme olasiliklar1 daha yiiksektir. Ayrica, daha az niifusa
sahip ve yiiksek ev satin alma oranina sahip daha diisiik gelirli bir bolgede ikamet
eden Kaliforniyalilarin kayit dist ¢alisma olasiligi daha yiiksektir. Bohn ve Owens
(2012); Amerika i¢in Siradan En Kiigiik Kareler Yontemi ile 2001-2007 yillarini
kapsayan c¢alismalarinda go¢ ve kayit dist ekonomi arasindaki iliskiyi
incelemislerdir. Kayit dis1 ekonomi verilerini toplam is giicii sayisi ile resmi istihdam
sayilar1 arasindaki fark yontemini kullanarak elde etmislerdir. Amerika’da kayit dis
islerin insaat ve peyzaj sektorlerinde diisiik vasifli erkek calisanlar tarafindan
olusturuldugunu saptamislardir. Ayrica, gé¢cmenlerin insaat sektoriinde diisiik
ticretler ile kayit dis1 istihdam edildigini tespit etmislerdir. Diisiik vasifli erkek
goemenlerin yogun oldugu eyaletlerde ise peyzaj sektoriinde kayit disi istihdam
diizeyinin daha yiliksek oldugunu ortaya ¢ikarmislardir. Diisiik vasifli kadin
gocmenler cocuk bakiciligl, kat hizmetleri ve evde saglik bakimi gibi islerde kayit
dis1 olarak istihdam edilmektedir. Bosch ve Farré (2013); 2000-2009 donemini

kapsayan calismalarinda Ispanya igin go¢ ve gdemen aflan ile kayit dis1 ekonomi
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arasindaki iligkiyi incelemislerdir. Siradan En Kii¢clik Kareler Yontemi ve
Enstriimantal Degiskenler (IV) Yontemi uygulayarak kayit dis1 ekonomi i¢in is glicii
anketi ile sosyal giivenlik kayitlar1 arasindaki farki temsili degisken olarak
kullanmislardir. Bulgulara gore gogmen akisi ile kayit dis1 ekonomi arasinda giiglii
bir iligki bulunmaktadir. Siradan En Kii¢iik Kareler Yontemi’ne gore bir bolgedeki
gocmenlerin payindaki %10 puanlik artis, kayit dis1 ekonomiyi %3 puan artirirken
Enstriimantal Degiskenler (IV) Yontemi’ne gore %8 puan artirmaktadir. Ayrica,
2005 yilinda uygulanan gé¢men aflari, yasal olmayan yabanci stokunu azaltirken
gocmen akist ve kayit dist ekonomi arasindaki iliskiyi etkilememistir. Bracco ve
Onnis (2015); Italya’daki gd¢menler ile kayit dis1 ekonomi arasindaki baglantry1 ve
bu baglant1 {izerindeki gdé¢men aflarinin etkisini gdzlemlemislerdir. Italya igin
Siradan En Kiiciik Kareler Yontemi ve Enstriimantal Degiskenler (IV) Yontemi
yardimiyla 1995-2006 yillar1  arasinda calismalarimi  gergeklestirmislerdir.
Gogmenlerin kayit dis1 ekonomi iizerinde pozitif bir etkisi oldugu sonucuna
ulagmiglardir. Ancak, 2002 yilindan sonra uygulanan gé¢men aflarinin bu baglantiy
onemli Olclide zayiflattigini saptamislardir. Arastirmalarinda kayit dist ekonomi
verileri i¢in birkag¢ farkli yontem kullanmislardir. Ankete dayali olan resmi Diizensiz
Is Orani, Diizensizlik Endeksi’ni ve kendi hesapladiklari GSYH'nin pay:1 olarak
kacirilan vergi matrahinin degeri ve toplam vergi matrahinin bir pay1 olarak kagirilan
vergi matrahinin degerini kullanmiglardir. Diizensizlik Endeksi bulgularma gore
gogmen nifusunda %1'lik bir artis, vergi kagirma egiliminde %0.4'lik bir artisa yol
acmaktadir. Ayn1 zamanda go¢men niifusunun %1 artmast kayit dis1 ekonominin
toplam payinda %S5'lik bir artisa neden olurken Diizensiz Is Orani’'nda %7 artisa
neden olmustur. Cretan, Chirita, ve Gherghina (2019); 22 Avrupa Birligi iiyesi iilke
icin yasal gog¢menler ile kayit dist ekonomi arasindaki iligkiyi 2008-2015 yillar
arasinda gozlemlemislerdir. Panel data analizi gerceklestirdikleri arastirmalarinda
goemenler ile kayit dis1 ekonomi arasindaki iliskide tek veya ¢ift yonlii nedenselligin
olup olmadigini test etmislerdir. Sonuclara gore kayit dis1 ekonominin biiyiikliigii ile
yasal go¢menler arasinda ¢ift yonlii bir iligskinin oldugu vurgulanmistir. Uzun donem
gogmen paymin %] artmast kayit dist ekonominin biyilikligini %0.039
azaltmaktadir. Kayit dis1 ekonominin biiyiikligi %1 arttiginda uzun dénem gé¢cmen

pay1 %2.13 diismektedir.
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Gogmenlere ait uluslararast para transferleri lizerine odaklanan ¢alismalardan
Adams Jr (2009); gelismekte olan filkelerin uluslararasi para havalelerini farkli
seviyelerde almasmin sebeplerini arastirmistir. Dolayisiyla, para havalelerinin
belirleyicilerini incelemek i¢in doviz kurlari, faiz oranlari, yoksulluk ve go¢menlerin
yetenek bilesimi gibi degiskenleri kullanmistir. 76 gelismekte olan iilkeyi 1995 ve
2001 yillar1 arasinda Enstriimantal Degiskenler (IV) Yontemi yardimiyla analiz
etmistir. Sonuglar gdg¢menlerin  yetenek bilesimlerinin, havalelerin  oranim
belirlemede olduk¢a ©nemli oldugunu gostermistir. Yiiksek vasifli gdgmenler
gonderen tilkeler, diisiik vasifli gogmenler gonderen lilkelere gore kisi basina daha az
para transferi almaktadir. Yiksek vasifli go¢menler iilkelerine daha az para
gonderirken diistik vasifli gogmenler daha fazla para gonderir. Bunun nedeni, yiiksek
vasifli gd¢cmenlerin iilkelerine geri donme egiliminde bulunmamalar1 ve aile
tiyelerini ev sahibi iilkeye getirme istekleridir. Diisiik vasifli gogmenler ise goclerinin
gecici oldugunu disiindiikleri icin tiilkelerine geri donmeyi istemislerdir. Ayrica,
emek gonderen bir iilkedeki yoksulluk diizeyi, alinan is¢i dovizlerinin diizeyi
tizerinde olumlu bir etkiye sahip degildir. Cooray (2012); Giiney Asya'da bulunan
Hindistan, Sri Lanka, Pakistan, Banglades, Nepal ve Maldivler i¢in Sabit Etkiler
Modeli, Rassal Etkiler Modeli ve Genellestirilmis Momentler Yontemi yardimiyla
1970 ve 2008 yillar1 arasinda gogmen para transferlerinin ekonomik biiyiime
tizerindeki etkisini aragtirmistir. Para transferlerinin iilkelerin ekonomik biiylimesi
tizerinde pozitif ve anlamli bir etkisi oldugunu saptamigtir. Gog¢men para
havalelerinin ekonomik biiylime iizerindeki anlamli ve pozitif etkilesimli etkisi,
egitim ve finans sektoriiniin gelisimi yoluyla tespit edilmektedir. Bulgular orta
Ogretime kayit ve kisi basimna sermayenin finans sektoriiniin gelisimi i¢in 6nemli
olup, bir toplumun finansal okuryazarlik diizeyinin ve altyapiya yatiriminin
ekonomik biiyiime i¢in énemli 6n kosullar oldugunu géstermektedir. Azam (2015);
calisan gdgmenlerin lilkelerine gonderdikleri para havaleleri ile ekonomik biiylime
arasindaki iligkiyi Banglades, Hindistan, Pakistan ve Sri Lanka iilkeleri i¢in 1976 ve
2012 donemini kapsayan yillik zaman serisi verileri ile Siradan En Kiiciik Kareler
Yontemi yardimiyla iilkelerin her birini ayr sekilde degerlendirmistir. Para
havaleleri ve biiylime arasinda pozitif ve anlamli bir iliskiye rastlamis olup, kontrol

degiskenler olan dogrudan yabanci yatirnmlar, ticaret aciklifi ve altyapinin da
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biliyiime Tlzerinde istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir etki olusturdugunu
saptamistir. Diger llkelere kiyasla Hindistan'a gonderilen para havalelerindeki artis
biliyiimeyi daha fazla artirmaktadir. Javed, Burdey, ve Parvez (2016); beyin gogii,
para havaleleri, teknoloji ve ekonomik biiylime arasindaki iligkileri 2000 ve 2014
yillarini kapsayan veri seti ile beyin gocii yapilan Hindistan, Nepal ve Pakistan i¢in
aragtirmiglardir. Sabit Etkiler ve Rassal Etkiler tahmin yontemlerini kullanarak elde
ettikleri analiz sonuglarina gore para havalelerinde meydana gelen %1 artis kisi
basina diisen geliri %0.13 artirirken beyin go¢iinde meydana gelen %1 artis kisi
basina diigen geliri %0.23 artirmaktadir. Ayrica, tiim agiklayicit degiskenler ile
bagimli degisken arasinda pozitif bir iliski oldugu ifade edilmektedir. Ogunwole
(2016); 1981 ve 2012 donemini kapsayan zaman serisi verileri ile Genisletilmis
Dickey-Fuller testi, Johansen Esbiitiinlesme testi ve iki Asamali En Kiiciik Kareler
tekniklerini kullanarak para transferlerinin ve ekonomik biiylimenin Nijerya'daki
yoksulluk tizerindeki etkisini analiz etmistir. GO¢menlere ait para transferleri,
tilketim ve ekonomik biiyiime iizerinde olumlu bir etki olusturmaktadir. Reel GSYH
ise anlamli bir sekilde tiikketimi yaklasik %2.3 azaltmaktadir. Calisma sonuclar
goemen ddvizlerinin, genis tabanl kalkinma cabalarinin degerli bir tamamlayicisi
oldugunu ve yoksulluk ve ekonomik biiylime iizerinde paradoksal bir etkiye sahip
oldugunu gostermistir. Ayrica, Nijerya hiikiimetinin iilkeye daha fazla doviz girisi
saglamak ve yeni yatirimcilara uygun ortam hazirlamak i¢in yolsuzlukla miicadele
etmesi gerektigini ifade etmistir. Adeyemi vd. (2018); nitelikli bireylerin az gelismis
Afrika {ilkelerinden gelismis iilkelere go¢ etmesiyle ortaya ¢ikan beyin gogi
kavramina odaklandiklar1 ¢aligmalarinda, Nijerya, Etiyopya ve Kenya iilkeleri i¢in
1970 ve 2017 yillar1 kapsaminda beyin go¢ii, gogmen kotasi, para havaleleri, beseri
sermaye gelisimi ve altyapr bagimsiz degiskenlerinin reel milli gelir iizerindeki
etkisini ADF Birim Kok Test, Johansen Egbiitiinlesme Analizi ve Havuzlanmig En
Kiiclik Kareler Yontemleri yardimiyla test etmislerdir. Analiz neticesinde, beyin
gbcli ve para havalelerindeki artiglar milli geliri azaltirken, gd¢men kotasi ve beseri

sermaye gelisimindeki artiglarin milli geliri artirdigini tespit etmislerdir.

Ulusal literatiirde yer alan go¢ ve gelir ile ilgili calismalardan Bozdag ve Atan
(2009); Tirk isgilerin AB iiyesi sekiz lilkenin (Avusturya, Belgika, Finlandiya,

Fransa, Almanya, Hollanda, Norve¢ ve Isve¢) milli gelirlerine olan katkilarini
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incelemek adina 1995 ve 2006 yillar1 arasinda Veri Zarflama Analizi (VZA),
Potansiyel lyilestirmeler Analizi (PIA) ve Malmquist Endeksi (ME) yardimiyla ii¢
asamada gerceklesen sonuglar elde etmislerdir. Calismada, Tiirk is gilicliniin bu
ekonomilere olan katkisi, yerli ve diger yabanci is giicii ve sermaye gibi diger 6nemli
tiretim faktorlerinin katkilar1 kargilagtirllmistir. Toplam is gilici ve sermaye
faktorlerinin {iretime olan katkilarimi inceledikleri birinci asamada, Isve¢ ve Norveg
etkinlikleri en yiiksek olan iilkelerdir. Yerli ve yabanci emek olarak ikiye ayrilan
toplam is gilicii faktoriiniin analiz edildigi ikinci asamada, Finlandiya da en etkin
iilkeler arasina katilmistir. Uciincii asamada ise Tiirk vatandasi olan emek, diger
yabanci iilke vatandast emek ve iilkenin yerli emegi olarak iige ayrilan toplam is
giicli faktorii analiz edilmistir. Bu asamada ikinci asamada etkin olan iilkeler disinda
etkin olan iilkelere rastlayamamislardir. Ayrica, Tirk is giiclinlin toplam is giicii
icerisindeki orani yildan yila azalmasina ragmen Avrupa iilkelerinin iktisadi
etkinligine olan katkisinin yiiksek bir tiretim faktorii oldugunu ve bu katkinin yildan
yila arttigini ifade etmislerdir. Seving, Bozkurt, Kiinii, ve Seving (2016); Tiirkiye'nin
de dahil oldugu gelismekte olan 18 iilke i¢in panel veri analizine dayali1 1962 ve 2012
donemine ait bes yillik ortalama verilerle ekonomik biiyiime ve go¢ arasindaki
iliskiyi incelemislerdir. Arastirma sonuglarina gére Cezayir, Botsvana, Cin, Dominik
Cumhuriyeti, Ekvator, Paraguay ve Peru’da ekonomik biiylime ile gbé¢ arasinda
istatistiksel olarak anlamli ve pozitif bir iliskiye rastlanirken Belize, Kosta Rika,
Gabon, Iran, Meksika ve Tiirkiye gibi diger iilkelerde ise ekonomik biiyiime ve go¢
arasindaki iliskinin yonii negatif ve istatistiksel agidan anlamli bir iligkiye
rastlanmistir. Diger bir ifadeyle, iilkeler arasindaki gogiin niteligi (kalifiye veya
kalifiye olmayan emek giiciiniin go¢ etmesi) belli olmamakla birlikte, panelin
tiimiinde ve genel olarak arastirilan {ilkelerin biiyiik bir cogunlugunda (18 {tilkenin
13’linde) ekonomik biiyiime ve go¢ arasinda anlamli bir iliski tespit edilmistir. Gov
ve Diirrii (2017); secilmis 7 OECD iiyesi iilkeyi 2000 ve 2016 déonemi yillik verileri
Dumitrescu ve Hurlin (2012) tarafindan gelistirilen panel nedensellik testi yardimiyla
ekonomik biiyiime ve go¢ olgusu arasindaki iliskiyi arastirmiglardir. Bulgulara gore
gocten GSYH’ye olmak tizere go¢ ve GSYH arasinda tek yonlii bir panel Granger
nedensellik iligkisi varken GSYH'den gbc¢e olmak iizere GSYH ve go¢ arasinda bir
nedensellik iliskisi yoktur. Bu nedenle gogiin GSYH'yi etkiledigi ifade edilmistir.
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Kartal ve Oztiirk (2018); Tiirkiye, Iran, Irak ve Suriye'de yasanan politik
istikrarsizlik olaylarini, g6¢ hareketlerini ve ekonomik iligkilerini Uygun
Genellestirilmis En Kiigiik Kareler Yontemi ile 1996 ve 2016 yillar1 dahilinde analiz
etmislerdir. Panel veri analizi sonucunda, iilkeye gé¢men girisinde meydana gelen
%1'lik artis ekonomik biiyiimeyi %0.021 artirirken iilkeden gogmen c¢ikisinda
meydana gelen %1'lik artis biiylimeyi %0.49 azaltmaktadir. Politik istikrarda olusan
%X1'lik artis ise biiylimeyi %0.98 artirmaktadir. Hedef iilkelere olan gog¢ akislari
neticesinde bliyiimenin olumlu etkilenmesi gdgmenlerin beseri sermaye birikimlerini
de beraber getirmelerine baglanmustir. Ote yandan, kaynak iilkelerde go¢ ¢ikislarmimn
yaganmasi  beseri sermayenin azalmasindan dolayr biiylimeyi olumsuz
etkileyebilmektedir. Politik istikrarin saglanmasi, karar vericilerin yatirim kararlarini
olumlu yonde etkileyerek ekonomik biiyiimenin artmasma yol acabilmektedir.
Bayraktar ve Ozyilmaz (2019); Tiirkiye'de 26 alt bdlgeden olusan Diizey-2 bolgeleri
icin i¢ goglerin ekonomik biiylime iizerinde artirict etkilere sahip olup olmadiginm
analiz edebilmek adina 2008 ve 2017 yillar1 arasinda meydana gelen net go¢ hizi,
yiiksel okul veya fakiilte mezunu orani, reel kamu harcamalari, istihdam oram ve
disa agiklik bagimsiz degiskenlerinin reel gayrisafi katma degere olan etkisini
incelemislerdir. Havuzlanmis En Kiiciik Kareler, Sabit Etkiler ve Rassal Etkiler
Modelleri ile elde edilen bulgular i¢ goglerin ekonomik biliylimeyi artirdigin
gostermistir.  Engin ve Konuk (2020); uluslararasi gogiin Tirkiye ekonomisi
tizerindeki etkisini igsizlik ve ekonomik biiylime agisindan degerlendirerek ADF
Birim Kok Testi ve Johansen Esbiitiinlesme Analizi yardimiyla 1995 ve 2019 dénemi
verileri ile elde ettikleri sonuglarda, hem uluslararast1 go¢ ve issizlik hem de
uluslararas1 go¢ ve ekonomik biiyiime arasinda uzun donemli pozitif bir iliskiye
rastlamiglardir. Diger bir ifadeyle, go¢ oranindaki artiglar hem issizligi hem de

ekonomik biiylimeyi artirdigini tespit etmislerdir.
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DORDUNCU BOLUM

GOCUN KiSI BASINA DUSEN GELIR VE KAYIT DISI
EKONOMIYE ETKILERI

4.1. Arastirmanin Amaci

Kiiresellesme, teknolojik gelismeler, dogal afetler, savaslar ve i¢ ¢atismalar go¢
eden bireylerin sayisini hizla artirmaktadir. Bu durumu psikolojik agidan
degerlendirmek gerekirse yoksulluk igerisinde yasayan, dzellikle savaslarin ve dogal
afetlerin yikici etkisine maruz kalan bireyler icgiidiisel olarak daha yiiksek yasam
kalitesine sahip iilkelere gd¢ etme egilimindelerdir. Bu egilim ayni zamanda az
gelismis veya gelismekte olan iilkelerde yasayan yiiksek diizeyde egitim almis
bireylerde de bulunmaktadir. Bu durumun tersi diisiiniildiigiinde, gelismis iilkelerden
az gelismis ya da gelismekte olan iilkelere go¢ eden bireyler de bulunmaktadir.
Gelismis lilkelerde uluslararasi sirketlerde calisan iist diizey yoneticiler is amaclh bu
iilkelere go¢ gerceklestirirken diger go¢menler doktora ya da yiiksek lisans
egitimlerini tamamladiktan sonra veya emekli olduktan sonra 6zvatanina kesin doniis
gerceklestirirler. Gogmen sayisinin hizla artmasiyla ortaya ¢ikan sorunlar 6zellikle
gbclin ekonomik etkilerini arastiran calismalarin sayisinda artisa neden olmustur.
Literatiir 6zetinde de belirtmis oldugumuz iizere, gogmenler ile kisi basina diisen
gayrisafi yurt i¢i hasila, ekonomik biiylime, para transferleri ve kayit dis1 ekonomiyi
inceleyen ¢ok sayida calisma bulunmaktadir. Qlgili literatiirden farkli olarak bu
arastirmanin amaci, gelismis ve gelismekte olan iilkelere giden gdg¢menlerin kisi
basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasila ve kayit disi ekonomi iizerindeki etkisini
gozlemleyerek elde edilen bulgulart kiyaslamaktir. Daha agik bir ifadeyle ifade

etmek gerekirse, bu ¢aligmada asagidaki dort soruya yanit aranacaktir.



1. Ulke grubundan (gelismis veya gelismekte olan) bagimsiz olarak,
gocmenlerin kisi basia diisen gayrisafi yurti¢i hasilasi lizerinde etkisi var

mudir?

2. Gogmenlerin kisi basina diisen gayrisafi yurtici hasilasi iizerinde etkisi

gelismis ve gelismekte olan iilke gruplari arasinda farklilik gdsterir mi?

3. Yine iilke grubundan bagimsiz olarak go¢menlerin kayit dist ekonomi

uzerinde etkisi var midir?

4. Gogmenlerin kayit dis1 ekonomiye etkisi iilke grubuna gore homojen midir?

4.2. Arastirmanin Kapsami ve Simirhiliklar:

Gelismis ve gelismekte olan hedef iilkelere go¢ gerceklestiren bireylerin kisi
basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasila ve kayit dis1 ekonomi tlizerinde bir etkisinin var
olup olmadigim arastiran bu ¢aligma, 2000 ve 2019 yillan1 arasinda bes yillik panel
veriler dahilinde 36 geligmis iilke ve 59 gelismekte olan tilkeyi kapsamaktadir. 2019
yili analize 2020 yili olarak dahil edilmistir. Ayrica, ek bdliimiinde {ilkelerin
siiflandirilmasi yer almaktadir. Bu iilkelerin se¢ilme nedeni verilerin bulunmasidir.
Arastirmanin bu donemle siirlandirilmasinin temel sebebi ise, gdgmen stoku verileri
1990 yilindan itibaren baslayarak bes yillik veriler seklinde mevcut iken kontrol
degisken olarak kullanilan kurumsal kalite degiskeninin temsili degiskenine (proxy
variable) ancak 1996 yilindan itibaren ulasilabilmesidir. 1996 yili analize 1995 yili
olarak dahil edilmemistir. Bunun sebebi 2000 yilindan sonra gogii en c¢ok etkileyen
faktorler olan kiiresellesme ve teknolojik gelismelerin hiz kazanmasidir. Dolayisiyla

gdcmen sayisinin en ¢ok etkilendigi yillar1 analize dahil etmis bulunuyoruz.

4.3. Arastirmanin Verisi

Bu calismada faydalanilan temel degiskenler bagimli degiskenler olarak

analize dahil edilen satin alma giicii paritesine gore ayarlanmis kisi basina diisen
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gayrisafi yurt i¢i hasila ve kayit dis1 ekonomi verileri ve bagimsiz degisken olarak
aldigimiz gé¢men stoku verisidir. Kontrol degiskenleri olarak ise kurumsal kalite,
ortalama egitim yili, para transferleri, teknolojik gelisme, niifus ve briit sermaye
olusumu degiskenleri kullanilmistir. Kisi basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasila, Penn
Word Table resmi sitesinden elde edilen satin alma giicii paritesine gore ayarlanmis
gayrisafi yurt i¢i hasilanin yine aym siteden alinan niifus verisine boliinmesi ile
hesaplanmistir. Olusturulan kisi bagina diisen gayrisafi yurt ici hasila ve niifus
verileri ¢alismada yer almistir. Satin alma giicii paritesine gore ayarlanmis gayrisafi
yurt i¢i hasila verileri cari dolar tiirtinden olusturulmustur. Niifus verileri, bireylerin
ikamet ettikleri tlilkelerde resmi kayitlara gore hesaplanmis olup, kontrol degiskeni
olarak kullanilan niifus milyon cinsindendir. Kayit dis1 ekonomi verileri i¢in toplam
niifus icerisindeki 15 yas iizeri ig giliciine katilim orani ve toplam niifus igerisindeki
15 yas tizeri istthdam orani verileri arasindaki fark alinmis olup veriler Diinya
Bankasi'ndan elde edilmistir. Kayit dis1 ekonomi i¢in Diinya Bankasi'nda mevcut
olan Uluslararas1 Calisma Orgiitii (ILO) tarafindan hazirlanan veriler kullanilmistir.
Kayit dis1 ekonominin hesaplanmasi konusunda literatiirde birgok yontem mevcuttur.
Literatiirde hesaplanmasi1 ¢ok zor olan yontemlerin yani sira veri eksikligi nedeniyle
hesaplanmasi ¢ok miimkiin olmayan yontemler de bulunmaktadir (Khuong, Shabbir,
Sial, ve Khanh, 2021). Dolayisiyla veri eksikligi bulunmayan bir yontem olarak is
gliciine katilim orani ile istihdam orani arasindaki fark yontemini segtik (Bohn ve
Owens, 2012; Bosch ve Farré, 2013). Go¢men stoku verileri 2000, 2005, 2010, 2015
ve 2019 yillart i¢in sunulmustur. Kurumsal kalite i¢in temsili degisken (proxy
variable) olarak hiikiimet etkinligi verileri Diinya Bankasi'na ait olan Diinya Capinda
Yonetisim Gostergeleri (The Worldwide Governance Indicators) resmi  web
sitesinden temin edilmistir. Hiikiimet etkinligi verileri -2.5 ile +2.5 degerleri
arasindaki tahminleri yansitmaktadir. Hiikiimetlerin performansina iliskin tahminler -
2.5 zayif (weak) ve +2.5 giiclii (strong) degerleri arasinda yer almaktadir. Ortalama
egitim yil1 ise 25 yas ve lizeri kisilerin aldig1 ortalama egitim yilidir. Para transferleri,
kisisel para transferlerini ve c¢alisanlarin tazminatlarin1 igermektedir. Kisisel
transferler yerlesik ve yerlesik olmayan bireyler arasindaki tiim cari transferleri
kapsamaktadir. Calisanlarin tazminatlar1 mevsimlik ve kisa siireli calisanlarin

(yerlesik olmayan calisanlar i¢in) gelirlerini ifade etmektedir. Patent basvuru sayilari
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yerlesik vatandaglara ait olan patent bagvuru sayilarini ifade etmektedir. Briit
sermaye olusumu, ekonomideki sabit varliklara yapilan harcamalar ve stok
seviyesindeki net degisikliklerin toplamindan olusmaktadir. Bu c¢alismada, gé¢men
stoku ve ortalama egitim yil1 Birlesmis Milletler'den alinirken briit sermaye olusumu,
para transferleri ve teknolojik gelisme icin temsili degisken olan patent bagvuru
sayilar1 Diinya Bankasi'ndan temin edilmistir. Ayrica, gelismis iilkeler i¢in kukla
degisken (dummy variable) olusturulmus olup iilke gelismis ise sayisal olarak "1"
degerini alirken iilke gelismis degilse "0" degerini almaktadir. Biitiin veriler soz
edilen kuruluslarin resmi web sayfasindan temin edilmistir. Tablo 1 mevcut
calismada kullanilan biitiin - degiskenlere ait Ozet bilgileri (degisken adlari,

sembolleri, kisa aciklamalari ve elde edildikleri web sayfalarini) igermektedir.

Tablo 1: Arastirmada Kullanilan Degiskenlere Ait Ozet Bilgiler

Degisken Adi  Sembol Aciklama Web Sayfalari
o Gayrisafi yurt i¢i hasila
Kisi Bagina KBG  nifus verilerine béliinerek www.rug.nl
Diisen GSYH elde edilmistir.

Is giiciine katilim oran1 ve

Kayit Dist KDE istihdam oram arasindaki ~ Www.worldbank.org
Ekonomi farki yansitmaktadir.
2000-2019  yillar1  aras1
Gécmen Stoku GS gégmen  stokunu ifade www.un.org
etmektedir.

Temsili degisken olarak

Kurumsal Kalite ~ KK htikiimet etkinligi
verilerini yansitmaktadir.

www.worldbank.org

Ortalama Egitim yillarinin

www.hdr.undp.or
Egitim Y1l EY ortalamasidir. p.org
Yerlesik  ve yerlesik
Para PT olmayan bireyler arasinda  www.worldbank.org
Transferleri alan tiim cari transferleri
igerir.
Teknolojik Temsili ~degisken —olarak www.worldbank.org
. TG patent basvuru sayilarim
Gelisme
yansitmaktadir.
Ulkelerin niifus verilerini
i www.rug.nl
Niifus N icermektedir. g
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https://www.rug.nl/ggdc/productivity/pwt/?lang=en
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators
https://www.un.org/en/development/desa/population/migration/data/estimates2/estimates19.asp
https://info.worldbank.org/governance/wgi/
http://hdr.undp.org/en/indicators/103006
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators
https://databank.worldbank.org/source/world-development-indicators
https://www.rug.nl/ggdc/productivity/pwt/?lang=en

Cari dolar cinsinden briit

Briit Sermaye www.worldbank.org

Olusumu BS sermaye olusumunu ifade
3 etmektedir.
Gelismis  ilkeler  "1"
_ Gelismis G degerini alirken gelismekte
Ulkeler Kuklas1 olan iilkeler "0" degerini
almaktadir.

4.4. Arastirmanin Yontemi ve Sonuclari

Gog¢men stokunun kisi basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasila ve kayit dist
ekonomi lizerindeki etkisini 6lgmek i¢in panel data analizi sabit etkiler modeli ¢coklu
dogrusal regresyon analizi kullanilmis olup, sirasiyla (1), (2), (3) ve (4) ile belirtilen

denklemlerden yararlamlmustir.!

LN(KBG)it = o+ S1LN (GS)it +y * X + 6 + ai +&it 1)
LN (KBG)it = Bo +B1LN (GS)it + 410G * LN(GS)i +y * X + 116 + 5 + i + it 2
KDEj = B+ B1LN(GS)it +7 * X + ¢ + 0 + &t 3)

KDEit :,BO +ﬂ1LN (GS)n +,qu * LN(GS)n +j/ * X +,Lt]_G +5t +ai +&jt (4)

Regresyon denklemlerindeki LN() ifadesi dogal logaritma fonksiyonunu temsil
etmektedir. Ornegin, LN(KBG) kisi basina diisen Gayrisafi Yurt i¢i Hasila'min dogal
logaritmasina karsilik gelmektedir. X kontrol degiskenlerini belirtmekte olup,
kurumsal kalite ve ortalama egitim yilinin orijinal verilerinin orijinal verileri ile para
transferleri, teknolojik gelisme, niifus ve briit sermaye olusum verilerinin dogal
logaritmik hallerini igerebilmektedir. Sembolsel olarak, X sirasiyla KK, EY, LN(PT),
LN(TG), LN(N) ve LN(BS) degiskenlerinden olusabilmektedir. Y2005, Y2010, Y2015
Y2019 ise belirtilen yillar ile ilgili y1l kukla degiskenlerini temsil etmektedir.

Tablo 2, analize dahil iilkelere ait tamimlayici istatistikleri gelismis ve

gelismekte olan iilke gruplari igin ayr1 ayr1 sunmaktadir.

! Sabit etkiler modeli olduguna asagida belirtilecegi iizere Hausman testi ile karar verilmistir (bkz.
Tablo 3).
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Tablo 2: Degiskenler i¢in Tanimlayici Istatistikler

Degiskenler Gozlem Ortalama  Standart Sapma Minimum Maksimum
Gelismis Ulkeler Icin Tammmlayici Istatistikler

LN(KBG) 180 10.44 0.45 9.01 11.52
KDE 180 4.56 2.31 1.20 12.99
LN(GS) 180 13.61 1.61 9.67 17.74
KK 180 1.25 0.60 -0.37 2.22
EY 180 11.49 1.35 6.8 14.2
LN(PT) 180 20.89 1.43 15.21 24.01
LN(N) 180 2.18 1.59 -1.27 5.79
LN(TG) 170 6.91 2.39 1.38 12.85
LN(BS) 178 2463 1.81 20.81 29.13
Gelismekte Olan Ulkeler i¢in Tamimlayict
Istatistikler
LN(KBG) 290 9.22 0.77 7.21 11.26
KDE 295 4,22 2.82 0.09 16.54
LN(GS) 295 12.75 1.78 9.01 16.38
KK 295 -0.10 0.62 -2.27 1.90
EY 293 8.13 2.54 1.2 13.1
LN(PT) 287 20.64 2.19 13.39 25.14
LN(N) 290 280 1.75 -1.30 7.26
LN(TG) 233 5.52 250 0 14.03
LN(BS) 278 23.49 1.93 19.18 29.45

Tabloya bakildiginda gelismekte olan {ilkelere kiyasla gelismis {ilkelerde
egitim yillar1 ve kurumsal kalitenin ortalama, minimum ve maksimum degerleri daha

yiiksek oldugu goriilebilir.

Panel data c¢oklu regresyon analizinde iyi bilindigi ilizere uygun analiz
metodunun sabit etkiler mi yoksa rassal etkiler mi olduguna karar vermek icin
Hausman testi uygulanmalidir. Bu test sifir hipotezinde uygun modelin rassal etkiler
modeli oldugu reddedilemez iken bunu uygun modelin sabit ekiler modeli oldugunu

reddedemeyen alternatif hipoteze karsi test eder.
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e HO: Tercih edilmesi gereken model rassal etkilerdir.

e HI1: Tercih edilmesi gereken model sabit etkilerdir.

Tablo 3'teki olasilik degerleri bize hem model 1 ve 2 (kisi basina diisen gelirin
bagimli degisken oldugu) hem de model 3 ve 4 (kayit disi ekonominin bagiml
degisken oldugu) i¢in uygun olanin sabit etkiler model oldugunu gdstermektedir.
Dolayisiyla, (1), (2), (3) ve (4) nolu spesifikasyonlarla gosterdigimiz ¢oklu regresyon
analizlerini onceden de belirtmis oldugumuz {izere sabit etkiler modeline gore

yapacagiz.

Tablo 3: Hausman Test Sonuclari

Olasilik Degerleri
Model 1 0.0000
Model 2 0.0000
Model 3 0.0031
Model 4 0.0386

Caligmamiza konu olan dort soruya ampirik olarak yanit ararken, toplamda alti
adet sabit etkiler regresyon analizi gerceklestirecegiz. Daha net bir ifadeyle, go¢iin
kisi basmma diisen gelir iizerinde etkisinin olup olmadigina iliskin ilk soruyu
cevaplarken, Model 1'de belirtmis oldugumuz regresyon denklemini gelismis ve
gelismekte olan iilke gruplar igin ayr1 ayr calistiracagiz. Ulke gruplari arasindaki
muhtemel farki sorgulayan ikinci soruyu cevaplamak i¢cin Model 2'deki regresyon
denklemini biitiin tlilkeleri kapsayacak sekilde kullanacagiz. Benzer sekilde, gbgiin
kayit dis1 ekonomi tizerindeki potansiyel etkisini arastiran iigiincii soruyu yanitlamak
icin Model 3'deki regresyonu her iki lilke grubu icin ayr1 ayr ¢alistiracagiz. Gogiin
kayit dis1 ekonomi tizerindeki etkisinin iilke gruplari arasindaki muhtemel farkini
anlamak i¢in Model 4'deki regresyon denklemini biitiin tilkeleri kapsayacak sekilde
kullanacagiz. Bahsi gegen biitiin analizlerde Stata 14 ekonometrik analiz paket

programi kullanilacaktir.
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Tablo 4: Gelismis Ulkelerde Kisi Basina Diisen Gayrisafi Yurt I¢i Hasila
I¢in Sabit Etkiler Regresyon Analizi Sonuglar

Degiskenler (1) (2)
LN(GS) -0.075 0.020
(0.118)  (0.053)
KK 0.046
(0.047)
EY 0.008
(0.010)
LN(PT) 0.026**
(0.011)
LN(N) -1.081***
(0.231)
LN(TG) 0.035
(0.028)
LN(BS) 0.264***
(0.041)
Y2005 0.158***  -0.033
(0.029)  (0.023)
Y2010 0.275***  0.045
(0.048)  (0.035)
Y2015 0.358*** (.130***
(0.066)  (0.036)
Y2019 0.482*** (0.201***
(0.081)  (0.043)
Gozlem 180 168
R? 0.648 0.913
Ulke 36 36

Parantez i¢inde dayanikli standart hatalar
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tablo 4, farkli kontrol degiskenleri altinda, bagimli degisken olarak kisi basina
diisen geliri alan sabit etkiler modelinin sonucglarmi gostermektedir. Kontrol
degiskenlerinden bagimsiz olarak, go¢iin kisi basina diisen gelir lizerinde anlamli bir
etkisi gozilkkmemektedir. Kontrol degiskenlerimizi ekledigimiz durumda da gog ile
kisi basina diisen gelir arasinda anlamli bir etki bulunmamaktadir. Diger tiim
degiskenleri sabit varsaydigimiz durumda ikinci siitunda ise para transferleri ve briit
sermaye olusumundaki %1°lik artig sirastyla kisi basina diisen geliri yaklasik %0.03
ve %0.26 artirmaktadir. Nifustaki %1’lik bir artis ise geliri yaklasik %1.08
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azaltmaktadir. Tablo 4 ve bundan sonraki biitiin tablolarda yer alan R 'ler Gruplar i¢i

'leri (R2-within) yansitmaktadir.

Tablo 5: Gelismekte Olan Ulkelerde Kisi Basina Diisen Gayrisafi Yurt i¢i Hasila
Icin Sabit Etkiler Regresyon Analizi Sonuglar

Degiskenler (1) (2)
LN(GS) -0.126** -0.021
(0.052)  (0.038)

KK 0.088
(0.068)
EY -0.048*
(0.025)
LN(PT) 0.005
(0.015)
LN(N) -0.521
(0.352)
LN(TG) -0.0087
(0.020)
LN(BS) 0.317%**
(0.032)

Y2005 0.289%** (.097***
(0.032)  (0.031)
Y2010 0.613%** (.265%**
(0.047)  (0.066)
Y2015 0.743%%* 0.411%**
(0.054)  (0.087)
Y2019 0.838%** (.493***
(0.062)  (0.107)

Gozlem 290 222
0.720 0.896
Ulke 58 52

Parantez i¢inde dayanikli standart hatalar
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Gelismekte olan iilkeler i¢in kisi basina diisen gelir ile go¢ arasindaki iliskiyi
ele alan sabit etkiler ¢oklu regresyon analizi sonuglar1 Tablo 5'te gdziikmektedir.
Kontrol degiskenlerin olmadigi ve diger tiim degiskenlerin sabit oldugunu
varsaydigimiz durumda gelismekte olan iilkelere gelen gogmen sayis1 %1 arttiginda
kisi basina diisen gelir %5'te anlamli bir sekilde yaklasik %0.13 azalmaktadir. Diger

yandan, kontrol degiskenlerini ekledigimiz durumda ise gog¢ ile kisi basina diisen
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gelir arasinda anlamli bir iliski mevcut olmadig1 goziikmektedir. Ikinci siitunda ise
ortalama egitim yilmin 1 yil artmasi kisi basina diisen geliri %10 anlamlilik
diizeyinde yaklasik olarak %5 diisiirmektedir. Briit sermaye olusumunda meydana

gelen %1°lik artis ise geliri yaklasik % 0.32 artirmaktadir.

Ozet olarak, (1) nolu sabit etkiler regresyon analizini sirasiyla gelismis ve
gelismekte olan tilkeler i¢in ayr1 ayr1 gergeklestiren Tablo 4 ve Tablo 5'teki sonuglar
bize go¢ stokundaki degisikliklerin kontrol degiskenlerini dahil ettigimiz durumda ne
gelismis ne de gelismekte olan iilkeler 6zelinde kisi bagina diisen geliri (anlamli bir
sekilde) etkilemedigini gdstermistir. Yani ilk arastirma sorumuza (Ulke grubundan
(gelismis veya gelismekte olan) bagimsiz olarak, gdo¢menlerin kisi basina diisen
gayrisafi yurt i¢i hasilasi iizerinde etkisi var midir?) olumsuz bir cevap vermis

bulunmaktay1z.

Ikinci arastirma sorumuza (Gog¢menlerin kisi basma diisen gayrisafi yurt igi
hasilas1 lizerinde etkisi gelismis ve gelismekte olan {ilke gruplari arasinda farklilik
gosterir mi?) cevap verebilmek i¢in, (2) nolu regresyon analizini gergeklestirmemiz

gerekmektedir. Ilgili sonuglar, Tablo 6'da gdziikmektedir.

Panel veri analizi sabit etkiler (SE) yaklasimi ile olusturulan regresyon
sonuclart asagidaki tabloda hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeleri
icermektedir. Tablo 4 ve Tablo 5'te oldugu gibi Tablo 6'daki ilk siitun kontrol
degiskenlerin eklenmemis, ikinci siitun da eklenmis haliyle olan analiz sonuglarinm
gostermektedir. Bagimli degisken kisi basina diisen gayrisafi yurt i¢i hasiladir.
Kontrol degiskenlerin olmadig: birinci slitunda hem gelismis hem de gelismekte olan
tilkeleri kapsayan gdocmen stoku anlamsiz ¢ikmistir. Gelismis iilkeleri igeren gdgmen
stoku ise %1 anlamlilik diizeyinde anlamlidir. Diger tiim degiskenler sabit varsayimi
adi altinda gogmen stoku %1 arttifinda gelismis iilkelerde kisi basina diisen gelir
gelismekte olan iilkelere kiyasla negatif yonde yaklasik %0.28 daha fazla etkilenir.
Ikinci siitunda ise gelismekte olan iilkelere kiyasla gelismis iilkelerde gdgmen
stokunun kisi basina diisen gelir iizerinde yaklasik %0.14 daha fazla negatif etkisi
mevcuttur. Yasal ve yasal olmayan sekillerde gelismis iilkelere akin eden
gdcmenlerin bu iilkelerin kisi basina diisen geliri lizerinde daha fazla negatif etkisi

bulunmaktadir. Ote yandan, kurumsal kalitede olusan 1 puanlik arti geliri yaklagik
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Tablo 6: Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Kisi Basina Diisen Gayrisafi Yurt
I¢i Hasila Igin Sabit Etkiler Regresyon Analizi Sonuglar

Degiskenler (1) (2)

LN(GS) -0.071 0.002
(0.053)  (0.036)

G*LN(GS) -0.280*** -0.137**
(0.103)  (0.053)

KK 0.102*
(0.053)

EY -0.022
(0.0171)

LN(PT) 0.018*
(0.011)
LN(N) -0.489%*
(0.226)
LN(TG) 0.000854
(0.018)
LN(BS) 0.336%**
(0.023)

Y2005 0.255***  0.0189
(0.023)  (0.023)
Y2010 0.511%%* (,134%**
(0.037)  (0.041)
Y2015 0.620%%* (.246%**
(0.045)  (0.051)
Y2019 0.743%%* (. 315%**
(0.052)  (0.061)

Gozlem 470 390
0670  0.882

Ulke 94 88

Parantez i¢inde dayanikli standart hatalar
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

%10.2 artirmistir. Para transferleri %1 arttiginda gelir yaklasik %0.02 artarken
niifusta meydana gelen %1 artis geliri yaklasik %0.49 azaltmaktadir. Briit sermaye
olusumundaki % 1 artig ise geliri yaklasik 9%0.34 artirmaktadir. Kisaca, sonuglar
gostermektedir ki her ne kadar gogmen stokundaki artig kisi basina diisen geliri
etkilemese de iki tilke grubu (gelismis ve gelismekte olan) arasinda anlamli bir fark
bulunmaktadir. Oyle ki, gdgiin negatif etkisi gelismis iilkelerde gelismekte olanlara

nazaran anlamli olarak daha fazladir.
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Su ana kadar, go¢men stoku ile kisi basina diisen gelir arasindaki iligkiyi
inceledik. Simdi gdgmen stoku ile kayit dis1 ekonomi arasindaki muhtemel iliskiyi
inceleyip, (3) (Yine iilke grubundan bagimsiz olarak gé¢menlerin kayit dis1 ekonomi
tizerinde etkisi var midir?) ve (4) (Gogmenlerin kayit dis1 ekonomiye etkisi iilke

grubuna gore homojen midir?) nolu arastirma sorularimizi cevaplayacagiz.

Asagida bulunan Tablo 7, (3) nolu sabit etkiler regresyon analizinin sadece
gelismis tilkeler lizerindeki sonuglarini sunmaktadir. Bagimli degisken kayit disi
ekonomi olup diger tiim degiskenleri sabit varsaydigimiz durumda gelismis iilkelere
giden go¢men sayisi %! arttifinda kayit dist ekonomi yaklasik %0.0164 puan
artmaktadir. Ikinci siituna gére kurumsal kalitede meydana gelen 1 puan artis kayit
dis1 ekonomiyi 1.56 puan azaltmakta ve briit sermaye olusumunda meydana gelen

%1 artig kayit dis1 ekonomiyi %0.0352 puan azaltmaktadir.
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Tablo 7: Gelismis Ulkelerde Kayit Dis1 Ekonomi Igin Sabit Etkiler Regresyon

Analizi Sonuglari

Degiskenler (1) (2)
LN(GS) 1.639* 0.925
(0.936)  (0.777)
KK -1.556*
(0.771)
EY -0.334
(0.287)
LN(PT) 0.0327
(0.243)
LN(N) 3.930
(3.001)
LN(TG) 0.442
(0.360)
LN(BS) -3.516%**
(0.834)
Y2005 -0.638**  1.728%**
(0.312)  (0.560)
Y2010 0.273  3.057***
(0.416)  (0.785)
Y2015 -0.330  2.617***
(0.624)  (0.936)
Y2019 2.271%**  1.468
(0.691)  (1.006)
Gozlem 180 168
0.246 0.582
Ulke 36 36

Parantez i¢inde dayanikli standart hatalar
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1
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Tablo 8: Gelismekte Olan Ulkelerde Kayit Dist Ekonomi Icin Sabit Etkiler
Regresyon Analizi Sonuglari

Degiskenler (1) (2)
LN(GS) 0.260 -0.202
(0.482) (0.501)
KK -0.755
(0.820)
EY -0.387
(0.265)
LN(PT) 0.285
(0.247)
LN(N) -0.348
(2.416)
LN(TG) 0.390**
(0.184)
LN(BS) -1.121%**
(0.380)
Y2005 -0.500**  -0.145
(0.219) (0.483)
Y2010 -0.838**  0.328
(0.354) (0.891)
Y2015 -0.979**  0.580
(0.390) (1.107)
Y2019 -1.071**  0.786
(0.424) (1.274)
Gozlem 295 222
0.096 0.192
Ulke 59 52

Parantez i¢inde dayanikli standart hatalar
*** p<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Tablo 8, (3) nolu sabit etkiler regresyon analizi i¢in gelismekte olan iilkelerin
sonuglarmi gostermektedir. Go¢ ve kayit dist ekonomi arasinda anlamli etki bir
goriilmemektedir. Patent bagvurularinin %1 artmasi kayit dis1 ekonomiyi yaklasik
olarak 9%0.0039 puan artirirken briit sermaye olusumunun %1 artmasi kayit disi

ekonomiyi yaklasik %0.0112 puan azaltmaktadir.
Tablo 7 ve Tablo 8'de kontrol degiskenleri eklendiginde, gd¢ stokundaki

artislarin kayit dis1 ekonomi {izerinde anlamli bir etkisinin olmadig1 goriilmektedir.
Yani, (3) nolu arastirma sorumuza (Yine iilke grubundan bagimsiz olarak
gocmenlerin kayit dist ekonomi iizerinde etkisi var midir?) olumsuz bir yanit

verdikten sonra, simdi son arastirma sorumuza dikkatimizi c¢eviriyoruz:
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"Gogmenlerin kayit dis1 ekonomiye etkisi tilke grubuna gére homojen midir?"

Tablo 9: Gelismis ve Gelismekte Olan Ulkelerde Kayit Dis1 Ekonomi Igin Sabit

Etkiler Regresyon Analizi Sonuglari

Degiskenler (1) (2)

LN(GS) 0.411 -0.286
(0.448)  (0.509)

G*LN(GS) 0.900 0.656
(0.724)  (0.657)

KK -0.689
(0.714)
EY -0.305
(0.191)
LN(PT) 0.127
(0.196)
LN(N) 3.810%*
(1.660)
LN(TG) 0.455%*
(0.182)
LN(BS) -1.864% %
(0.392)
Y2005 -0.537***  (.382
(0.182)  (0.370)
Y2010 0395  1.319**
(0.282)  (0.658)
Y2015 0.711%* 1211
(0.334)  (0.829)
Y2019 -1.500%**  0.678
(0.372)  (0.916)
Gozlem 475 390
0.100  0.272
Ulke 95 88

Parantez i¢inde dayanikli standart hatalar
*** n<0.01, ** p<0.05, * p<0.1

Panel veri sabit etkiler (SE) yaklasimi ile olusturulan regresyon analizi
sonuclar1 bu tabloda hem gelismis hem de gelismekte olan iilkeleri igermektedir.
Bagimli degigsken kayit dist ekonomi olup kontrol degiskenlerin olmadigi birinci
siitunda bagimsiz degiskenler anlamsiz ¢ikmustir. ikinci siitunda ise niifusun %1 artis
kaydetmesi kayit dist ekonominin yaklasik %0.0381 puan arttigini gosterirken patent
basvurularinda %1 artis meydana gelmesi kayit dist ekonominin yaklasik %0.0045
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puan arttigini1 gostermektedir. Ayni zamanda briit sermaye olusumunun %1 artmasi
kayit dis1 ekonominin %0.0186 puan azalmasina yol agmaktadir. Bulgulara gore
goemenlerin kayit disi ekonomi lizerinde anlamli bir etkisi yoktur. Yani gé¢men
stokunun kayit dist ekonomi iizerinde etkisi gelismis ve gelismekte olan iilkeler

arasinda farklilik géstermemektedir.

Hiikiimetler gogmen affi ¢ikararak kayit dis1 istihdam, sosyal giivenlik ve vergi
kacirma sorunlarint Onlemeye c¢alismaktalardir. Buna ragmen gog¢men affindan
yararlanan yasal gd¢menler kayit dis1 istihdam edilebilmekteler. Ozellikle kurumsal
olmayan firmalarda, tarim ve insaat sektoriinde kayit dist istthdam orani yaygin bir
sekilde mevcuttur. Bu sekilde faaliyette bulunan hi¢ kimse kimliginin tespit
edilmesini istemez. Ayn1 zamanda patronlar da bu tiir faaliyetlerini her zaman
gizlemeye c¢alisirlar. Bu nedenle kayit dis1 ekonomi hakkinda bilgi toplamak olduk¢a
zordur. Kagak bir seyi 6lgmek ¢ok zor oldugu i¢in kayit dis1 ekonomiyi tam olarak
O0lcmek imkansiza yakindir. Eger kacak isci calistiran patronlar ve kacak galisan
isciler gizliligi ortadan kaldirip resmi kurumlara net bilgilerini vermis olsalardi, daha
acik bilgiler ile ¢alismalar yapilabilirdi. Yeterli seffaflik saglansaydi, belki de net

sayilar ile gogmen stoku anlamli ¢ikabilirdi.

Gog ile ilgili bugiine kadar yapilan ¢alismalar arasinda gelismis ve gelismekte
olan tlkelerdeki gogmen sayisinin kisi bagina diisen gayrisafi yurt i¢i hasila ve kayit
dis1 ekonomi iizerindeki etkisini kiyaslayan herhangi bir ¢aligmaya rastlanmamustir.
Gog ile kayit dis1 ekonomi arasindaki iliski 95 {ilke kapsaminda ilk kez yer alarak
literatiirdeki bir boslugu doldurmustur. Literatiirde giderilen diger bir bosluk ise bu

iliskilerin gelismis ve gelismekte olan iilkeler ¢ercevesinde kiyaslanmasidir.
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SONUC

Iklim degisikliginin gesitli dogal afetler ile son 30 yilda etkisinin daha fazla
hissedilmesi, teknolojik ilerlemenin saglanmasi i¢in yasal olmayan ve dogay1 yikici
etkisi altina alan deneylerin yapilmasi, silah teknolojisinin gelismesiyle birlikte teror
saldirilarinin inanilmaz yiikselisi ve politik istikrarsizliklar bireyleri gé¢ etmeye
zorlayan en biiyiik faktorlerdir. Ote yandan bireyler yasadiklar iilkedeki ekonomik
firsatlar1 yetersiz goriip i¢glidiisel olarak daha iyi yasam sartlarina ulagsma amaciyla
da goc gergeklestirmektelerdir. Ayrica, somiirgeye maruz kalmis koloni iilkelerden
Ingiltere, Fransa, Amerika gibi iilkelere de gd¢ akisi mevcuttur. Sémiirgecilik sonrast
dénemde gdciin artmasi iilkelerin toplumsal yapilarinda kaginilmaz degisikliklere ve
doniigiimlere yol agmistir. Gogmenler c¢ok kiiltiirlii bir toplum yapisinin insasinda
onemli rol oynamistir. Bu nedenle ¢ok Kkiiltiirlii yapiya sahip toplumlarda ortaya
cikan kutuplagma, irk¢ilik ve esitsizlikler; birgok sosyal, ekonomik ve siyasi

probleme neden olmustur.

Artan go¢ dalgalar1 belirli iilkelerde asirt niifus yogunluguna neden olurken
bununla birlikte o bolgelerdeki yasam maliyetleri ve sosyo-ekonomik sorunlarin
artmasina da yol agmaktadir. Nitekim; 2000-2019 yillar1 arasinda bes yillik panel
veriler dahilinde 95 iilkede meydana gelen go¢ olaylar ile kisi basina diisen gelir ve
kayit dis1 ekonomi arasindaki iliski 475 gozleme dayali Sabit Etkiler Panel Modeli
yardimiyla gozlemlenmistir. Gelismekte olan {lilkelere kiyasla gelismis iilkelerde
gé¢men stokunun kisi basina diisen gelir tizerinde negatif yonde yaklasik %0.14 daha
fazla etkisi bulunmaktadir. Bunun sebebi gelismekte olan iilkelerden gelismis
iilkelere yasa dis1 sekilde goc akislarinin olmasidir. Gelismis iilkelerde yasayan
yerlesikler isten c¢ikarillarak yerlerine yasa dis1 go¢menler kayit digi istihdam
edilmektedir. Bu durumda daha yiiksek iicretli bir yerlesik is¢i yerine diisiik ticretli
birka¢ yasa dis1 gdcmen calistirilmaktadir. Dolayisiyla, yerlesikler issiz kalmakta ve

bu iilkelerde kisi basina diisen gelir de azalmaktadir. Yani, gelismis tlkeler



gelismekte olan iilkelerden daha fazla negatif yonde etkilenmektedir. Ayn1 zamanda
kurumsal kalitenin artmasi kayit digt ekonominin azalmasina yol acarken teknoloji
gelisiminin hiz kazanmasi da kayit dis1 ekonominin artmasina neden olmaktadir.
Sonuglara gére gogciin kisi basina diisen gelir iizerinde herhangi bir etkisi yoktur.
Ancak gelismis ve gelismekte olan lilkeler arasinda bir etki bulunmaktadir. Ayn
zamanda go¢ ile kayit dist ekonomi arasinda da herhangi bir iliski saptanmamistir.
Yani, go¢men stokunun kayit disi ekonomi tizerinde anlamli bir etkisi yoktur fakat
bu kullanmak zorunda kaldigimiz 6l¢iiden kaynaklanmis olabilir. 95 iilke i¢in verisi

mevcut olan bagka bir 6l¢ii kullanabilseydik, sonuglar daha farkli ¢ikabilirdi.
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Tablo 10: Ulkelerin Listesi

Gelismis Ulkeler (36 Ulke)

Almanya Estonya Italya Malta
Amerika B. D. Finlandiya izlanda Norveg
Avustralya Fransa Japonya Polonya
Avusturya Hirvatistan Kanada Portekiz

Belgika Hollanda Kibris Romanya

113225151%( Irlanda Letonya Slovakya
Bulgaristan Ispanya Litvanya Slovenya

Cekya Isveg Liiksemburg Yeni Zelanda
Danimarka Isvigre Macaristan Yunanistan
Gelismekte Olan Ulkeler (59 Ulke)

Arjantin Ermenistan Kirgizistan Peru
Arnavutluk Fas Kolombiya Rusya
Azerbaycan Fiji Kosta Rika Suudi Arabistan

Banglades Filipinler Kuveyt Sri Lanka

Barbados Guatemala Laos Sili

Belarus Giiney Afrika Liibnan Tayland

Bolivya Giliney Kore Maldivler Tunus

Butan Gircistan Malezya Tiirkiye
Brezilya Hindistan Meksika Ukrayna
Cezayir HonSg Aléong, Misir Umman

Cin Iran Mogolistan Uruguay
Dominik C. Israil Moldova Urdiin

Ekvator Jamaika Pakistan Vietnam
El Salvador Kambogya Papg?n\geni Yemen
Endonezya Kazakistan Paraguay

Gelismis ve gelismekte olan iilkelerin siniflandirilmas: Birlesmis Milletler
tarafindan hazirlanan "World Economic Situation and Prospects 2020" raporuna gore

yapilmistir.
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