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ÖZET 

 

Yüksek Lisans Tezi 

HAVA VE UZAY HUKUKUNUN TARİHSEL GELİŞİMİ VE UYDULARIN 

BARIŞÇIL AMAÇLARLA KULLANIMI SORUNU 

Pervin ŞEKER 

İzmir Kâtip Çelebi Ünivesitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü 

Uluslararası İlişkiler Anabilim Dalı 

 

       İnsanlığın önce karada daha sonra denizde ve havada yaptığı keşifler 

birbirinden ve süreç içerisinde gelişen ihtiyaçlarından bağımsız değildir. ‘Uzay 

Çağı’nı başlatan Sputnik I uydusunun fırlatılması, insanlık tarihinde yeni bir dönemi 

başlatmıştır. Edinilen deneyimlerin yeni keşfedilen alanlarda kullanılması düşüncesi, 

yasal düzenlemeler yapılırken analojilerin kullanılmasını kaçınılmaz hale getirmiştir. 

Uzaya doğru atılan adımların hızlanması, alanın korunması için gerekli ilke ve 

düzenlemeleri önemli hale getirmiştir. Bu bağlamda deniz, hava ve Antarktik 

analojilerinden edinilen deneyim ve düzenlemeler etkili olmuştur. Ayrıca dönemin 

uzay güçlerinin yaklaşımları ve tarihsel süreçler düzenlemeler üzerinde etkili olan 

diğer faktörlerdir.  

Uzaya ilişkin faaliyetlerin ilk olarak İkinci Dünya Savaşı sırasında başlaması, 

devletler arası askeri güç mücadelesinin uzaya taşınmasıyla sonuçlanmıştır. Öte 

yandan uzayın res communis doğası gereği hazırlanan düzenlemeler tüm insanlığı 

kapsayacak ve barışçıl bir alanı destekleyecek şekilde oluşturulmuştur. Bu bağlamda 

uzay hukukunun temel ilkelerden biri olan ‘uzayın barışçıl amaçlarla keşif ve 

kullanımı ilkesi’ ön plana çıkmaktadır. Bu ilke aktörler tarafından ‘saldırgan 

olmayan’ (non-aggressive) ve ‘askeri olmayan’ (non-military) şeklinde 

yorumlanmıştır. Fakat kavramın yapısındaki belirsizlik hali bazı uzay faaliyetlerinin 

yasal olarak uygunluğunu tartışmalı hale getirmektedir. Özellikle Soğuk Savaş’ın da 

başlamasıyla sistemsel dönüşümün etkileri bu tartışmaları daha görünür hale 



 
 

 
 

getirmiştir. Bu etkiler, alana yönelik aktörlerin ve faaliyetlerin doğasında değişime 

neden olmuş ve Eski Uzay (Old Space) ve Yeni Uzay (New Space) olarak 

adlandırılan dönemsel ayrımı yaratmıştır. Bu sürecin şekillenmesinde devlet dışında 

özel şirketler ve bireyler gibi yeni aktörlerin artan hakimiyeti göze çarpmaktadır. 

Ayrıca bu aktörlerin uzayın kullanım şekillerinde değişikliğe sebep olduğu da 

görülmektedir. Bu doğrultuda uzay endüstrisinin özellikle ticari anlamda gösterdiği 

gelişim devletleri alana adeta bağımlı hale getirmiştir. Uzay endüstrisinin en eski ve 

önemli uygulamalarından olan uydular, değişim sürecinden etkilenmeleri ve bu 

süreçte yoğun olarak kullanılmaları nedeniyle dikkat çekmektedir. Bununla birlikte 

günümüzde, giderek artan varlık ve etkinliği dikkate alındığında, uydu karşıtı 

silahlar/anti uydu silahların (anti-satellite weapons-ASAT) durumu yeni 

düzenlemelerin varlığını gerektirmektedir. Tüm bu gelişmelerden hareketle, literatür 

ve güncel kullanım ve uygulamalar dikkate alındığında, uyduların ‘barışçıl’ 

doğasının sorgulanması gerekliliği ortaya çıkmaktadır.  

 

Anahtar Kelimeler: Hava Hukuku, Uzay Hukuku, Uydular, Uydu Karşıtı 

Silahlar, Uzayın Barışçıl Kullanımı  



 
 

 
 

ABSTRACT 
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Historical Development of Air and Space Law and The Problem Use of 

Satellites for Peaceful Purposes 

Pervin ŞEKER 

İzmir Katip Çelebi University 

Graduate School of Social Sciences  

Department of International Relations Program 

 

      The discoveries made by humankind, first on land and then on the sea and air, are 

not independent of each other and their evolving needs in the process. The launch of 

the Sputnik I satellite, which started the ‘Space Age’, started in a new era in human 

history. The idea of using the acquired experiences in newly discovered areas has 

made it inevitable to use analogies while making legal regulations. The acceleration 

of steps towards space has made the principles and regulations necessary for the 

protection of space important. In this context, the acquired experiences and existing 

regulations that gained from sea, air, and Antarctic analogies have been effective. In 

addition, approaches of space powers of the period and historical processes are other 

factors that affected the regulation-making process.  

      The beginning of the first space-related activities during the Second World War 

resulted in the transfer of the interstate military power struggle to space. However, on 

the other hand, the regulations created through res communis nature of space 

constituted to include all humankind and support a peaceful area. In this context, one 

of the fundamental principles of space law ‘the principle of exploration and use of 

space for peaceful purposes’comes to the fore. This principle has been interpreted by 

actors as ‘non-aggressive’ and ‘non-military’. However, the uncertainty in the 

structure of the concepts makes the legal appropriateness of some space activities 

controversial. Especially with the onset of the Cold War, the effects of systemic 

transformation have made these discussions more visible. These effects caused a 



 
 

 
 

change in the nature of the actors and activities and created the periodic separation 

process as Old Space and New Space. In the formation of these processes, the 

increasing dominance of new actors such as private companies and individuals, apart 

from the state,stands out. In addition, it is seen that these new actors cause changes in 

the use of space. Satellites as one of the oldest and most important applications of the 

space industry stood out due to they are affected by the changing process and are 

used intensively in the process. However, nowadays, considering the increasing 

presence and effectiveness of anti- satellite weapons (ASAT), the current situation 

requires the compose of a new regulation. Based on all these developments, 

considering the literature and current uses and applications, the necessity of 

questioning the ‘peaceful’ nature of satellites arises.  

 

Keywords: Air Law, Space Law, Satellites, Anti Satellite Weapons, Peaceful 

Use of Space 
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GİRİŞ 

 

Yaklaşık 4,5 milyar yıl yaşında olan dünyamız, var olduğu günden bu yana 

sürekli bir gelişim ve dönüşüm sürecindedir. Toplumun ve devletlerin yaşadığı bu 

değişim hali sürekli devam etmektedir. Tüm insanlığı etkileyen bu durumun bir 

getirisi olarak artan etkileşim hali, toplumun içerisinde ortak iyiyi sağlamak adına 

bazı kuralların konulmasını zorunlu kılmaktadır. Bu bağlamda “birinin faydasına 

olan bir durumun diğerine zarar verebilmesi” ihtimalini ortadan kaldırmak üzere 

hukuk, düzen kurucu bir rol üstlenerek karşımıza çıkmaktadır.1 Toplumun ihtiyaçları 

doğrultusunda şekillenen bu disiplinin2 devletler düzeyini aşması ile uluslararası 

hukuk kavramı karşımıza çıkmaktadır. Uluslararası hukuk genel itibariyle 

“devletlere, uluslararası örgütlere, devlet niteliği kazanmamış örgütlenmiş 

topluluklara ve uluslararası toplumun bütününün genel çıkarlarını ya da paylaştığı 

değerleri ilgilendiren bireylere ilişkin durumlarda doğrudan bireylere yönelik 

kurallar”3 bütünüdür. Bu bağlamda bütünün parçalarından olan hava ve uzay hukuku 

insanlığın gelişim sürecinde ulusların ihtiyaçları doğrultusunda gelişme göstermiş 

olan uluslararası hukuk dallarıdır. Bilhassa 4 Ekim 1957 yılında Sovyetler Birliği 

tarafından Sputnik I uydusunun fırlatılmasıyla başlayan süreç uluslararası bağlamda 

hava ve uzayın hukuki rejimine dair tartışmaları beraberinde getirmiştir. Bu 

hadiseden önce de teknolojinin, jeo politikanın ve jeo ekonominin değişen yapısının 

her zaman farkında olan hava ve uzay hukuku, konuyla ilgili kalmaya devam etmiş 

ve zamanla içerisinde gelişim göstermiştir.4 

 
1Yücel Acer, İbrahim Kaya, Uluslararası Hukuk: Temel Ders Kitabı, 11. bs., Ankara: Seçkin 

Yayıncılık, 2020, s. 24-25.  
2Michael Milde, International Air Law and ICAO, 3. bs., The Netherlands: Eleven International 

Publishing, 2016, s. 4. 
3Hüseyin Pazarcı, Uluslararası Hukuk, 3. bs., Ankara: Turhan Kitabevi, 2005, s. 5. 
4Kiran Krishnan Nair, Small Satellites and Sustainable Development - Solutions in International 

Space Law, Cham: Springer, 2019, s. 11-24.  
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 Hava hukukunun gelişen ve değişen yapısı uzay hukukunun ortaya çıkışını 

beraberinde getirmiştir. Bu faaliyetler ilk olarak İkinci Dünya Savaşı sırasında 

başlamış ve daha çok devletlerin arasında gelişen güç mücadeleleri çerçevesinde 

gelişim göstermiştir. Bu süreçte uzay faaliyetlerinin önemli araçlarından biri olan 

uydular çoğunlukla askeri amaçlar doğrultusunda kullanılmış ve iş birliği zemininde 

hareket edilmeye çalışılmıştır.5  

Zamanla yeni aktörlerin sürece dahil olması ile birlikte uzayın bankacılık, hava 

durumu gibi kullanımlarının yanı sıra bireysel hedefler doğrultusunda ticari 

kullanımı söz konusu olmuştur. Benzer şekilde uyduların kullanım alanları, amaçları 

ve kullanan aktörlerin çeşitliliği değişiklik ve artış göstermiştir. Dolayısıyla gerek 

uyduları kullanan aktörlerin çeşitliliğinin gerekse uyduların birbirleri ile olan 

etkileşimlerinin artması, gerçekleştirilen faaliyetlerin mevcut uzay hukuku rejimi ile 

örtüşüp örtüşmediği sorusunu karşımıza çıkarmaktadır. Ayrıca çeşitli devletler 

tarafından uydulara karşı sistemler geliştirilmesi bu soruyu araştırmayı zorunlu 

kılmaktadır. Zira uzay hukukuna dair hukuki rejim göz önüne alındığında benzer 

gelişim hızının söz konusu olduğunu söylemek mümkün değildir. Dolayısıyla 

uydular kullanılarak gerçekleştirilen faaliyetlerinin uzay hukukunun temel 

ilkelerinden olan uzayın barışçıl kullanımı ilkesi açısından meşruiyeti sorunlu hale 

gelmektedir.  

Bu bağlamdan hareketle çalışmanın amacı, gelecek süreçlerin analiz 

edilebilmesi adına, hava ve uzay hukukunun tarihsel gelişim sürecini ele almak ve 

uyduların barışçıl amaçlarla kullanımı sorununu incelemektir. Tarihsel bağlam ele 

alınırken literatürde yer alan tartışmalara yer verilmiştir. Uzay faaliyetlerinin 

gerçekleştirilmesinde önemli araçlar olan uydular bağlamında ise zaman içerisinde 

değişen kullanımları, alanı kullanan aktörlerin değişen yapısı ve kullanım amaçları 

ele alınarak, uzay hukukunun temel ilkelerinden olan ‘uzayın barışçıl kullanımı’ 

ilkesi açısından incelenmiştir. Tezin diğer amacı ise alana Türkçe literatür 

bağlamında katkı sunmaktır. 

Tezde yöntem, araştırma konusunda yer verildiği üzere iki bölüm üzerinden 

ayrı ayrı gerçekleştirilmiştir. Öncelikle hava ve uzay hukukunun tarihsel gelişimi 

sürecinde literatürde yer alan kaynaklar ile uluslararası antlaşma metinlerinin 

 
5 Nair, a.g.e., s. 1-5.   
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dokümanları analiz edilmiştir. Uluslararası örgütlerin ve organizasyonların konuya 

ilişkin dökümanlarının analizine de yer verilmiştir. Ayrıca dökümanların 

birbirlerinden ayrılan yönleri karşılaştırmalı olarak belirtilmiştir. Uyduların barışçıl 

amaçlarla kullanımı sorununa ilişkin kısımda ise ilk olarak uydu kullanımına dair 

literatürdeki mevcut kaynaklar incelenmiş ve tarihsel gelişim süreci ele alınmıştır. 

Bununla birlikte uydu kullanımının belirtilen ilke bağlamında değişen yapısının 

aktarılabilmesi için niceliksel araştırmalara yer verilmiştir. Ayrıca güncel bir sorun 

olarak litertürde öne çıkan uydu karşıtı sistemler ile ilgili örnekler belirtilmiştir. 

Tezin konusu dört temel başlık üzerinden ele alınacaktır. Bu bağlamda 

çalışmanın birinci bölümünde uzay hukukuna öncülük eden deniz ve hava hukukuna 

ilişkin bilgilere yer verilecektir. Hava, deniz ve Antarktik analojilerinin uzay hukuku 

ile olan ortak yönlerine yer verilerek, birbirinden hangi noktalarda ayrıldıkları 

tartışılacaktır. Deniz hukukunun ortaya çıkış süreci ele alınarak, uzay hukuku ile 

benzer yönleri belirtilecektir. Ardından, uluslararası hava hukukuna yer verilecektir. 

Türkiye veya başka ülkeleri kapsayan düzenlemeler ve hava sorunları ayrıntılı 

şekilde işlenmeyecektir. Bu bağlamda hava hukukunun tanımlanması ve tarihsel 

süreci tartışılarak, önemli antlaşmalara ele alınacaktır. Ayrıca hava ile uzay arasında 

çizilen sınırın ele alınabilmesi için hava sahasının tanımlanması ve hukuki statüsüne 

ilişkin tartışmalar belirtilecektir.  

İkinci bölümde ise, uzay hukukuna odaklanılacaktır. Öncelikle bu bölümde 

hava ve uzay arasındaki sınır meselesine ilişkin tartışmalar genel hatlarıyla ortaya 

konacaktır. İkinci olarak, uzay hukuku ile ilgili temel kavramlara yer verilerek uzay 

hukukunun tanımlanması konusu ele alınacaktır. Ardından uzayın hukuki statüsüne 

ilişkin tartışmalar belirtilecektir. Son olarak ise, uzay hukukunun temel 

antlaşmalarına yer verilecektir. 

Üçüncü bölümde, Uzayın Barışçıl Kullanımı konusu tartışılacaktır. Bu 

bağlamda uzayın kullanım alanlarına değinilecek, uzay hukukuna ilişkin yasal 

metinlerde barışçıl kullanım kavramının nasıl yer bulduğu tartışılacaktır. 

Nihayetinde, barışçıl kullanım kavramına ilişkin literatür tartışmasına yer 

verilecektir.  

Tezin son bölümünde ise, Uyduların Barışçıl Amaçlarla Kullanımı ele 

alınacaktır. Bu bağlamda öncelikle uzayı kullanan aktörlerde ve kullanım 
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amaçlarında yaşanan değişimler incelenecektir. Buradan hareketle uyduların barışçıl 

kullanımını sorunsallaştıran nedenler ortaya konup, uydulara karşı geliştirilen 

sistemlere ilişkin tartışmaya da yer verilecektir.  

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

BİRİNCİ BÖLÜM 

UZAY HUKUKUNUN ÖNCÜLLERİ: DENİZ VE HAVA 

HUKUKU 

 

Geçmişten günümüze uzay alanında yaşanan hızlı gelişmeler, bu alana yönelik 

düşünceleri bilimkurgu temelinden uluslararası kaygı boyutuna taşımıştır. Zira 

devletler sadece uzaya yönelik gerçekleştirecekleri faaliyetleri değil aynı zamanda bu 

faaliyetlerin uygulanması sırasında geçerli olacak kuralları belirleme yükümlülüğü 

ile karşı karşıya kalmışlardır.6 Bu durumun nedeni, Sputnik I yapay uydusunun 

fırlatılmasıyla başlayan sürecin, devletlerarası rekabeti yeni bir alana taşımış 

olmasıdır. Devletler bu hızlı rekabet alanında, süreç içerisinde durumun anlaşılmasını 

beklemek ve ona göre yasal zemin oluşturmak yerine uzayı kategorize etmek ve 

düzenlemek için birçok çalışma yapmıştır. Bu anlamda yol gösterici olarak diğer 

uluslararası alanlara yönelik analojilerden faydalanmışlardır.7 Bu analojileri ele 

almak uzay hukukunun gelişim sürecini görmek adına önemlidir. Bu bağlamda, tezin 

ilk bölümünde öncelikle uzay hukuku ile hava, deniz ve Antarktik analojileri 

arasındaki ilişki ele alınacak, analojilerin uzay hukukuna sunduğu katkılar ve hangi 

yönden ayrıldıkları belirtilecektir. İkinci olarak, uzay hukukunun öncüllerinden olan 

deniz hukukuna değinilecektir. Bölümün son başlığında ise, uzay hukukunun 

şekillenmesinde ve sınırlarının belirlenmesinde önemli bir konumda olan hava 

hukuku ele alınacaktır. Hava hukukuna dair temel kavramlara yer verilerek tarihsel 

gelişim süreci aktarılacaktır. Ayrıca hava sahasına dair tartışmalara da uzayın hukuki 

rejiminin ve sınırlarının belirlenmesi bağlamındaki tartışmalara açıklık getirmek 

amacıyla yer verilecektir. 

 
6 Oliver J. Lissitzyn, “The American Positions on Outer Space and Antarctica”, American Journal of 

International Law, Cilt 53, Sayı 1, 1959, s. 126-129. 
7 Elizabeth Mendenhall, “Treating Outer Space Like a Place: A Case for Rejecting Other Domain 

Analogies”, Astropolitics, Cilt 16, Sayı 2, 2018, s. 1-2. 
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         1.1. UZAY HUKUKUNU ANALOJİLERLE ANLAMAK 

Ulusal yargı yetkisi kapsamının ötesinde bir alan olan uzay, ortak alanlar ve 

Antarktika için geçerli olan yasal rejimler ile ilişkilendirilerek tanımlanan bir alan 

olmuştur. Bu nedenle yasal rejiminin uluslararası hukukta yer alan farklı analojilerin 

karışımı olduğunu belirtmek mümkündür.8 Peterson’ın da belirttiği gibi bu tip 

durumları analojiden yola çıkarak ele almak işlevseldir. Çünkü “…bilinen 

(“kaynak”) alandan gelen bilgiler, bilinmedik (“hedef”) alanla ilgili bilgilerdeki 

boşlukları doldurmak için kullanılabilir” niteliktedir.9 Bu bağlamda, uzay alanındaki 

boşlukları doldurmak için denizler, hava sahası ve Antarktika analojilerinden 

yararlanılmıştır. Bu analojiler uzay alanının düzenlenmesi konusunda farklı 

yaklaşımlarda bulunmuşlardır.  

İlk olarak hava sahası analojisi, hava sahası ve uzay arasındaki iki önemli 

nokta üzerine odaklanmaktadır. Bunlar her iki alanın konumunun yüksek olması ve 

her iki alanda uçan araçlar aracılığıyla gerçekleşen faaliyetlerin konu edinilmesidir. 

Ayrıca hava sahası ve uzay arasındaki sınırlandırma üzerine yapılan tartışmalar, 

analojiyi önemli bir konuma getirmiştir.10 Bu tartışmaya ilerleyen bölümlerde detaylı 

şekilde yer verilecektir. Temel olarak hava analojisi, devletin kendi bölgesi 

üzerindeki egemenliğini desteklemektedir. Ayrıca egemenliği altında bulunan 

alanlarda gerçekleştirilen askeri faaliyetlerin benzer şekilde uzayda da 

uygulanabileceği görüşünü savunmaktadır.11 

Deniz analojisinin uzayla ilişkisi ise iki açıdan ele alınmıştır: “Uzayın 

kendisinin açık denizlerle karşılaştırılması ve gök cisimlerinin (Ay gibi) deniz yatağı 

ile karşılaştırılması.”12 Bu analoji temel olarak Hugo Grotious’un 1609’da ortaya 

koyduğu ‘Serbest Denizler’ (Mare Liberum) eserinden yola çıkmaktadır. Eserde 

‘serbest denizler’ ilkesine vurgu yapılarak, açık denizlerin tüm uluslara açık olacağı 

ve bir egemene tahsis edilmeyeceği belirtilmiştir. Dolayısıyla, her iki alan da res 

 
8 Viviana Iavicoli, “The Legal Regime of Outer Space in Light of the Law of the Sea”, içinde Ocean 

Sustainability in the 21st Century, (ed.) Salvatore Arico, Cambridge: Cambridge University Press, 

2015, s. 249. 
9M. J. Peterson, “The Use of Analogies in Developing Outer Space Law”, International Organization, 

Cilt 51, Sayı 2, 1997, s. 248. 
10 Mendenhall, a.g.e., s. 5. 
11 Nair, a.g.e., s. 10. 
12 Mendenhall, a.g.e., s. 6. 
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communis olarak ele alınabileceğinden benzerlik ilişkisi kurulmuştur.13 Uzay 

hukukunun temel antlaşmaları ele alındığında, açık denizler için geliştirilmiş olan res 

communis omnium gibi temel kavramların yasal çerçeve sağlamak adına önemli 

olduğu görülmektedir.14 Bu antlaşmaların detayları ilerleyen bölümlerde ele alınacak 

olsa da, kısaca belirtmek gerekirse ilgili antlaşmalar direkt olarak bu ilkelere yer 

vermemektedir fakat bu anlam hedeflenen ilkelerden çıkmaktadır. Bu benzerlik, aynı 

zamanda uzay ve hava sahası arasındaki politik-coğrafi sınırlamayı belirtmek için de 

kullanılmıştır. İlerleyen süreçte deniz yatakları ve adalar ile Ay ve gök cisimleri 

arasındaki benzerlik üzerinden yola çıkılarak insanlığın ortak mirası (common 

heritage of mankind) kavramı ele alınmıştır. Fakat uzay yarışının bilinmezliği ve 

adaların res nullius olarak ele alınması, Ay ve gök cisimleriyle ilgili yaklaşımı daha 

çok Antarktik analojisine yaklaştırmıştır.15  

Öte yandan, açık deniz analojisi uzayı herkesin kullanımına ve her devletin 

vatandaşları üzerinde denetimine açık bir alan haline getirirken, hava analojisi ulusal 

bölümler halinde ele alınan ve devletin hem vatandaşları hem de yabancılar için 

denetlediği bir alanı belirtmektedir.16 Açık deniz ve hava analojisi uzayı uluslararası 

hukuk bağlamında kabul gören askeri faaliyetler için açık bir alan olarak ele alırken, 

Antarktik analojisi bunlardan farklı olarak uzayın askeri faaliyetlerin dışında bir alan 

olmasından yanadır.17 Bu bağlamda Peterson, Antarktik analojisi ile uzay arasındaki 

benzerliği üç nokta üzerinden ele almaktadır. Buna göre, ilk olarak, her iki ortamda 

bulunmak için ciddi bir lojistik faaliyeti gerekmektedir. İkinci olarak, her iki 

bölgenin de kapsamı bilinmemektedir. Üçüncüsü ise, her iki alanı da diğer alanlara 

olan uzaklığı dolayısıyla savunmanın zor oluşudur. Nair ise, aralarındaki temel 

noktanın her iki bölgenin de askeri faaliyetlerin dışında ve yalnızca barışçıl amaçlar 

için kullanılması olduğunu belirtmektedir.18 Özellikle, 1959 Antarktik 

Antlaşması’ndan hareketle temel uzay antlaşmalarında barışçıl amaçlarla kullanım 

kavramına büyük ölçüde yer verilmiştir.19 

 
13 Nair, a.g.e., s. 10.  
14 Iavicoli, a.g.e., s. 253.  
15 Mendenhall, a.g.e., s. 6-7. 
16 Peterson, a.g.e., s. 246-252. 
17 Nair, a.g.e., s. 10.  
18 Peterson, a.g.e., s. 257-258. 
19 Nair, a.g.e., s. 10-11.   
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         1.2. DENİZ HUKUKU  

Dünya yüzeyinin büyük bir kısmının denizlerle kaplı olması, deniz alanlarını 

hem insanlığın gelişim sürecinin hem de uluslararası hukuka ilişkin düzenlemelerin 

önemli bir konusu haline getirmiştir. Deniz hukukuna ilişkin kuralların ortaya çıkışı 

uluslararası hukukun oluşumundan daha önceki bir dönemde gerçekleşmiştir. Bu 

alanda gerçekleştirilen ticari ve taşımacılık faaliyetleri ise, kuralların oluşum sürecini 

başlatmıştır. Belirtilen alanların devletlerin bir parçası olduğu fikri, Batı Avrupa’da 

ortaya çıkmıştır.20 Öte yandan deniz alanlarıyla ilgili hukuki sürecin gelişimi modern 

ulus devletlerin gelişim süreciyle ilişkilidir. Bu süreçte deniz alanlarının ulusların 

egemenliğine tabi olabileceği fikri, özellikle 17. yüzyılda (yy.) Portekizlilerin bu 

alanları karasal alanlarının bir parçası olarak ilan etmesinde görülmüştür. Bu iddialar 

karşısında açık denizlerin statüsü Hugo Grotius’un 1609 yılında yayımladığı ‘Serbest 

Denizler’ (Mare Liberum) eseri ile detaylandırılmıştır. Buna göre denizler, res 

communis olarak ele alınacaktır.21 Ayrıca denizler, tüm devletlerin geçişi için serbest 

olacak ve ‘önleyici bildirim veya yetkilendirme olmaksızın’ kullanılabilecektir. 

Bahsi edilen bu özgürlükler ise, uluslararası ticaretin gelişimini şekillendirmiştir.22 

Açık denizlerde serbestlik rejimi benimsenmiş olsa da, kıyı devletlerinin kıyı şeritleri 

çevresindeki bölgeleri belirli sınırlar çerçevesinde tahsis etmeleri sonraki süreçte 

detaylandırılmıştır.  

17. yy. ile 19. yy. arasında dönemde ise, modern ulus devletler bu alanda 

‘denizlerin serbestliği’ (freedom of seas) ilkesini benimsemiştir. 20. yy.’da yaşanan 

gelişmelerle birlikte denizlere yönelik yasal zeminin kapsamlı şekilde ele alındığı 

görülmektedir. Zira denizler hem devletler hem de kuruluşlar ve kişiler tarafından 

farklı amaçlara yönelik kullanılmıştır. Başlangıçta bu alanlardan daha çok canlı ve 

cansız kaynakların kullanımı ve işletmesi için yararlanılmıştır. Teknolojinin 

gelişmesiyle birlikte ulaşım ve taşımacılık faaliyetlerinde sıkça tercih edilen bir 

haline gelmiştir. Ayrıca iletişim ve askeri amaçlarla kullanımı da önemlidir.23 Alanın 

 
20Hüseyin Pazarcı, Uluslararası Hukuk Dersleri: II. Kitap, Ankara: Ankara Üniversitesi Siyasal 

Bilgiler Fakültesi Yayınları, 1989, s. 259-261. 
21 Malcolm N. Shaw, International Law, 5. bs., Cambridge: Cambridge University Press, 2003, s. 490-

491. 
22 Iavicoli, a.g.e., s. 252. 
23Pazarcı (1989), a.g.e., s. 197; Acer, Kaya, a.g.e., s. 195-197. 
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zamanla artan kullanımı, alandan sağlanan ekonomik getiriyi arttırırken beraberinde 

güvenlik endişesini de getirmiştir.24 Oluşan düzenleme arayışı sonucunda Birleşmiş 

Milletler Genel Kurulu’nun (BMGK) 21 Şubat 1957 tarihli toplantısı 

gerçekleştirilmiştir. Burada alınan 1105 (XI) sayılı kararda, 

 “deniz hukukunu sadece hukuki değil, aynı zamanda sorunun teknik, 

biyolojik, ekonomik ve politik yönlerini de dikkate alarak incelemek ve 

çalışmaların sonuçlarını bir veya daha fazla uluslararası sözleşmede veya 

uygun gördüğü diğer araçlarda somutlaştırmak üzere uluslararası bir tam 

yetkili temsilciler konferansı toplanmalıdır” 25 

 kararı alınmıştır. Bu çağrı sonrasında 24 Şubat-27 Nisan 1958 tarihleri 

arasında Birinci Deniz Hukuku Konferansı olan Cenevre Deniz Hukuku Konferansı 

toplanmıştır. Konferans sonucunda oluşturulan 29 Nisan 1958 tarihli Cenevre Deniz 

Hukuku Sözleşmeleri26 (Geneva Conventions on the Law of Sea) dört sözleşme ve 

bir isteğe bağlı protokol şeklinde oluşturulmuştur: Karasuları ve Bitişik Bölge 

Sözleşmesi; Açık Deniz Sözleşmesi; Açık Denizlerde Balıkçılık ve Canlı 

Kaynakların Korunmasına İlişkin Sözleşme; Kıta Sahanlığı Sözleşmesi; 

Uyuşmazlıkların Zorunlu Çözümüne İlişkin İhtiyari Protokol.27 Bu sözleşmelerin 

oluşturulmasıyla birlikte deniz hukuku kapsamında yer alan karasuları, bitişik bölge, 

açık deniz, balıkçılık bölgesi ve kıta sahanlığı gibi alanlar için hukuki zemin 

oluşturulmuştur. 1958 Cenevre Deniz Hukuku Sözleşmeleri sonrasında zaman 

içerisinde alanla ilgili düzenleme ihtiyacı doğrultusunda 1973 yılında Üçüncü Deniz 

Hukuku Konferansı gerçekleştirilmiştir. Konferans 1982 yılında deniz hukuku 

kurallarını detaylı biçimde ele alan ve ayrıca temel belge niteliğinde olan Birleşmiş 

Milletler Deniz Hukuku Sözleşmesi’nin (United Nations Convention on the Law of 

the Sea – UNCLOS)28 (BMDHS) kabul edilmesiyle sonuçlanmıştır.29 Deniz 

 
24 Jan Klabbers, International Law, Cambridge: Cambridge University Press, 2013, s. 227. 
25 UNGA Res. 1105 (XI), “International Conference of Plenipotentiaries to Examine the Law of the 

Sea”, (21 February 1957). 
26 Sözleşmenin Türkçe metni için “Aslan Gündüz, Milletlerarası Hukuk - Temel Belgeler Örnek 

Kararlar, Betaş Yayınları, İstanbul, 2000,  “1958 Cenevre Deniz Hukuku Sözleşmeleri : Açık 

Deniz Sözleşmesi”, Türk - Yunan İlişkileri", http://www.turkishgreek.org/kuetuephane/item/137-

1958-cenevre-deniz-hukuku-soezlesmeleri-acik-deniz-soezlesmesi. (erişim tarihi: 16.04.2021)” 

kaynağı kullanılmıştır.  
27 Tullio Treves, “The 1958 Geneva Conventions on the Law of the Sea”, United Nations Audiovisual 

Library of International Law, 1984, s.1; Pazarcı (1989), a.g.e., s. 259-261.  
28 Sözleşmenin Türkçe metni için “ Aydoğan Özman, Birleşmiş Milletler Deniz Hukuku Sözleşmesi, 

İstanbul, İstanbul Deniz Ticaret Odası Yayınları, 1984,  "Birleşmiş Milletler Deniz Hukuku 
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Hukuku’na ilişkin esaslar genel olarak uluslararası teamül hukuku üzerinden ele 

alınırken 1982’de BMDHS ile birlikte alanın belirli bölgelere ayrılması şeklinde ele 

alınmaya başlanmıştır. 30  

Deniz hukuku, en genel anlamıyla, “devletlerin ya da uyruğundaki kişilerin 

denizlerden, deniz tabanından ya da deniz tabanının altından yararlanmalarını 

düzenleyen uluslararası hukuk kuralları”31 olarak tanımlanmaktadır. Uluslararası 

bağlamda sahip oldukları hukuki statüleri dolayısıyla deniz alanlarını üç başlıkta ele 

almak mümkündür: ‘devletlerin tam egemenliği altındaki deniz alanları’, ‘devletlerin 

münhasır yetkiler kullandıkları deniz alanları’ ve ‘açık denizler ve açık deniz 

tabanı’.32  

Açık deniz (high sea) kavramı, 1958 Cenevre Açık Deniz Sözleşmesi’nin 1. 

maddesinde tanımlandığı üzere “bir devletin karasularına veya iç sularına dahil 

olmayan bütün deniz kısımlarıdır.”33  1982 BMDHS’de münhasır ekonomik bölgenin 

düzenlenmesiyle bu tanımda değişiklik yapılmıştır.34 Bu bağlamda, antlaşmanın 86. 

maddesinde açık deniz “…bir devletin münhasır ekonomik bölgesine, karasularına 

veya içsularına veya takımada sularına dahil olmayan tüm deniz alanları…”35 olarak 

tanımlanmıştır. Sözleşme’nin 2. maddesinde, “Açık deniz, bütün milletlere açık 

olduğu için, hiçbir Devlet geçerli bir şekilde bu denizin herhangi bir parçasını 

egemenliğine tabi tutmaya kalkamaz”36 şeklinde belirtilerek açık denizlerde 

serbestlik rejiminin hakim olduğu belirtilmiştir. Benzer ifadeye 1982 BMDHS’nin 

87. maddesinde de “Açık denizler, sahili bulunsun veya bulunmasın bütün devletlere 

açıktır” 37  şeklinde yer verilmiştir.  

İlgili antlaşmada denize ilişkin yapılacak bilimsel araştırmalarla ilgili 

maddelere de yer verilmiştir. Örneğin, BMDHS’nin 238. ve 241. maddelerinde 

 
Sözleşmesi, Türk - Yunan İlişkileri,  http://www.turkishgreek.org/kuetuephane/item/153-unclos-

turkish (erişim tarihi: 05.04.2021); İbrahim Kaya, Uluslararası Hukukta Temel Belgeler, 4. bs., 

Ankara: Seçkin Hukuk Yayıncılık, 2020” kullanılmıştır.  
29 Acer, Kaya, a.g.e., s. 198-199. 
30 Klabbers, a.g.e., s. 227-229.  
31 Acer, Kaya, a.g.e., s. 196 
32 Acer, Kaya, a.g.e., s. 201-226.  
33 “1958 Cenevre Deniz Hukuku Sözleşmeleri: Açık Deniz Sözleşmesi”, a.g.e. 
34 Acer, Kaya, a.g.e., s. 222.  
35 Kaya, a.g.e., s. 356. 
36 “1958 Cenevre Deniz Hukuku Sözleşmeleri: Açık Deniz Sözleşmesi”, a.g.e. 
37 Kaya, a.g.e., s. 356.  
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devletlerin hak ve yükümlülükleri belirtilmiştir. 238. maddede belirtildiği üzere ise, 

“Coğrafi durumları ne olursa olsun bütün devletler ile yetkili uluslararası 

kuruluşların, diğer devletlerin işbu Sözleşmede belirlenen hak ve yükümlülükleri 

saklı kalmak şartıyle, denize ilişkin bilimsel araştırmalar yapma hakkı vardır”38 

şeklinde belirtilerek bu hakka tüm devletlerin sahip olduğu vurgulanmıştır. Ayrıca 

antlaşmanın alanın kullanımına yönelik 88. maddesi’nde “Açık denizler barışçı 

amaçlarla kullanılacaktır”39 ve 242. maddesinde, “Devletler ve yetkili uluslararası 

kuruluşlar barışçıl amaçlarla denize ilişkin bilimsel araştırma konusunda 

egemenliğe ve yetkiye saygı prensibine uyarak ve karşılıklı yarar temeli üzerine 

dayalı uluslararası işbirliğini destekleyeceklerdir”40 kararlarına yer verilmiştir. Bu 

kararlar ile devletlere tanınan kullanım hakkının barışçıl amaçlarla kullanım 

doğrultusunda gerçekleştirilebileceği vurgusu önemlidir. Bu maddelerde yer verildiği 

üzere, tüm devletlerin ve yetkili uluslararası kuruluşların bilimsel araştırma yapma 

hakkı ve alanın barışçıl amaçlarla kullanılması yaklaşımı uzay hukukunun 

düzenlenme sürecinde yol gösterici olmuştur.  

Öte yandan, uluslararası deniz yatağı başlangıçta statü olarak açık denizlere 

tabi şekilde kabul edilmiştir. Zaman içerisinde gelişen teknolojinin etkisiyle alanın 

kullanımın artması, ayrı bir düzenleme ihtiyacı ortaya çıkarmıştır. Bu alanın 

düzenlenmesi için Birleşmiş Milletler (BM) bünyesinde 18.12.1967 tarihli ‘Ulusal 

Yetki Alanı Dışında Kalan Deniz Yatağı ve Okyanus Tabanının Barışçıl Amaçlarla 

Kullanılması Özel Komitesi’ kurulmuştur. Komitenin faaliyetleri sonucunda 

17.12.1970 tarihinde 2749 (XXV) sayılı Deniz Yatağı ve Okyanus Tabanını Yöneten 

İlkeler Bildirisi hazırlanmıştır.41 Bu bildiri ile deniz yatağının ulusal yargı yetkisi 

dışında kalacağı ve kaynaklarının insanlığın ortak mirası olarak kabul edileceği 

belirtilmiştir. Ayrıca bu alanın açık denizlerde olduğu gibi ‘yalnızca barışçıl amaçlar 

için kullanıma’ açık olacağı ifade edilmiştir.42 Bu bildiri sonrasında 1982 

BMDHS’nin 136. maddesinde “bölge ve kaynakları insanlığın ortak mirasıdır” 

ifadesine yer verilmiştir. Ayrıca bölge ve kaynakların hukuki rejimine ilişkin 137. 

 
38 “Birleşmiş Milletler Deniz Hukuku Sözleşmesi”, a.g.e. 
39 Kaya, a.g.e., s. 356.  
40 “Birleşmiş Milletler Deniz Hukuku Sözleşmesi”, a.g.e. 
41 Pazarcı (1989), a.g.e., s. 262; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 282; Acer, Kaya, a.g.e., s. 225.  
42 UNGA Res. 2749 (XXV), “Declaration of Principles Governing the Sea-Bed and the Ocean Floor, 

and the Subsoil Thereof, beyond the Limits of National Jurisdiction”, (17 December 1970).  
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maddede belirtildiği üzere bu alanda egemenlik iddiasında bulunulamayacağı 

yinelenmiştir.43  

Açık denizler ve deniz yatağı için belirlenen ilkeler uzay hukuku için temel 

oluşturması açısından önemlidir. Buradan hareketle Kerrest, deniz hukuku ve uzay 

hukuku arasındaki ortak noktaları her ikisinin de tehlikeli olması ve herhangi bir 

devletin yargı yetkisinin dışında bulunması olduğunu belirtmektedir. Kerrest, her iki 

alanın da birçok tehlikeye açık olmasının, bu alanlara yönelik sorumluluk konusunun 

görüşülmesini mümkün kıldığını belirtmektedir. Her iki alanın da devletlerin 

bölgesel yargı yetkisinin dışında olması ise bu alanlar arasındaki temel benzerliktir. 

Yalnızca bazı alanlara yönelik düzenlemeler için uluslararası rejimler veya organlar 

oluşturulmuştur. Örneğin, Uluslararası Deniz Yatağı Otoritesi uluslararası bölgede 

yürütülen faaliyetlerden sorumlu olması dolayısıyla ‘insanlığın ortak mirası’ ilan 

edilmiştir.44  

Her ne kadar bu iki alan arasında ortak kavramlar olsa da en önemli ayrım 

noktalarından biri hukuksal süreçlerinin dayandığı temeldir. Deniz hukuku, yıllar 

içerisinde uygulamaya bağlı olarak geliştirilmiş olan ve kıyı ve deniz devletlerinin 

çıkarlarındaki dengeyi gözeterek oluşturulmuş yasal bir zemini belirtmektedir. Uzay 

hukuku ise, bu alana yönelik birçok uygulama henüz gerçekleşmeden önce 

oluşturulmuş olan bir antlaşmalar sistemidir. Dolayısıyla yasal olmaktan çok politik 

ve ileriye dönük bir yapıdadır.45 Literatürde yer alan tartışmalara rağmen uzay 

hukukunun bir öncülü olarak açık denizler hukukunu hava hukukundan daha uygun 

gören yaklaşımlar da mevcuttur. Bunun nedeni ise, hem açık denizlerin hem de 

uzayın ulusal yargı yetkisine tabi olmamaları ve açık denizlerin bu yetkiyi aşan 

seyrüsefer ve keşif özgürlüğüne dayandırılmaktadır.46  

 
43 "Birleşmiş Milletler Deniz Hukuku Sözleşmesi”, a.g.e. 
44 Armel Kerrest, “Space Law and the Law of the Sea”, içinde Outer Space in Society, Politics and 

Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 2011, s. 248-250. 
45Kerrest, a.g.e., s. 247-248. 
46Iavicoli, a.g.e., s. 252. 
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         1.3. HAVA HUKUKU  

Tarih boyunca uçmak fikri “boşlukta özgürce süzülen kuşları kıskançlıkla 

seyreden atalarımızdan bize kalan bir fikir”47 olarak hayatımızda yer etmiştir. Bu 

fikir zaman içerisinde teoriden pratiğe taşınmış ve belirli düzenlemeleri gerekli 

kılmıştır. Zira, “arazisine yabancıların girmesini istemeyen gayrimenkul maliki çit, 

duvar gibi engeller çekmek suretiyle mülkünün sınırlarını belli edebilir… hava 

alanında ise böyle görünür sınırlar çizilmesine imkân yoktur.”48 Dolayısıyla 

devletler, bu alandaki güvenliklerini sağlamak için maddi sınırlamalar getirmek 

yerine hukuki kurallar inşa etme girişiminde bulunmuşlardır. Bu süreçte 

gerçekleştirilen kuralların bütünü hava hukuku olarak adlandırılmaktadır.49  

Hava hukuku veya uluslararası hava hukuku, “uluslararası hukukun, hava 

hukuku ile ilgili uluslararası kurumlar da dahil olmak üzere sivil havacılık ile ilgili 

olan kısmını” 50 ifade eden bölümüne verilen isimdir. Hava hukuku, geniş anlamda, 

hava sahasına dair hukuki kaideleri kapsarken dar anlamda havacılığa ilişkin daha 

sınırlı bir alanı içermektedir.51 Bu nedenle öncelikle, havacılığı tanımlamak 

gerekmektedir. Havacılık en genel şekliyle, “…havada ulaşım ve ona bağlı ilişkileri 

inceleyen kurallardan başka, havadan ses ve elektrik dalgalarını aktaran telsiz 

telgraf-telefon, radyo ve televizyon gibi her türlü iletişim ve haberleşme yöntemlerine 

ilişkin kurallar ile meteorolojiye ilişkin kurallar”52 olarak tanımlanmaktadır. Sahip 

olduğu bu geniş tanım sebebiyle hem hava hukukuna ait temel kavramların 

tanımlanması hem de havacılık ve hava hukukunun tarihine değinmek 

gerekmektedir. Bu bağlamda, öncelikle havacılık içerisinde temel kavramlar olan ve 

zaman zaman eş anlamlı olarak kullanılan ‘hava’, ‘atmosfer’ ve ‘hava sahası’ 

kavramlarına açıklık getirilecektir. Daha sonra, havacılık tarihi ele alınacaktır. 

Ardından hava hukukunun ltanımlarına yer verilecektir. İkinci olarak ise hava sahası 

 
47Reg G. Grant (ed.), Flight: 100 Years Of Aviation, London: Dorling Kindersley, 2002, s. 10. 
48Hikmet Belbez, “Hava Hukuku Konusu ve Mahiyeti”, Ankara Üniversitesi Hukuk Fakültesi Dergisi, 

Cilt 2, Sayı 4, 1945, s. 80.  
49Belbez, a.g.e., s. 80. 
50Bin Cheng, “Air Law”, içinde Encyclopedia of Public International Law: Law of the Sea, Air and 

Space, Cilt 11, (ed.) Rudolf Bernhardt, Amsterdam: North Holland, 1989, s. 5-6. 
51 Pazarcı (1989), a.g.e., s. 357.   
52 Ömer İlhan Akipek, “Hava Sahasının Devletler Hukuku Bakımından Durumu”, Ankara, 1950, s. 

5’ten naklen Pazarcı (1989), a.g.e., s. 357.  
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kavramı değerlendirilecektir. Hava sahası kavramının tanımlanması ve hukuki rejimi 

tartışmasından sonra ulusal ve uluslararası bağlamda hava sahası rejimi konu 

edinilecektir.  

         1.3.1. Hava Hukuku ile İlgili Temel Kavramlar  

Hava kavramı, en genel anlamı ile “dünyayı çevreleyen ve soluduğumuz gaz 

karışımını” 53 ifade etmektedir. Terim köken olarak, Yunanca ‘aēr’ kelimesinden 

türetilmiştir.54 Atmosfer kavramı ise,  Yunanca nefes, buhar anlamına gelen ‘atmos’ 

ve küre anlamına gelen ‘sphaira’ kelimelerinin bir araya gelmesi ile oluşmuştur.55 

Dünya ekosisteminin litosfer, hidrosfer ve biyosfer ile birlikte dört bileşeninden 

biridir.56 “Güneşimiz gibi bir yıldızı veya Dünyamız gibi bir gezegeni çevreleyen tüm 

gazları”57 ifade eden bu alan, yeryüzünü sarmakta ve kalınlığı yerden itibaren 

yaklaşık olarak 1000 kilometreye kadar uzanan bir hava tabakası oluşturmaktadır.58 

Bir diğer deyişle bu tabaka, “yerküre ile uzay boşluğu arasında yer alan bir geçiş 

bölgesi”59dir ve canlıların gerek duyduğu ideal ısı, su ve solunum ihtiyacını 

karşılamaktadır.60 Atmosfer katmanlı bir yapıda olup dikey olarak çıkıldıkça, sıcaklık 

ve yoğunluk yapısı değişiklik gösterir ve dört katmanda incelenmektedir: 

Troposfer61, Stratosfer62, Mezosfer63 ve Termosfer64.  

 
53“Air”, Oxford Learner’s Dictionaries, 

https://www.oxfordlearnersdictionaries.com/definition/english/air_1?q=air (erişim tarihi:  

04.04.2020).  
54 Eric Partridge, Origins: A Short Etymological Dictionary of Modern English, London and New 

York: Routledge, 2006, s. 57.  
55 Partridge, a.g.e., s. 170.  
56 Bruce C. L. Wyman, Harold Stevenson, The Facts on File Dictionary of Environmental Science, 3. 

bs., New York: The Facts on File, 2007, s. 33. 
57 Paul Dickson, A Dictionary of the Space Age, Baltimore: Johns Hopkins University Press, 2009, s. 

30. 
58David R. Williams, “Earth Fact Sheet”, NASA, (Son Güncelleme: 25 Kasım 2020),  

https://nssdc.gsfc.nasa.gov/planetary/factsheet/earthfact.html (erişim tarihi: 17.06.2021).  
59Ali Bal, Uluslararası Hava Hukuku: Hava Sahasının Hukuki Rejimi, 1. bs,  Ankara: Seçkin 

Yayıncılık, 2019, s. 140.  
60 Selahattin İbas, Uzayın Askeri Kullanımı ve Silahsızlandırılması, Doktora Tezi, Gazi Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2007, s. 19. 
61 İlk tabaka olan troposfer, atmosferin Dünya yüzeyine en yakın olan ve yaklaşık olarak 9 ile 16 

kilometreye uzanan tabakasıdır (Wyman, Stevenson, a.g.e., s. 436).Hava yoğunluğunun en düşük 

seviyede olduğu bu katmanda, soluduğumuz hava ve gökyüzündeki bulutların burada yer almakta 

ve hava olaylarının büyük çoğunluğu gerçekleşmektedir (“Troposphere",  NASA Science - Space 

Place, (Son Güncelleme: 28 Haziran 2019),  https://spaceplace.nasa.gov/troposphere/en/ (erişim 

tarihi: 31.03.2020)). Ayrıca, troposfer sivil havacılık açısından en önemli tabakadır ve sivil 

https://nssdc.gsfc.nasa.gov/planetary/factsheet/earthfact.html
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Literatürde hava ve atmosfer kavramlarıyla zaman zaman eş anlamlı olarak 

kullanılan hava sahası kavramı “yerel düşeyler ve Dünya’nın yüzeyi ile sınırlanan 

veya verilen uçuş seviyelerine göre sınırlandırılmış atmosfer hacmidir. Kontrol 

edilebilir veya kontrolsüz bir alan olabilir ancak her zaman coğrafya veya Dünya 

tarafından konumlandırılmış hassas bir idari birimi” 65 olarak tanımlanmaktadır. 

Kavram her ne kadar antlaşma metinlerinde yer alsa da uluslararası hukukta içtihat 

veya antlaşma ile tanımlanmamıştır.66 Yasal tanımının ilk ortaya çıktığı zaman 

belirsiz olduğundan, Doğu Grönland davasından yola çıkılarak, “doğal anlamının 

coğrafi anlamı olması” şeklinde uzlaşılmış67 ve hava hukukunun temel 

antlaşmalarından olan Paris Sözleşmesi68 ve Şikago Sözleşmesi’nde69 bu doğrultuda 

tanımlamalara yer verilmiştir.  

 
uçuşların büyük çoğunluğu burada gerçekleşmektedir (“Sıkça Sorulan Sorular”, T.C. Tarım ve 

Orman Bakanlığı Meteoroloji Genel Müdürlüğü, 

https://www.mgm.gov.tr/genel/sss.aspx?s=atmosfer (erişim tarihi: 30.03.2020)). 
62 Bu tabaka yaklaşık 11 km’den başlamakta ve 50 km’ye kadar çıkmaktadır. Atmosferin %19,9’unun 

içerisinde yer aldığı bu katman, ozon tabakasını da içinde barındırmaktadır (“Sıkça Sorulan 

Sorular”, a.g.e.). Stratosfer tabakası atmosferi ve dünyanın yüzeyini, potansiyel olarak tehlikeli 

ultraviyole radyasyona maruz kalmaktan koruma işlevi görmektedir (“Stratosphere", American 

Meteorological Society - Glossary of Meteorology, (Son Güncelleme: 25 Nisan 2012), 

http://glossary.ametsoc.org/wiki/Stratosphere (erişim tarihi: 31.03.2020)). 
63 Üçüncü tabaka olan mezosfer tabakası ise yaklaşık 50 km yükseklikten başlamakta ve 80 km’ye 

kadar çıkmaktadır (Wyman, Stevenson, a.g.e., s. 255). Bu tabaka yeryüzünü uzaydan gelen 

meteorlara karşı korumaktadır (“Sıkça Sorulan Sorular”, a.g.e.).63 Katmanın yüksekliği balon 

hareketleri için çok yüksek, uyduların yörüngeye girmesi için ise çok düşüktür(“Mesosphere", 

American Meteorological Society - Glossary of Meteorology, (Son Güncelleme: 26 Ocak 2012),  

http://glossary.ametsoc.org/wiki/Mesosphere (erişim tarihi: 31.03.2020)).63 
64 Dördüncü tabaka olan termosfer ise 80-90 km’nin üzerinde yer almaktadır. Katmanın adı ısı 

anlamına gelen ‘termo’ kelimesinden gelmektedir. Bu katmandaki sıcaklık 4.500 Fahrenheit’a 

(2482.222 ℃) kadar ulaşabilmektedir (“Thermosphere", NASA Science - Space Place, (Son 

Güncelleme:  28 Haziran 2019), https://spaceplace.nasa.gov/thermosphere/en/ (erişim tarihi: 

31.03.2020)). Termosfer içerisinde iyonosfer ve eksosfer adı verilen iki ayrı katman yer 

almaktadır. İyonosfer tabakası 80-550 km arasında yer almakta ve elektrik yüklü iyonlar 

içermektedir. Eksozfer ise atmosferin en dış katmanıdır. Yeryüzü ile gezegenler arası bir geçiş 

bölgesi olan katman, 550 km’den başlayarak binlerce kilometreye kadar uzanmaktadır. Uydular 

genellikle bu bölgede yer almaktadır (“Sıkça Sorulan Sorular ”, a.g.e.).  
65 Bill Gunston, The Cambridge Aerospace Dictionary, 2. bs., Cambridge: Cambridge University 

Press, 2009, s.36. 
66 John P. Grant, J. Craig Barker, Parry & Grant Encyclopædic Dictionary of International Law, 3.bs., 

New York: Oxford University Press, 2009, s. 22.  
67 Bin Cheng, Studies in International Space Law, Oxford: Clarendon Press, 1997, s. 5. 
68 Sözleşmenin İngilizce metni “Convention Relating to the Regulation of Aerial Navigation”, Journal 

of Air Law and Commerce, Cilt 1, Sayı 1, 1930'dan alınmıştır. Türkçe metni için ise Tahir Çağa, 

Hava Hukuku Cilt I: Genel, İstanbul: Doğan Kardeş Matbaacılık, 1963 kullanılmıştır.  
69 Sözleşmenin İngilizce metni için ‘Convention on International Civil Aviation’, Chicago, 7 Aralık 

1944, United Nations Treaty Series, Cilt 15, Sayı 102, s. 295 
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         1.3.2. Hava Hukukunun Tanımlanması 

Genel anlamda hava hukuku, “uzay ve havacılık kullanımının kamu yararına ve 

uluslar yararına, devletlerin oluşturduğu kurallar bütünü”70 olarak 

tanımlanmaktadır. Temel anlamıyla ise hava hukuku, “hava sahasını yöneten 

kuralları ve bu kuralların havacılık için yararlarını” 71 ifade etmektedir. Kavram ilk 

kez 1902’de Brüksel Üniversitesi’nden Profesör Ernst Nys tarafından Uluslararası 

Hukuk Enstitüsü’ne (The Institute of International Law) verilen raporda Fransızca 

formundan türetilerek kullanılmıştır.72 20. yy’a kadar olan süreçte daha çok özel 

hukuk çerçevesinde yapılan düzenlemelerle ele alınmıştır.  

Literatürde hava hukuku tartışmalı ve sınırları tam olarak belirlenmemiş bir 

kavram olarak yer almaktadır. Uzun süredir kullanılmakta olan kavram üzerinde, 

Rita Jong Bloet-Hamerlijnck’in de belirttiği gibi başlangıcından itibaren tanımlanma 

sorunu olduğu açıkça görülmektedir.73 Bu durumun temel nedeni, terimin geniş ve 

dar anlamına yönelik kullanımı74 ve terimle eş anlamlı olarak kullanılan terimlerin 

yarattığı ikilik durumudur.75  

Dar ve geniş anlamlara sahip olan hava hukuku kavramının geniş ve dar 

anlamına yönelik kullanımı sınırlarının belirlenmesinde sorun yaratmaktadır. Geniş 

anlamda hava hukuku, “hava sahası ve ondan yararlanmayla ilgili bütün hukuk 

kuralları”76 şeklinde tanımlanmaktadır. Hava hukuku, havaya ve havacılığa ilişkin 

bildiğimiz ulaşım ve savaş esnasında kullanımların yanı sıra telsiz telegraf, telefon, 

 
https://treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%2015/volume-15-II-102-English.pdf 

kullanılmıştır. Türkçe metni için ise  RG., Sayı: 6029, 12 Haziran 1945 kullanılmıştır. 
70 I.H. Ph. Diederiks – Verschoor, An Introduction to Air Law, The Netherlands, 2006, s. 1’den naklen 

Ayşe Öz, Hava ve Uzay Hukukunda Tahkimin Gelişimi, Yüksek Lisans Tezi, Başkent Üniversitesi 

Sosyal Bilimler Enstitüsü, Ankara, 2015, s.10. 
71Daniel Goedhuis, Handboek voor het Luchtrecht, 1943, s. 1’den naklen Rita Jong Bloet-

Hamerlijnck, “The Development of Air Law and European Cooperation”, International Relations, 

Cilt 2, Sayı 11, 1965, s. 736.   
72 Michael Milde, International Air Law and ICAO, The Netherlands: Eleven International Publishing, 

2008, s. 1; Milde (2016), a.g.e., s. 1. 
73 Bloet-Hamerlijnck, a.g.e., s. 736.  
74Cemil Bilsel, Milletlerarası Hava Hukuku Cilt: I, İstanbul: İsmail Akgün Matbaası, 1948, s. 3-4; 

Mazhar Nedim Göknil, Hava Hukuku, İstanbul: Fakülteler Matbaası, 1951, s. 11-12; Ömer İlhan 

Akipek, Hava Sahasının Devletler Hukuku Bakımından Durumu, Ankara: Güzel Sanatlar 

Matbaası, 1959, s. 5-10; Pazarcı (1989), a.g.e., s. 357; Bal, a.g.e., s. 31-36.  
75Peter H. Sand, Jonathan B. Wiener, “Towards a New International Law of the Atmosphere?”,  

Goettingen Journal of International Law, Cilt 7, Sayı 2, 2016, s. 198.   
76Pazarcı (1989), a.g.e., s. 357. 

https://treaties.un.org/doc/Publication/UNTS/Volume%2015/volume-15-II-102-English.pdf
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radyo ve televizyon gibi ses ve elektrik dalgaları vasıtasıyla kullanımı ve 

meteorolojiye ilişkin kuralları da kapsamaktadır.77 Ayrıca, “havanın kirletilmesi, 

havadan kimyevi yollarla faydalanma ve avcılık”78 da bu kapsamda 

değerlendirilmektedir. Kapsamın bu denli geniş olması, tanımın sınırlarını 

belirlemeyi zorlaştırmakta ve ‘havacılık hukuku’ (aviation law; aeronautical law; 

droit aéronautique; diritto aeronautico) teriminin ortaya çıkması sebebiyle de ikilik 

yaratmaktadır.79 

Dar anlamda hava hukuku ise, sadece havacılığa ilişkin kuralları 

kapsamaktadır.80 Bu tanıma ek olarak dar anlamda hava hukukunu, “sadece 

havacılık faaliyetlerini düzenleyen ve yaptırıma bağlayan hukuk dalı”81 olarak 

tanımlayanlar olduğu gibi “modern hava araçları vasıtasıyla meydana gelen 

seyrüseferlerin (kamusal, özel, ulusal, uluslararası) doğurduğu çeşitli hukuki 

ilişkilerin incelenmesini ve bu ilişkilerin düzenleyici ilkelerin ve kuralların ortaya 

konulması sağlayan hukuk dalı”82 olarak ifade edenler de olmuştur. Kavramın sahip 

olduğu geniş ve dar anlamdaki hava hukukunu ayırmak için ise, ‘hava seyriseferi 

hukuku, havacılık hukuku, tayyare hukuku’83 ve ‘hava yolu ile ulaştırma hukuku 

(Luftfahrtsrecht, Luftverkehrsrecht; droit aéronautique; aviation law, law of 

aviation)’84 benzeri kavramlar kullanılmıştır.  

Literatürde yer alan diğer tartışma, terimle eş anlamlı olarak kullanılan 

terimlerin yarattığı ikilik durumudur. Bu durum kavramın geniş ve dar anlamı ile de 

ilişkilidir. Literatüre bakıldığında hava hukuku kavramı yerine bazı terimlerin eş 

anlamlı olarak kullanıldığı görülmektedir.85 Bu bağlamda, literatürde hava hukuku 

 
77Belbez, a.g.e., s. 81; Bilsel, a.g.e., s. 3, 9; Göknil (1951), a.g.e., s. 11-13; Akipek, a.g.e., s. 3-6;  

Pazarcı (1989), a.g.e., s. 357.  
78 Akipek, a.g.e., s. 4. 
79 Bal, a.g.e., s. 32.  
80 Pazarcı (1989), a.g.e., s. 357-358; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 291. 
81Reşat Volkan Günel, “Açık Semalar” Antlaşmaları Sürecinde Uluslararası Havacılık 

Hukuku:(Eleştirel Yaklaşım), İstanbul: Beta Basım, 2010, s. 16. 
82 Mazhar Nedim Göknil, Hava Hukuku Notları, İstanbul: İbrahim Horoz Basımevi, 1947, s. 5.  
83 Rıfat Şerif (Taşkın), Hava Hukuku, 1934, s. 4-5’ten naklen Belbez, a.g.e., s. 81 
84 Belbez, a.g.e., s. 81.  
85 Bu kavramların bazıları için bkz. ‘Havacılık/havacılık hukuku’ (aviation law; aeronautical law) 

(Cheng (1989), a.g.e., s. 6; Günel, a.g.e., s. 10; Olavo de Oliviera Bittencourt Neto, Defining the 

Limits of Outer Space for Regulatory Purposes, Cham: Springer, 2015, s. 8; I.H. Ph. Diederiks-

Verschoor, An Introduction to Air Law, Netherlands: Kluwer Law International B. V.,  2006’dan 

naklen Eser Gemici, Sivil Havacılık Düzeni ve Uluslararası Hava Hukuku, Yüksek Lisans Tezi, 
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kavramının daha çok ‘havacılık hukuku’ kavramı ile eş anlamlı olarak kullanıldığı 

belirtilmektedir. Milde’ye göre bunun nedeni, havacılık hukuku teriminin 

kullanmanın daha doğru olmasıdır. Ayrıca, Milde hava hukuku kavramının 

yüzyıllardır süregelen ortak bir kullanıma sahip olduğunu da ekler.86 Sand ve Wiener 

ise, kavramlar arasındaki eş anlamlılık tanımlamasının genellikle açıkça atmosferin 

diğer kullanımları hariç olmak üzere gerçekleştiğini belirtmektedir.87 Bu bağlamda, 

havacılık konuyu daha çok teknik yönden ele almaktadır.88 Günel ise, sadece 

havacılıktan kaynaklı hukuki konular incelenirken, havanın geniş anlamında 

kullanımına yönelik diğer konuları da içeren ‘hava hukuku’ kavramı yerine, 

havacılık hukuku teriminin daha uygun olacağını belirtmektedir. Bununla birlikte 

Günel, havacılık hukuku ve hava hukuku başlıklı eserler incelendiğinde havacılık 

hukuku başlıklı eserlerin havacılık faaliyetlerini, hava hukuku başlıklı eserlerin ise, 

daha çok bu faaliyetlerin hukuki yönünü ele aldığını belirtmektedir.89  

Hava hukuku kavramının sivil havacılık kavramı ile de eş anlamlı olarak 

kullanıldığı görülmektedir. Bu bağlamda, hava hukuku, “hukukun, özellikle 

uluslararası hukukun, sivil havacılıkla ilgili bölümü”90 olarak tanımlanmaktadır. Öte 

yandan, Bilsel’e göre, hava hukuku kavramı yerine kullanılabilecek en uygun 

kavram hava seyrüsefer hukukudur.91 Kavramın adının kapsamından geniş 

olmamasında bir sakınca olmadığını belirtmektedir. Diederiks-Verschoor ise, bu 

kavramın artık çok tercih edilmediğini belirtmektedir. Hava ulaşımı/taşımacılığı 

hukuku da eş anlamlı olarak kullanılan terimlerden biri olarak yer almaktadır. 

Diederiks-Verschoor‘a göre bu kavram, hava hukuku yerine kullanılabilse de hava 

 
Çankırı Karatekin Üniversitesi Sosyal Bilimler Enstitüsü, Çankırı, 2016, s. 52; Milde (2016), 

a.g.e., s. 1; Sand, Wiener, a.g.e., s. 198); ‘sivil havacılık/sivil havacılık hukuku’ (civil aviation 

law) (Cheng (1989), a.g.e., s. 6; Bryan A. Garner (ed.), Blacks’s Law Dictionary, 9 bs., 

Minnesote: West Publishing Co., 2009, s. 82); ‘hava sahası’ (air space) (Sand & Wiener, a.g.e., s. 

196); ‘hava seyrüsefer hukuku’ (air navigation law)  (Bilsel, a.g.e., s. 9; Sand & Wiener, a.g.e., s. 

196; I. H. Ph. Diederiks-Verschoor, An Introduction to Air Law,  Netherlands: Kluwer Law 

International, 2006, s. 1’den naklen Bal, a.g.e., s. 32); ‘hava ulaşımı/taşımacılığı hukuku’ (air 

transportation law) (Cheng (1989), a.g.e.; s. 6; Diederiks - Verschoor, a.g.e., s. 1’den naklen Bal, 

a.g.e., s. 32).  
86 Milde (2016), a.g.e., s. 1 
87 Sand, Wiener, a.g.e., s. 198. 
88 Cheng (1989), a.g.e., s. 6. 
89 Günel, a.g.e., s. 10-11. 
90 Cheng (1989), a.g.e., 5-6; Garner, a.g.e., s. 82. 
91 Bilsel, a.g.e., s. 9.  
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alanını tek yönlü temsil etmesi dolayısıyla yetersiz kalmaktadır.92 Çünkü terim 

çoğunlukla “hava hizmetleri ve hava yoluyla yapılan taşımacılık”93 faaliyetlerine 

yöneliktir ve bu yönüyle hava hukukundan ayrılmaktadır. 

Literatürde de yer aldığı üzere, hava hukuku yerine kullanılan ve 

kullanılabilecek birçok kavram mevcuttur. Fakat bugün genel olarak kabul edilen 

kavram, İngilizce’de ‘Air Law’, Almanca’da ‘Luftrecht’, İtalyanca’da ‘Diritto 

Aereo’, Fransızca’da ‘Droit Aérien’, Türkçe’de ise, “Hava Hukuku”dur.94  

Hava hukukunun tanımlanma sınırlarına ilişkin literatür tartışmalarının yanı 

sıra tanımı konusunda tartışmalar mevcuttur. Bu bağlamda hava hukuku, genel 

anlamda, “hava alanından hava taşıtları vasıtasıyla istifade edilmesi yüzünden 

doğan hukuk münasebetlerini düzenleyen hüküm ve kaidelerin bütünü”95 olarak 

tanımlanmaktadır. Türk Hukuk Lügatı’nda ise hava hukuku, “havadan, seyrüsefer 

suretiyle istifadeye taalluk eden hukuki fikir ve içtihatların ve bu mevzu üzerinde 

devletler arasında yapılan mukavelenamelerin ve bir devlet tarafından buna dair 

vazedilen kanunların ihtiva ettiği hükümlerin hepsi”96 olarak belirtilmektedir. Bu 

doğrultuda hava hukuku, “havada seyrüsefer ile ilgili münasebetleri tanzim için 

ancak özel surette vazedilmiş olan hukuk kaidelerini ihtiva etmesi itibariyle genel 

hukuktan ayrı özel bir hukuk nizamıdır.”97  

Hava hukuku kavramı, Diedericks-Verschoor ve Mattos tarafından ise, hava 

sahası bağlamında ele alınmıştır. Bu bağlamdan hareketle hava hukuku, “hava 

sahası ve ondan yararlanmayı düzenleyen kurallar”98 olarak belirtilmiştir. Milde ise, 

bu kullanımın sonucu olarak ortaya çıkan sosyal ilişkilerin de hava hukuku 

tarafından düzenlediğini belirtmektedir.99 

Bu bağlamda Bal’a göre ise hava hukuku,  

 
92 Diederiks-Verschoor, a.g.e., s. 1 ‘den naklen Bal, a.g.e., s. 32.  
93 Cheng (1989), a.g.e., s. 6 
94 Göknil (1947), a.g.e., s. 5-6; Çağa, a.g.e., s. 3-4; Günel, a.g.e., s. 10.  
95 Rıfat Şerif (Taşkın), Hava Hukuku, 1934, s. 4-5’ten naklen Belbez, a.g.e., s. 80.  
96 Türk Hukuk Kurumu, Türk Hukuk Lügatı, Ankara: Başbakanlık Basımevi, 1991, s. 121. 
97 Çağa, a.g.e., s. 2.  
98I. H. Diedericks-Verschoor, An Introduction to Air Law, 6.bs., The Netherlands: Kluwer, 1993’ten 

naklen Bittencourt Neto, a.g.e., s. 8.; Adherbal Meira Mattos, Direito Internacional Publico, 2. 

bs., Sao Paulo, Brazil, Renovar, 2002’den naklen Bittencourt Neto, a.g.e., s. 8.  
99 Milde (2008), a.g.e., s. 1-2; Milde (2016), a.g.e., s. 1-2.  
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“hava sahasını ülkesel yönden tanımlayan, hava sahasında devletlerin 

hak, yetki ve yükümlülüklerini tesis eden, ilgili insan ve eşya unsurlarıyla 

birlikte bu saha içinde ve yer tesisleriyle de bağlantılı olarak icra edilen 

havacılığı ve bu faaliyete çerçevesinde doğan ilişkileri düzenleyen normlar 

bütünü”100 

 olarak tanımlanmaktadır. Hava hukukuna ilişkin farklı tanımlar olsa da 101 en 

geniş tanım Cooper tarafından yapılmıştır. Buna göre, hava hukuku,  

“uçuş; uçuş sahası; kara ve deniz alanları ile uçuş sahasının ilişkisi; 

kişilerin ve devletlerin uçuş veya ilgili diğer amaçlar için bu sahayı kullanma ve 

kontrol etme hakları, uyrukluk, mülkiyet, kullanım ve kontrol meseleleri dahil 

uçuş araçları; uçuşla bağlantılı olarak kullanılan havalimanı gibi yer tesisleri; 

kişiler ve devletler arası uçuş, uçuş sahası, araçlar ve tesislerden doğan her 

türlü ilişki” 102  

 

olarak tanımlanmaktadır. 

 

         1.3.3. Hava Hukukunun Tarihsel Gelişimi  

Hava, hukuki kaideler açısından, “herkes için serbest sayılan bir alan”103 

olarak kabul edilmektedir. Bu alan içerisinde havacılık faaliyetleri başlamadan önce 

“Dominus soli”’ye hâkim olanın “Dominus coeli”’ye hâkim olacağı anlayışı 

mevcuttu. Dahası, yeryüzüne sahip olanın onun havasına da hâkim olacağı 

düşünülmekteydi. Zaman içerisinde havacılık alanında yaşanan gelişmeler bu alan 

üzerinde tartışmalara neden olmuştur ve hukuki bir zeminin temellerinin atılmasıyla 

sonuçlanmıştır.104 Bu bağlamda, hava hukuku olarak adlandırılan bu hukuki alan 

Justinian’da, tıpkı açık denizler gibi havanın da herkese açık olduğunu 

belirtilmektedir.105 Roma Hukuku’nda ise bu kavram, ‘res communis omnium’ olarak 

nitelendirilmektedir. Romalıların “temel kaynakların paylaşılmasının ortak iyiye 

 
100 Bal, a.g.e., s. 35.  
101 Bilsel, a.g.e., s. 4.  
102John Cobb Cooper, “Air Law: A Field for International Thinking”, içinde Explorations in 

Aerospace Law selected essas by John Cobb Cooper 1946-1966, (ed.) Ivan A. Vlasic, McGill 

University Press, 1968, s. 3-4’ten naklen Bal, a.g.e., s. 34.  
103 Bilsel, a.g.e., s. 4. 
104 Göknil (1951), a.g.e., s. 119.  
105 Simeon E. Baldwin, “The Law of the Air-Ship”, American Journal of International Law, Cilt 4, 

Sayı 1, 1910, s. 95.   
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götürebileceği ve özel mülkiyetin toplumun durumunu kötüleştirebileceği”106 

düşüncesinden yola çıkarak oluşturdukları ‘res communis omnium’ yaklaşımı, açık 

denizler ve hava gibi nesnelerin özel hakların nesnesi olamayacağı ilkesine 

dayanmaktadır. Dolayısıyla, kavramın bireysellik temelinde kurulduğunu söylemek 

mümkündür.107  

Havaya dair faaliyetleri içeren hava hukuku değerlendirilirken öncelikle “cuius 

est solum eius est usque ad coelum et ad inferos’ ve ‘ubi societas ibi jus” kavramları 

öne çıkmaktadır. “Toprağa sahip olanın, gökyüzüne ve toprağın altına da sahip 

olacağı” anlamını taşıyan ‘cuius est solum eius est usque ad coelum et ad inferos’ 

kavramı bazılarınca temel bir ilke olarak nitelendirilirken108, Milde bu kavramın hava 

hukukuna dair bir gelişme olarak değerlendirmenin yanlış olacağını ileri sürmüştür. 

Zira kavram, havacılıkla ilgili bir kullanımdan çok, arazi sahiplerinin mülkiyet 

haklarına yönelik amaç taşımaktadır.109 ‘Ubi societas ibi jus’ yani “toplumun olduğu 

yerde hukukun var olduğunu” belirten ilke ise, insanlığın gelişimi ile beraber 

hukukun da gelişim göstereceği mantığına dayanmaktadır. Dolayısıyla, kavramda da 

belirtildiği üzere, insanlığın havaya yönelik artan faaliyetleri sonucunda havaya dair 

kurallar da aynı doğrultuda gelişim göstermiş ve hava hukukunun oluşumu için 

zemin hazırlamıştır. Benzer yaklaşımın uzay hukukunda da kullanıldığını belirtmek 

mümkündür.  

Havacılık faaliyetleri gerek ulusal gerek uluslararası bağlamda, en başından 

beri genel hukuka tabi olmuştur.110 Hava hukuku ve dolayısıyla havacılık hem özel 

hukukun hem de kamu hukukunun konusunu oluşturmaktadır. Temel bir çerçeve 

oluşturmak gerekirse, hava hukukunun özel hukuk açısından düzenlenmeye 

 
106 Kemal Başlar, The Concept of the Common Heritage of Mankind in International Law, The Hague: 

Martinus Nijhoff Publishers, 1998, s. 40-41. 
107 P.M. Johnson, “The Global Commons, Collective and Individual Concerns, State Interests and 

Survival, Innocent Bystanders and Future Generations”, Bordeau, P.M. & Fasella, A.T., eds., 

Environmental Ethics: Man’s Relationship with Nature Interactions with Science, (Sixth Economic 

Summit Conference on Biotechnics), Commission of the European Community, 10-12 May, 

Luxemborg, Office for Official Publications for European Community, 1990, s. 175’ten naklen 

Başlar, a.g.e., s. 41. 
108 Hasan Köni, Uçaklara Karşı Girişilen Eylemlerin Uluslararası Hukukta Doğurduğu Sorunlar, 

Ankara, 1977, s. 68’den naklen Ayhan Sorgucu, Hava ve Uzay Hukuku, 5. bs., Ankara: Adalet 

Yayınevi, 2019, s. 26. 
109Milde (2016), a.g.e., s. 5.  
110 Cheng (1989), a.g.e., s. 6.  
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başlanması Roma Hukukuna kadar uzanırken111 kamu hukuku ve uluslararası hukuka 

ilişkin düzenlemeler yapılması 20.yy.’dan sonra gerçekleşmiştir.112  

Hava hukukunun havayı bir madde, hava sahası veya uçan makineler itibariyle 

yöneteceği düşüncesi, en eski düşünürler için bile inandırıcı bir düşünce olarak 

görülmemiştir. Yalnızca, dünyayı saran gazlar veya bununla ilgili olarak farklı 

konulardaki sosyal ilişkileri yöneteceği düşünülmüştür. Fakat zaman içerisinde hava 

araçlarının artan kullanımı, hava hukukunun uygulama alanını ve düzenleme alanını 

madde yerine bir saha-alan üzerine yöneltmiştir.113 Bu durum başlangıçta, 

hukukçular için de eski düşünürler ile benzer şekilde gelişmiştir. “Havacılık yalnız 

vasatı yeni olan bir nakliyat şekli”114 olarak görülmekte iken gelişim gösteren ve 

kapsamı genişleyen bir konu halini almıştır. Bu doğrultuda, “hukukun teknolojiyi 

değil, teknolojinin yarattığı sosyal ilişkileri yönettiğini varsayarsak, hava hukukunun 

uzun bir geçmişi olamayacağı” açıktır.115  

İnsan için var olduğu günden bu yana, uçmak her zaman hayal edilen bir olgu 

olmuştur. Bu hayal birçok kültürde, farklı efsaneleri beraberinde getirmiştir. İlk 

havacı olarak usta ve mimar Daidalos’u sunan Yunan mitolojisinden116 günümüze 

uzanan süreçte, yaşanan gelişmeler heyecan yaratsa da beraberinde güvenlik 

endişesini getirmiştir. Havacılığın zaman içerisinde özellikle ekonomik ve askeri 

alanda giderek önemi, devletleri ‘teşvik etmek yerine kontrol etme’ yoluna 

yönlendirmiştir.117 Dolayısıyla, bu alanda düzenleme ve denetleme ihtiyacı ortaya 

çıkmıştır. Düzenlemeler doğrultusunda, özellikle havacılığa yönelik ilk mevzuat 23 

Nisan 1784 yılında hazırlanmış bir kararnamedir.118 Hazırlanan kararname 

 
111 Köni, a.g.e.’den naklen Sorgucu, a.g.e., s. 26. 
112 Edip F. Çelik, Milletlerarası Hukuk, İkinci Kitap, İstanbul: Filiz Kitabevi, 1987, s. 241. 
113 Milde (2016), a.g.e., 1-2.  
114Daniel Goedhuis, “Günümüz Milletlerarası Sivil Hava Hukukuna Genel Bir Bakış”, (çev.) İlhan 

Unat, Ankara Üniversitesi SBF Dergisi, Cilt 7, Sayı 1, 1952, s. 272.   
115 Milde (2016), a.g.e., s. 5. 
116Menelaos Stephanides, Prometeu, os Homens e Outros Mitos, Sao Paulo, Brazil: Odysseus, 2008, s. 

152-165’ten naklen Bittencourt Neto, a.g.e., s. 1-2.  
117Turan Yıldırım, Ömer Faruk Erol, “Yasal Düzenlemeler Işığında Hava Hukukunun Tarihsel 

Gelişimi ve İlk Türk Hava Hukuku Metni”, İstanbul Medipol Üniversitesi Hukuk Fakültesi 

Dergisi, Cilt 4, Sayı 1, 2017, s. 6. 
118Cheng (1989), a.g.e., s. 6; Gbenga Oduntan, Sovereignty and Jurisdiction in the Airspace and Outer 

Space: Legal Criteria for Spatial Delimitation, Abingdon: Routledge, 2012, s. 60; Milde (2016), 

a.g.e., s. 6. Ayrıca bkz. Bu kararname Joseph-Michel ve Jacques-Etienne Montgolfier Kardeşler’in 

sıcak hava balonunu icat etmeleri ve balonların hava taşıtı sayılmaları dolayısıyla düzenlenmiştir. 
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doğrultusunda, özel bir izin alınamadığı takdirde balonların şehir içerisinde serbest 

bırakılması Paris Polis Müdürü Lenoir tarafından yasaklanmıştır.119 Diğer bir 

kararname ise, 1819 yılında Polis Müdürü Angles tarafından yayımlanmıştır.120 İlgili 

kararnameler göz önüne alındığında, havacılığa dair sürecin kural haline gelişinin 

balonun icat edilmesinden sonra şekillendiğini söylemek mümkündür.  

Balonların zaman içerisinde farklı alanlarda kullanılmaya başlaması, yeni 

düzenlemelerin varlığını gerekli kılmıştır. Bu bağlamda, Napolyon Savaşları (1803-

1805), Amerika Birleşik Devletleri (ABD) İç Savaşı (1861-1865) ve Fransa-Prusya 

Savaşı (1870-1871) sırasında balonların askeri gözlem amaçlı kullanıldığı 

görülmektedir.121 Balonların askeri kullanımına yönelik ilk sorun, 1870 yılında 

Almanların Paris kuşatması sırasında Fransızların haberleşmek için Alman orduları 

üzerinden balonları kullanması dolayısıyla gerçekleşmiştir.122 Bu bağlamdan 

hareketle, havacılık alanında kural oluşturma çabalarının, savaş hukuku ve kuvvet 

kullanımı alanlarındaki düzenlemeler üzerinden kendisine yer oluşturduğunu 

söylemek mümkündür.123  

Bu dönemde gerçekleştirilen 1874 Brüksel Konferansı ve 1899 I. Lahey Barış 

Konferansı önem arz etmektedir. Konferansların amacı, savaş kuralları üzerine 

 
Montgolfier Kardeşler bu balon ile ilk olarak 4 Haziran 1783’te Annonay’da ve daha sonra  19 

Eylül 1783 tarihinde Versay’da havalanmışlardır. Uzayın keşfinde de kullanılacak olan, 

hayvanlardan oluşan bir grupla (bir koyun, bir horoz ve bir ördekten) test uçuşu yapılmıştır. 21 

Kasım 1783 tarihinde Paris’te ise, ilk defa insanlı uçuş gerçekleştirilmiştir. François Pilâtre de 

Rozier ve Maruis d’Arlendes tarafından gerçekleştirilen uçuşta 8 kilometre kat edilmiş ve yaklaşık 

olarak 25 dakika sürmüştür bkz. Grant, a.g.e., s. 6, 12; Milde (2016), a.g.e., s. 6. 
119Göknil (1951), a.g.e., s. 14; Cheng (1989), a.g.e., s. 6-7.  
120Buna göre, “sıcak hava ile şişirilmiş balonların kullanılması, balonlarda paraşüt bulundurulması 

ve hasat bitmedikçe balon tecrübelerine girilmemesi” (Sorgucu, a.g.e., s. 27) gerektiği 

belirtilmiştir. 
121Grant, a.g.e., s. 13-14; Milde (2016), a.g.e., s. 6-7. Ayrıca bu bağlamda Reg G. Grant’a göre, uçan 

bir makinenin nasıl yapılacağını kimse bilmese de neden istendiği oldukça açıktır. Özellikle 

Avrupa tarihinde görüleceği üzere, bunun nedeni “birbirleriyle sürekli savaş halinde olmaları 

nedeniyle devletlerin bölünmüş olmasıdır”(Grant, a.g.e., s. 11). 
122Pazarcı (1989), a.g.e., s. 358. Ayrıca bkz. Bu durum üzerine, Alman Şansölyesi Otto von Bismarck 

16.11.1870 tarihinde Fransa’ya nota vermiştir. Bismarck verdiği nota ile “Bizim iznimiz olmaksızın 

hatlarımızı aşmak veya ordularımız zararına haberleşmede bulunmak için hava yolunu alacak 

olan bütün kimseler, elimize düştüklerinde, olagan yollarla benzer teşebbüsleri yapanlara 

uygulanan muameleye tabi tutulacaklardır” (Bilsel, a.g.e., s. 11 ) şeklinde belirtmiştir. 
123Ayrıca bu doğrultuda, 6 Mayıs 1889 tarihinde Paris’te ilk defa Uluslararası Havacılık Kongresi 

toplanmıştır. Kongreye Brezilya, Fransa, Büyük Britanya, Meksika, Rusya ve ABD katılım 

göstermiştir (Oduntan, a.g.e., s. 61).  
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uluslararası düzenlemeler yapılmasını sağlamaktır.124 Ayrıca konferans, her ne kadar 

askeri havacılık üzerine toplanmışsa da balon ve benzeri araçların savaş silahı olarak 

kullanımı hakkında ilk çok taraflı antlaşmayı temsil etmektedir.125 Bu bağlamda, 

konferans çerçevesinde kabul edilen ek düzenlemenin 29. maddesinde, balonların 

casusluk faaliyetlerinde kullanımına yönelik olarak,  

“kendi orduları ya da düşman için olan sevkiyatları teslim etmekle 

yükümlü olan asker ve siviller casus kabul edilemez. Benzer şekilde sevkiyat 

teslim etmek için balonlarla gönderilen ve genellikle bir ordunun veya bölgenin 

çeşitli bölümleri arasındaki iletişimi sürdürmek için gönderilen bireyler bu 

sınıfa aittir” 126  

 

ibaresi yer almaktadır. Sonuç olarak bu konferanslar, gerek sivil havacılık 

gerekse de uluslararası hukuk açısından büyük katkı sunmuştur. 

19. yy. boyunca havacılığın gösterdiği teknik gelişmeler ve oluşturulmaya 

başlanan yasal zemin için 20. yy.’da da çalışmalar devam etmiştir. Bilim adamları ve 

mucitlerin uçuş denemeleri ve uçan makineler üzerine olan çalışmaları, bir zaman 

sonra sonuç vermeye başlamıştır. Bu noktada Orville ve Wilbur Wright Kardeşlerin 

1899-1905 yılları arasında gerçekleştirdikleri uygulamalı uçak uçuş denemeleri 

dikkat çekmektedir.127 Bu tarihe kadar daha çok meteorolojik olaylar meydana 

 
124Bu bağlamda, 29 Temmuz 1889 tarihinde toplanan I. Lahey Barış Konferansı’nda, hazırlanan ve 

henüz onaylanmayan savaş yasaları ve geleneklerine ilişkin bildirgeden yola çıkarak kara savaşına 

dair tanımları ve teamülleri oluşturmak için adımlar atılmıştır. (Dietrich Schindler, Jiri Toman 

(ed.), The Laws of Armed Conflicts: A Collection of Conventions, Resolutions, and Other 

Documents, 4. bs., Leiden & Boston: Martinus Nijhoff Publishers, 2004, s. 41-87). 
125 Cheng (1989), a.g.e., s. 6.  
126Schindler, Toman, a.g.e., s. 74-75. Aynı düzenlemenin 25. maddesinde ise, “savunmasız kasabalar, 

köyler, meskenler veya binaların saldırı ve bombardımanı yasaktır”126 (Schindler, Toman, a.g.e., 

s. 74 ) ifadesine yer verilerek kuvvet kullanımının sınırları çizilmeye çalışılmıştır. Ayrıca 18 Ekim 

1907 tarihli II. Lahey Barış Antlaşmasında, “Taraf güçler, Üçüncü Barış Konferanslarının 

sonlanmasına kadar uzanan süre boyunca, mermilerin ve patlayıcıların balonlardan veya benzer 

nitelikteki diğer yeni yöntemlerle atılmasını yasaklamayı kabul eder” (Schindler, Toman, a.g.e., s. 

47)  ifadesine yer verilerek, bu maddenin geçerliliği korunmuştur. 
127Grant, a.g.e., s. 9-19. Ayrıca bkz. Tarih 17 Aralık 1903’ü gösterdiğinde Wright Kardeşler 

tarafından ‘havadan ağır hava aracı’ icat edilmiştir. (Cheng (1989), a.g.e., s. 6; Milde (2016), 

a.g.e., s. 6.)  1900 yılında Santos Dumont Paris’te, 1909’da Kont Zeppelin Almanya’da ve aynı yıl 

Torlanini İtalya’da balonla uçuş gerçekleştirmiştir.(Sorgucu, a.g.e., s. 28.) 1908 yılında Almanya-

Fransa ve 1909 yılında Fransa-İngiltere arasında ülkeler arası gerçekleştirilen balonlu uçuşlar, 

ülkelerin karasal sınırlarına dair endişeleri daha belirgin hale getirmiştir 1909 yılında Fransız 

Havacısı Louis Blériot’nun Manş Denizi’ni 37 dakikada geçmesi, kamuoyunda ‘İngiltere’nin artık 

bir ada olmadığı’ düşüncesi yaratmıştır (Milde (2016), a.g.e., s. 7-8). Bu nedenle ülkede 

güvenliğin sağlanması amacıyla ‘Aerial Navigation Act’ kanunu yayımlanmıştır ve seyahat 

kuralları daha sıkı hale getirilmiştir (Çağa, a.g.e., s. 17). 
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getiren ve bilinmezlikler ile dolu olan gökyüzü, artık farklı açılardan 

değerlendirilmeye başlanmıştır. Bu bağlamda, havaya dair hukuki faaliyetler artış 

göstermiştir ve bir ‘alan’ olarak düzenlemeler gerçekleştirilmiştir. Alanı uluslararası 

bağlamda tartışılan bir konuya dönüştüren bu süreçte gerçekleştirilen konferanslar 

sonucunda, havacılık tarihinin yasal temellerini oluşturan antlaşmalar imzalanmıştır.  

Bu doğrultuda ilk olarak, 1910’da Paris ve Verona Konferansları 

gerçekleştirilmiştir. Bu konferanslar, hava ülkesi, hava ulaşımı ve hava araçlarının 

rejimi konuları ilk kez ele alınması dolasıyla önem taşımaktadır.128 1910 Paris Hava 

Seyrüsefer Konferansı, uluslararası bağlamda ilk diplomatik çabayı temsil 

etmektedir. Konferansa Hollanda, Almanya, İtalya, Türkiye ve Rusya gibi ülkeler 

katılım gösterirken, Avrupa kıtası dışındaki ülkeler coğrafi mesafeleri dolayısıyla 

davet edilmemiştir. Konferans süresince ülkeler ‘hava ülkesinin serbestliği’ ve 

‘devlet egemenliği’ ilkeleri dolayısıyla karşı karşıya gelmişlerdir. Bu nedenle 

herhangi bir anlaşmaya varılamamıştır. Fakat konferans, havacılık konusunda tek tip 

uluslararası kurallar olması gerektiğinin ve uçakların ulusal sınırları geçtikten sonra 

farklı kurallara tabi olamayacaklarının anlaşılması açısından önemli bir rol 

üstlenmektedir.129 Konferanstan sonra, 29 Temmuz 1913 tarihinde Fransa ve 

Almanya arasında Fransa-Almanya Hava Ulaşım Sözleşmesi imzalanmıştır. 

Sözleşme, bu bağlamda imzalanan ilk ikili antlaşmayı temsil etmektedir.130Ayrıca bu 

antlaşma, “askeri ve sivil uçaklar arasında ayırım yapmakta ve sivil uçakların öteki 

devletin hava sahasından zararsız geçiş hakkını kabul etmektedir.”131  

1910 yılında toplanan Paris Hava Seyrüsefer Konferansı’ndan sonra 1919 

yılına kadar planlı bir konferans gerçekleştirilmemiştir. Bunun sebebi, 1914’te 

başlayan ve 1918 yılının sonlarına kadar süren I. Dünya Savaşı’nın yaşanmasıdır. 

Savaş öncesinde hava sahalarını fiili olarak korumaya çalışan devletler, savaş 

sırasında hava alanının ve havacılığın giderek artan bir öneme sahip olduğunu fark 

etmişlerdir.132  

 
128 Pazarcı (1989), a.g.e., s. 359.  
129 Milde (2016), a.g.e., s. 7-9.  
130 Cheng (1989), a.g.e., s. 6.  
131 Pazarcı (1989), a.g.e., s. 359.  
132Buradan hareketle, hava alanlarını ‘kontrol etmekten teşvik etmeye’ yönelik çalışmalarda 

bulunduklarını söylemek mümkündür. Savaş sırasında, ilk kez düşman balonlarına yönelik olarak 

roket kullanıldığı görülmektedir. Nisan 1916’da Verdun Muharebesi sırasında kullanılan Le Prieur 



 
 

26 

 

Uluslararası hava hukukunun zemininin oluşturulmasında 18 Ocak 1919 tarihli 

Paris Barış Antlaşması da önemli bir eşiği temsil etmektedir. Antlaşma çerçevesinde, 

havacılık alanında oluşturulacak bir sözleşme hazırlamakla görevli komisyon 

oluşturulması kararlaştırılmıştır. Komisyon, 13 Ekim 1919’da Paris Havacılık 

Konferansının toplanmasını ve bugünkü hava hukukunun temeli kabul edilen Paris 

Konvansiyonu’nun imzalanmasını sağlamıştır.133 Paris Konvansiyonu’ndan sonra 

birçok çok taraflı antlaşma imzalanmıştır. Bunlardan en önemlileri, 25-30 Ekim 1926 

tarihli Madrid Sözleşmesi, 20 Şubat 1928 tarihli Havana Ticari Havacılığa İlişkin 

Panamerika Sözleşmesi, 12 Ekim 1929 tarihli Varşova Sözleşmesi ve 29 Mayıs 1933 

tarihli Roma Sözleşmesi’dir. Bu dönemde başka antlaşmalar da imzalanmıştır. Fakat 

bu antlaşmaların çoğu, az sayıda devletin onayını alması dolayısıyla bugün 

uluslararası bağlamda yürürlükte değildir. 

1 Eylül 1939 yılında başlayan İkinci Dünya Savaşı, havacılığı daha da önemli 

hale getirmiş ve gelişmeleri hızlandırmıştır. Zira teknolojinin ve savaşın yarattığı 

yıkım, ülkeleri tekrar bir araya gelmeye zorlamıştır. Bu sürecin ardından, yapılanma 

sağlamak ve kalıcı bir düzen oluşturmak için 1 Ocak 1942 tarihinde BM 

Deklarasyonu oluşturulmuştur. Yapılanma sürecinde, savaş sonrası zarar gören yol 

ve demiryollarının yerine bir alternatif olarak havacılık alanı ön plana çıkmıştır. 

Düzenlemelerin sağlanması amacıyla 54 ülkeden temsilci 1 Kasım-7 Aralık 1944 

tarihleri arasında Şikago’da toplantı gerçekleştirmiştir.134 Yapılan toplantının 

sonucunda, bugün de geçerli olan ve uluslararası sivil havacılığın temellerini 

oluşturan 7 Aralık 1944 tarihli Şikago Sözleşmeleri imzalanmıştır. Sivil Havacılık 

Konferansı sonucunda, önemli dört antlaşma imzalanmıştır. Bu antlaşmalar 

sayesinde teknik ve yasal konularda yeni düzenlemeler gerçekleştirilmiştir. Bu 

sözleşmelerin en önemli yanı, daha önce oluşturulmuş olan komisyonları kaldırarak 

Uluslararası Sivil Havacılık Örgütü’nün (International Civil Aviation Organization - 

ICAO) kurulmasını sağlamasıdır. Bu antlaşmalara dair tartışmaya bir sonraki başlıkta 

yer verilecektir. 

 
roketleri, balonlara karşı başarılı olsalar da, hiçbir zeplini düşürememiştir.132 Bu durum havacılığın 

ulusların güvenlikleri ile olan bağını açıkça gösteren diğer bir örnektir. (Michael Duffy, 

“Encyclopedia - Le Prieur Rockets”, Firstworldwar.com, 22.08.2009, 

https://www.firstworldwar.com/atoz/leprieur.htm. (erişim tarihi: 08.04.2020)).  
133 Sorgucu, a.g.e., s. 37-38.  
134 Milde (2016), a.g.e., s. 14.  
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          1.3.4. Hava Hukukuna İlişkin Temel Antlaşmalar  

“Tüm savaşları sona erdirmek için savaş” niteliğindeki Birinci Dünya Savaşı 

sırasında havacılık önemli ölçüde ilerlemiş ve hava araçlarının bu bağlamda 

kullanılacak önemli bir silah olduğu anlaşılmıştır. Bu durum konuyu gerek savaşa 

dahil olan gerekse tarafsız devletlerin güvenliği ile bağlantılı hale getirmiştir.135 Hava 

araçlarının giderek artan kullanımı ve buna bağlı olarak dönemde gerçekleşen 

savaşlarda havadan gelebilecek saldırı ihtimali ülkelerin havacılık alanında 

uluslararası düzenleme yapmalarını zorunlu kılmıştır.  

Bu süreç incelenirken Le Roy’a göre, eğilimleri üç dönemde incelemek 

mümkündür:  

“Birinci dönem 1910 -1920 arası farklı görüşlerin Birinci Dünya 

savaşının yıkıcı etkileri nedeniyle bir araya gelişidir. Bunun sonucunda Paris 

konvansiyonu ortaya çıkmıştır. İkinci dönem 1920- 1940 arası süreci 

kapsamaktadır. Bu süreçte devletler daha çok bölgesel yapılaşmaya 

yönelmiştir. Havana ve Madrid Sözleşmeleri bu bağlamda önemli örneklerdir. 

Üçüncü dönem ise 1940lardan sonra günümüze kadar uzanan süreci 

kapsamaktadır. Bu dönemde 1944 Şikago sözleşmesinin de imzalanmasıyla 

uluslararası bir sisteme yönelik çalışmalar başlatılmıştır.”136 

 

Bu doğrultuda kamu hukuku bağlamında 1919 Paris Sözleşmesi, 1926 Madrid 

Sözleşmesi, 1928 Havana Sözleşmesi ve 1944 Şikago Sözleşmeleri öne çıkmaktadır. 

Özel hukuk bağlamında ise, 1925 Paris, 1929 Varşova ve 1933 Roma Antlaşmaları 

öne çıkan antlaşmalar olmuştur. 

         1.3.4.1. 1919 Paris Konvansiyonu 

Birinci Dünya Savaşı’ndan sonra 1919 yılında toplanan Paris Barış 

Konferansı’nda havacılık alanında yapılacak düzenlemeler için bir konferans 

yapılması gerektiği kararlaştırılmıştır. Yapılacak düzenlemeler için Havacılık 

Komisyonu oluşturulmuş ve komisyon kararı doğrultusunda Paris Havacılık 

Konferansı toplanmıştır. Konferansta 13 Ekim 1919 tarihli Paris Hava Ulaşım 

 
135 Milde (2016), a.g.e., s. 9-10.  
136 Howard S. Le Roy, “International Air Law Trends”, Virginia Law Review, Cilt 31, Sayı 2, 1945, s. 

456. 
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Sözleşmesi (Hava Seyrüseferinin Düzenlenmesine İlişkin Sözleşme- Convention 

Concerning The Regulation Of The Aerial Navigation) 27 devlet tarafından 

imzalanmıştır.137 Sözleşmenin yürürlüğe girmesi ise 11 Temmuz 1922’de 

gerçekleşmiştir.138 Sözleşmede 1922, 1923 ve 1929 yıllarında değişiklik 

yapılmıştır.139  

Paris Sözleşmesi, hava hukukuna ilişkin temel kavramlar ve yapıyı başlatan 

konvansiyondur. İlk olarak, sivil havacılık alanında düzenlemeler için ilk uluslararası 

kuruluşun oluşturulmasını sağlamıştır.140 Konvansiyonun 34. maddesi141 

doğrultusunda Uluslararası Hava Seyrüsefer Komisyonu (International Commission 

for Air Navigation – ICAN, Comission Internationale de Navigation Aérienne - 

CINA) kurulmuştur. ICAN, “danışma organı ve dökümantasyon merkezidir.”142 

Komisyona yasama, yürütme, malumatı merkezîleştirme ve uyuşmazlıkları çözme 

yetkisi verilmiştir. Şu anki ICAO için model oluşturmuştur.143 İkinci önemli nokta 

ise, sözleşmenin uluslararası hukukta havacılık açısından ilk çok taraflı antlaşmayı 

temsil ediyor olmasıdır.144 Paris Sözleşmesi, 1919 yılına kadar havacılığı düzenleyen 

herhangi bir yasaya sahip olmasa da devletlerin iç hukuk ilkelerini düzenlemesine 

yardımcı olmuştur. 145  

Üçüncü nokta ise, sözleşmede devletlerin hava sahası hakkında maddeler yer 

almasıdır. Bu bağlamda, Paris Sözleşmesi’nin 1. Maddesi  “Yüksek Âkit Taraflar, her 

devletin ülkesi üzerindeki hava sahasında tam ve münhasır bir hakimiyete sahip 

olduğunu kabul ederler. Bir devletin bu konvansiyon anlamından ülkesi, ana vatan 

 
137 Bilsel, a.g.e., s. 19, 148; Göknil (1951), a.g.e., s. 17; Çağa, a.g.e., s. 188; Günel, a.g.e., s. 65; Milde 

(2016), a.g.e., s. 10; Sorgucu, a.g.e., s. 38.  
138Tunay Köksal, Ahmet Tuncay Donuk, Uluslararası Sivil Havacılık Hukukunda Havayolu 

Taşımacısının Hukuki Sorumluluğunun Sınırı, 1. bs., Ankara: Adalet Yayınevi, 2019, s. 19.; 

Günel, a.g.e., s. 65.  
139 Bilsel, a.g.e., s. 21; Sorgucu, a.g.e., s. 39.  
140Jeppesen Sanderson, Air Law: JAA ATPL Training, Germany: Jeppesen Sanderson, 2004, s. 2; 

Milde (2016), a.g.e., s. 11. 
141 “Hava Seyrüseferi Enternasyol Komisyonu adıyla Milletler Cemiyeti nezareti altında daimi bir 

enternasyonal komisyon teşkil edilecektir” (Çağa, a.g.e., s. 365).  
142 Le Roy, a.g.e., s. 453.  
143 Cheng (1989), a.g.e., s. 6.  
144Pazarcı (1989), a.g.e., s. 359-360; Milde (2008), a.g.e., s. 10-12; Milde (2016), a.g.e., s. 10-12; 

Sorgucu, a.g.e., s. 38-39.  
145 Milde (2008), a.g.e., s. 10; Milde (2016), a.g.e., s. 10.  
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ve sömürgeleriyle bunlara bitişik karasularını ihtiva eder”146 şeklinde 

düzenlenmiştir. Bu madde, uluslararası hukukun evrensel ve temel ilkelerinden biri 

olarak kabul edilmektedir.147 Burada yer alan ‘her devlet’ ifadesi sözleşmenin 

yalnızca taraf devletler için değil, tüm devletleri bağlayan bir sınırlayıcılığı olduğunu 

ifade etmektedir.148 Fakat sözleşmenin ABD tarafından onaylanmaması ve ABD’nin 

Milletler Cemiyeti’ne üye olmaması, sözleşmenin uluslararası boyutta kabul 

görmemesiyle sonuçlanmıştır.149  

Paris Sözleşmesi’nin 2. maddesi ise zararsız geçiş hakkını düzenlemiştir: “Âkit 

devletlerin her biri diğer Âkit Devletlerin hava gemilerine, bu konvansiyondaki 

şartlara riayet kaydiyle, barış zamanlarında kendi ülkesi üzerinden zararsız geçiş 

serbestisi tanımayı taahhüt eder.”150 Tanınan hava serbestisinin sınırları da 

sözleşmede belirlenmiştir. Bu bağlamda, sözleşmenin 3. maddesi,  

“Âkit devletlerden her biri askeri sebepler veya âmme emniyeti 

mülâhazalariyle, diğer Âkit Devletler tâbiiyetindeki hava gemilerinin ülkesinin 

muayyen bölgeleri üzerinden uçmalarını, mevzuatında derpiş edilmiş bulunan 

ceza müeyyideleri ve kendi hususi hava gemileriyle diğer Âkit Devletlerinkiler 

arasında bu hususta her hangi bir fark gözetmemek ihtirazi kaydi altında, yasak 

edebilir”151   

şeklinde tanımlanmıştır. Ulusal hava sahası egemenliği bağlamında ise, fikir 

ayrılığı olmamıştır. Fakat taraf devletlerin hava araçlarının diğer taraf devletlerin 

bölgesinde sahip olacağı ticari ayrıcalıkların boyutu fikir ayrılıklarına neden 

olmuştur.152  

         1.3.4.2. 1926 Madrid Sözleşmesi  

Madrid Sözleşmesi, Paris Sözleşmesi sonrasında imzalanan fakat yürürlüğe 

girmemiş çok taraflı antlaşmalardan biridir. Milde’ye göre bu süreç Latin 

Amerika’da liderlik iddiasında bulunmaya çalışan İspanya’nın girişimleriyle 

 
146 Çağa, a.g.e., s. 355-356.  
147 Cheng (1997), a.g.e., s. 3-5.  
148 Oduntan, a.g.e., s. 63-64; Bal, a.g.e., s. 182-183.   
149 Milde (2016), a.g.e., s. 10-12.  
150 Çağa, a.g.e., s. 356.  
151 Çağa, a.g.e., s. 356.  
152 John Cobb Cooper, “United States Participation in Drafting Paris Convention 1919”, Journal of Air 

Law and Commerce, Cilt 18, Sayı 3, 1951, s. 268. 
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başlatılmıştı.153 Bu sözleşme, Paris Sözleşmesine katılmamış olan İspanya, Portekiz 

ve 19 Güney Amerika ülkesi tarafından 1.11.1926 tarihinde imzalanmıştır.154 

Sözleşmenin adı ‘Ibero-Amerikan Hava Seyrüsefer Sözleşmesi’ veya ‘İspanya 

Portekiz ve Cenubi Amerika Konferansı’ olarak da geçmektedir. Bu doğrultuda 

‘Hava Seyrüseferi İbero-Amerikan Komisyonu (Comission Ibéro-Americaine de 

Navigation Aérienne - CIANA)’ kurulmuştur. Paris Sözleşmesi’nde karar verilen 

hükümler aynı şekilde bu sözleşmede de yer almıştır. Yalnızca birkaç konuda 

farklılığa gidilmiştir. Bu bağlamda, sözleşmenin 37. maddesinde belirtildiği üzere, 

taraflar arasındaki anlaşmazlık durumunda milletlerarası adalet divanı yerine tahkim 

usulünün esas alınacağı belirtilmiştir.155 İkinci olarak ise, anlaşmanın 5. maddesinde 

de belirtildiği gibi, akit olmayan devletlerin uçaklarına uçma yetkisi verip vermemek 

konusunda serbestliğe sahip olacaklardır. 156  

         1.3.4.3. 1928 Havana Sözleşmesi  

Havana sözleşmesi, Paris Sözleşmesi sonrasında imzalanan antlaşmalardan bir 

diğeridir. Pan Amerikan Birliği Ticari Havacılık Komisyonu (Pan American 

Convention on Commercial Aviation) tarafından ve “Paris Sözleşmesi ve Madrid 

Sözleşmesi’ne taraf olmayan ABD’nin tüm Amerika devletlerini bir sözleşme altında 

toplama gayretleri”157 doğrultusunda ortaya çıkmıştır. Pan Amerikan ülkelerin 

üyelikleriyle sınırlı olması nedeniyle sözleşmenin bölgeselleşmeye yönelik olduğunu 

söylemek mümkündür.158 Paris ve Madrid Sözleşmeleri’nde yer alan hükümler, 20 

Şubat 1928 tarihinde imzalanan Havana Sözleşmesi’nde de159 teyit edilmektedir.160 

Havana Sözleşmesi’nin bu sözleşmelerden ayrılan yanı ise, ticari uçaklara yönelik 

teknik düzenlemeler içermesi ve “uluslararası yolların kurulması ve trafik 

 
153 Milde (2016), a.g.e., s. 12.  
154Bilsel, a.g.e., s. 22; Akipek, a.g.e., s. 68; Çağa, a.g.e., s. 202; Çelik, a.g.e., s. 244, 246; Pazarcı 

(1989), a.g.e., s. 360.  
155 Göknil (1947), a.g.e., s. 21-22.  
156 Bilsel, a.g.e., s. 22. 
157 Günel, a.g.e., s. 66.  
158 Le Roy, a.g.e., s. 450.  
159Bilsel, a.g.e., s. 22; Akipek, a.g.e., s. 70; Çağa, a.g.e, s. 35, 204; Çelik, a.g.e., s. 245, 246; Pazarcı 

(1989), a.g.e., s. 360; Milde (2016), a.g.e., s. 13; Bal, a.g.e., s. 189;.  
160 Le Roy, a.g.e., s. 450; Pazarcı (1989), a.g.e., s. 360; Bal, a.g.e., s. 189, 526.  
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haklarının belirli ikili veya çok taraflı müzakerelere bırakmasıdır.”161 Çağa’ya  göre 

ise sözleşmenin farkı, enternasyonal seyrüseferi tanzim konusunda kabul ettiği ileri 

ve liberal hükümlerdir.162  

          1.3.4.4. 1944 Şikago Sözleşmesi  

Öncelikle Birinci Dünya Savaşı ve ardından gelen İkinci Dünya Savaşı sistem 

üzerinde büyük etkilere neden olmuştur. Birinci Dünya Savaşı’nın havacılık alanında 

sebep olduğu sorunlar yukarıda yer alan düzenlemeler ile çözülmeye çalışılsa da 

nihayete ulaşamamıştır. Zira yapılan antlaşmalar ya bütün devletler tarafından 

onaylanmamış ya da bölgesel boyutta kalmıştır. Bu süreçte meydana gelen İkinci 

Dünya Savaşı, havacılık bağlamında planlı bir rejimin, standartlaşmanın ve 

örgütlenmenin yasal çerçevede sağlanması gerektiğini ortaya koymuştur. Özellikle 

savaşın demir yolları üzerinde sebep olduğu tahribat, bir alternatif olarak havacılık 

adına düzenlemeler yapılmaya başlanmasını zorunlu kılmıştır.163 Bu anlamda yapılan 

girişimler, Lemoine’nin de belirttiği üzere, “bu devletlerin yalnız egoist (hodgâö) 

menfaatlerini arama duygusu ile buna teşebbüs ettikleri sonucuna varmamalıdır. 

Evrenselliğe giden bir rejim tesisi, bir zaruretti.”164 Öte yandan Bilsel’in ifade ettiği 

gibi “havacılıkta da dünyanın en ileri ve kuvvetli devleti olan Amerika’nın üyesi 

olacağı bir teşkilat ve katılacağı bir nizam kurulması araması tabii idi.”165 Bu 

sebeplerden ötürü, 1 Kasım-7 Aralık 1944 tarihleri arasında Şikago’da Uluslararası 

Sivil Havacılık Konferansı gerçekleştirilmiştir.166  

Öncelikle, 6 Haziran 1945 yılında oluşturulan Uluslararası Sivil Havacılık 

Geçici Antlaşması, diğer antlaşmalar yürürlüğe girene kadar geçici düzenlemeler 

 
161 Milde (2016), a.g.e., s. 13. 
162 Çağa, a.g.e., s. 205.  
163 Milde (2016), a.g.e., s. 14.  
164 Maurice Lemoine, Traité de droit aérien, 1947, s. 49’dan naklen Bilsel, a.g.e., s. 86.  
165 Bilsel, a.g.e., s. 85.  
166Ludwig Weber, “Chicago Convention”, içinde  Encyclopedia of Public International Law: Law of 

the Sea, Air and Space, Cilt 11, (ed.) Rudolf Bernhardt, Amsterdam: North Holland, 1989, s. 55; 

Bittencourt Neto, a.g.e., s. 14; Milde (2016), a.g.e., s. 14; Sorgucu, a.g.e., s. 41. Ayrıca bkz. 

Konferans sonunda imzalananlar; Uluslararası Sivil Havacılık Geçici Sözleşmesi (Interim 

Agreement on International Civil Aviation), Uluslararası Sivil Havacılık Sözleşmesi (Convention 

on International Civil Aviation), Uluslararası Hava Servisleri Transit Antlaşması (International 

Air Services Transit Agreement), Uluslararası Hava Ulaşım Antlaşması (International Air 

Transport Agremeent). 
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sağlamak amacıyla imzalanmıştır. Bu bağlamda, “en çok üç yıllık bir süre için, 

teknik ve danışma nitelikli geçici bir sivil havacılık örgütünün oluşturulması”167 

kararlaştırılmıştır. Bu karara istinaden Geçici Uluslararası Sivil Havacılık Örgütü 

(Provisional International Civil Aviation Organization -PICAO) oluşturulmuştur.168 

4 Nisan 1947 tarihinde ise Uluslararası Sivil Havacılık Sözleşmesi, diğer adıyla 

Şikago Sözleşmesi yürürlüğe girmiştir. Böylece, uluslararası sivil havacılık için 

mevcut genel yasal çerçeve, 1944 Şikago Uluslararası Sivil Havacılık Sözleşmesi ve 

genel uluslararası hukuk tarafından sağlanmıştır.169 Bu nedenle, Şikago Sözleşmesi 

büyük bir öneme sahiptir. Örneğin, Weber’e göre Şikago Sözleşmesi, uluslararası 

sivil havacılığın savaş sonrası gelişimi için ‘Magna Carta’ gibi önemli bir rol 

oynamıştır.170 

Sözleşmenin yürürlüğe girmesi ile bu antlaşma çerçevesinde oluşturulan örgüt 

ve geçici sözleşme kaldırılmıştır. Bu Sözleşme’nin yürürlüğe girmesi ile 80. 

maddesi171 gereği, daha önce yürürlükte olan 1919 Paris, 1926 Madrid ve 1928 

Havana sözleşmeleri de yürürlükten kalkmıştır.172 Ayrıca Sözleşme’nin 43. 

maddesi173 doğrultusunda, ICAN ve Hava Hukuku Mütehassısları Enternasyonal 

Teknik Komitesi (Comité International Techique des Experts Juridiques Aeriens – 

CITEJA) kaldırılarak ICAO oluşturulmuştur. 

Sözleşmede sivil havacılığa ilişkin beş temel ilkeye değinilmektedir: “Hava 

sahası egemenliği, hava araçlarının uyruğu, hava aracı ve seyrüseferin 

kolaylaştırılması bakımından yerine getirilmesi gereken şartlar, uluslararası 

standardizasyon, anlaşmazlıkların barışçıl çözümü.”174 

 
167 Sorgucu, a.g.e., s. 32.  
168 Günel, a.g.e., s. 84.  
169 Cheng (1989), a.g.e., s. 6.  
170 Weber, a.g.e., s. 57.  
171Sözleşme’nin 80. maddesi: “Âkit Devletlerden herbiri gerek 13 Ekim 1919 da Paris’te imzalanan 

hava seyrüseferinin tanzimine mutaallik Anlaşmaya ve gerek 20 Şubat 1928 de Havana’da 

ımzalanan ticari havacılık Anlaşmasına vaziulimza bulunduğu takdirde işbu Anlaşmanın mevkii 

meriyete girmesinin hemen akabinde, bunların feshini ihbar etmeyi taahhüt eyler. Âkit Devletler 

arasında işbu konvansiyon yukarıda zikredilen Paris ve Havana Konvansiyonlarının yerine kaim 

olur” (RG., Sayı: 6029, 12 Haziran 1945, s. 8868). 
172Sorgucu, a.g.e., s. 38.  
173Sözleşmenin 43. maddesi: “Bu konvansiyon tarafından, Beynelmilel Sivil Havacılık Teşkilatı adı 

altında bir teşkilat kurulmuştur. Bu teşkilat bir assamble, bir konsey ve lüzumu kadar diğer 

uzuvlardan mürekkeptir” (RG., Sayı: 6029, 12 Haziran 1945, s. 8865).  
174 Cheng (1989), a.g.e., s. 7-8.  
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         1.3.4.5. Hava Özel Hukukuna İlişkin Antlaşmalar  

Hava özel hukukunun temelleri 1925 Paris ve 1929 Varşova Sözleşmeleri ve 

1933 Roma Konferansı ile atılmıştır. Bunların ilki olan Paris Sözleşmesi, Birinci 

Dünya Savaşı’nın tarifeli hava seferleri üzerinde yarattığı tahribatı gidermek 

amacıyla yapılan toplantı sonucunda imzalanmıştır. Paris Konferansı, hava özel 

hukuku çerçevesinde yapılan ilk uluslararası konferanstır. 26 Ekim-6 Kasım 1925 

tarihlerinde 47 devletin katılımıyla gerçekleşen konferansta, gerekli düzenlemelerin 

yapılması için bir komite oluşturulması kararlaştırılmıştır. 1926 yılında ise bu 

komite, CITEJA olarak adlandırılmıştır. Bu komisyon, hava özel hukuku için önem 

arz eden 1929 Varşova ve 1933 Roma Konvansiyonlarının toplanmasını sağlamış ve 

hava özel hukukuna büyük katkı bulunmuştur.175  

Varşova Sözleşmesi ise, 4-12 Ekim 1929 tarihleri arasında toplanan İkinci 

Enternasyonal Hava Hususi Hukuku Konferansı tarafından 12 Ekim 1929 tarihinde 

kabul edilmiştir.176 Varşova Sözleşmesi olarak da isimlendirilen ‘Uluslararası Hava 

Taşımalarına İlişkin Bazı Kuralların Birleştirilmesi Hakkında Sözleşmesi’ 

(Convention for the Unification of Certain Rules relating to International Carriage 

by Air), 13 Şubat 1933 tarihinde yürürlüğe girmiştir.177 Bu sözleşmeyle uluslararası 

bağlamda hava yoluyla gerçekleştirilen yük ve yolcu taşımacılığına ilişkin hukuki 

ilişkiler ve doğan sorumluluğun düzenlenmesini sağlanmıştır.178 1933 Roma 

Konferansı ise, üçüncü şahıslara verilen zararların sorumluluğuna ilişkindir. Üçüncü 

Enternasyonal Hava Hususi Hukuku Konferansı’nda görüşülen iki konvansiyon 29 

Mayıs 1929 tarihinde kabul edilmiştir.179  

          1.3.5. Hava Sahası  

Bu bölümde hava sahasının tanımlamasına ve hukuki statüsüne ilişkin 

tartışmaya yer verilecektir. Bu saha, kapsadığı alanın statüsüne göre ulusal ve 

 
175 Çağa, a.g.e., s. 37-39.  
176 Çağa, a.g.e., s. 40; Sorgucu, a.g.e., s. 70.  
177 Bal, a.g.e., s. 50.  
178 Sanderson, a.g.e., s. 2; Bal, a.g.e., s. 212; Sorgucu, a.g.e., s. 71-73. 
179 Çağa, a.g.e., s. 41.  
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uluslararası açıdan değerlendirilmektedir. Bu bağlamda, ulusal ve uluslararası hava 

sahasının hukuki statüsü ele alınacaktır.  

1.3.5.1. Hava Sahasının Tanımı 

Uluslararası hukukta hava sahası genel olarak, “devletlerin egemenliği altında 

bulunan kara ülkesi ile buna bitişik olarak yer alan iç suların ve karasularının 

üstünde bulunan hava sahası”180 olarak tanımlanmaktadır. Uzayın bir devletin 

egemenliği altında olan bölümü olarak da tanımlanan bu alanın, “hepimizin yaşadığı 

ve önemli bir yüksekliğe uzanan, yükseklik arttıkça yoğunluğun sürekli olarak 

azaldığı bir gaz denizi”181 şeklinde düşünülebileceği belirtilmiştir. 

Mevcut tanımlarına rağmen kavramın anlamı ve kullanımı yeterince açık 

değildir. Örneğin, Cooper’a göre, hava sahası kavramı, ‘hava’ ve ‘atmosferik alan’ 

terimleri ile eş anlamlıdır.182 Öte yandan Başlar, hava sahasının hava ve atmosferden 

farklı özellikte olduğunu belirtmektedir. Başlar’a göre, “hava ve atmosfer fiziksel bir 

varlığa sahipken hava sahası farazi ve hukuki bir kavramdır.”183 Bu nedenle, hava 

sahası kavramının kullanıldığı bağlama göre farklılık gösterdiği görülmektedir. 

Örneğin, hava sahası kavramı, Paris Sözleşmesinin Fransızca metninde ‘l’espace 

atmosphérique’ terimiyle karşılanırken, İngilizce metinde ‘air space’ 

kullanılmıştır.184 Türkçe literatürde ise, hava sahası kavramı için Bilsel ‘hava uzayı’ 

kavramını kullanmaktadır.185 Göknil ise, ‘hava’ ve ‘atmosfer’ kavramlarını tercih 

etmiştir.186 Son olarak, Akipek ve Çağa ise, bugün resmi metinlerde de yer alan 

‘hava sahası’ kavramını kullanmışlardır. 

 

 

 
180 Pazarcı (1989), a.g.e., s. 362; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 293.  
181G.S. Sachdeva, “ Sovereignty in the Air – A Legal Perspective”, 22 Indian Journal of International 

Law, 1982, s. 397’den naklen Oduntan, a.g.e., s. 57.  
182John Cobb Cooper, “The Problem of a Definition of ‘Air Space’”, içinde First Colloquium on the 

Law of Outer Space, (ed.) Andrew G. Haley, Welf Heinrich, Vienna: Springer-Verlag, 1959, s. 38. 
183 Başlar, a.g.e., s. 304.  
184 Bal, a.g.e., s. 139.  
185 Bilsel, a.g.e., s. 139-145.  
186 Göknil (1951), a.g.e., s. 119-123.  
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1.3.5.2. Hava Sahasının Hukuki Statüsü 

Hava sahasının statüsüne ilişkin doktrinde tartışmalar mevcuttur. Fakat genel 

anlamda 20. yy. başlarına kadar hava sahasının statüsü hakkında dört temel teori 

bulunmaktadır:   

“1 Hava sahası özgürdür, yalnızca devletlerin kendilerini korumaları 

için gerekli olan haklarına tabidir. 2 Her devletin deniz kuşağı veya karasuları 

karşılaştırması üzerine, bölgesel hava sahasının daha düşük ve serbest hava 

sahasının daha yüksek bir bölgesi vardır. 3 Bir devletin üstündeki hava 

sahasından sınırsız bir yüksekliğe kadar tam egemenliğe sahip olması, böylece 

‘cuius est solum’ maksim kabataslak haliyle uygulanıyor. 4 Dördüncü teori, 

üçüncü teoriye askeri olmayan yabancı uçaklar için zararsız geçişine irtifak 

hakkının eklenmesidir.”187 

 

Hava araçlarının ulusların savunmalarındaki yerinin artması, bu tartışmaların 

yaygınlaşmasında oldukça etkili olmuştur.188 Bu tartışmalar ise, hava sahasının 

serbest olduğu görüşü ve hava sahasının devlet egemenliğine tabi olduğu görüşü 

olarak ikiye ayrılmaktadır.189  

Hava sahasında hakimiyet serbestisi ve sınırlar, öncelikle 1919 Versay Barış 

Konferansı’nda kararlaştırılmıştır. Bu kararlara istinaden 13 Ekim 1919 Paris 

Konvansiyonu ortaya çıkmıştır. Daha sonra 1944 Şikago Konferansı’nda da 

yinelenerek temellendirilmiştir.190 Paris Sözleşmesi ve Şikago Sözleşmesi’nin ilgili 

maddelerinde hakimiyet alanları tanımlanmıştır. Bu bağlamda, dünyanın yaklaşık 

%70’ini kaplayan ve günümüz hava seyrüseferinin önemli bir bölümünün üzerinde 

gerçekleştiği denizler üzerindeki hava sahasının hukuki statüsü incelenirken, denizin 

ve içerdiği bölgelerin üzerindeki rejimin deniz hukuku aracılığıyla ele alınması 

gerekmektedir.191 Ayrıca bu durum, ilk başlıkta da belirtildiği gibi, analojilerden yola 

çıkıldığında hava, deniz ve ilerleyen süreçte uzayın farklılıklarına rağmen 

birbirlerinden ayrılamayacak alanlar olduğunu göstermektedir.  

 
187Arnold McNair, The Law of the Air, 3. bs., London: Stevens & Sons, 1964, s. 5’ten naklen Oduntan, 

a.g.e., s. 60-61.  
188 Bittencourt Neto, a.g.e., s. 7.  
189Bilsel, a.g.e., s. 139-146; Unat, a.g.e., s. 275; Akipek, a.g.e., s. 9; Çağa, a.g.e., s. 175; Çelik, a.g.e., 

s. 242-244; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 293-294; Bittencourt Neto, a.g.e., s. 6-20; Milde (2016), 

a.g.e., s. 35; Sorgucu, a.g.e., s. 81-86.  
190 Unat, a.g.e., s. 275.  
191 Milde (2016), a.g.e., s. 39.  
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Yukarıda ifade edilenler ışığında, hava sahasının serbest olduğu görüşü, temel 

olarak “atmosferin kapladığı sahanın, üzerinde bulunduğu devletin egemenliğine 

tabi bulunmaması” 192 fikrine dayandırılmıştır. Böylece, hava sahası barış zamanında 

bütün devletler tarafından çeşitli amaçlar ile kullanılırken, savaş zamanında 

düşmanca hareketler için alan oluşturmaktadır.193 Bu görüşün savunucuları, havanın 

kimyasal özellikleri dolayısıyla somut olarak bir sınırı olamayacağını ve bu nedenle 

mülkiyetin veya egemenliğin konusunu oluşturamayacağını belirtmektedirler.194  

Hava sahasının serbestisine ilişkin 1901 yılında Fransız hukukçu Paul 

Fauchille açık denizlerin serbestlik rejiminden yola çıkarak, hava sahasının da özgür 

olması gerektiği tezini savunmaktadır.195 1906 Uluslararası Hukuk Enstitüsü’nün 

hava seyrüsefer ve telsiz telgraf üzerine yaptığı toplantıda da benzer bir vurgu 

yapılmıştır: “Hava özgürdür. Devletler, barış veya savaş zamanlarında, sadece 

kendi korumaları için gerekli haklara sahiptir.”196 Fakat bu serbestlik içerisinde 

belirli bir bölge içerinde devletin bazı haklara sahip olup olamayacağını tartışılmıştır. 

Bu doğrultuda, malikliğin fiili ve devamlı bir işgal durumu ile mümkün olması 

dolayısıyla, ancak toprağın üzerindeki havanın bu koşula bağlanabileceğini 

belirtilmiştir.197 Buna göre, inşa edilen binanın yüksekliği doğrultusunda mülkiyet 

mümkün olacaktır. Bu konuda o dönemde 300 metre yüksekliğinde olan Eyfel Kulesi 

esas alınmıştır. Dolayısıyla 300 metrenin üzerinde hava mülkiyetin konusu 

olmayacak ve o metreye kadar sadece işgal edilen alan kadar mülkiyet hakkına sahip 

olunacaktır.198 Daha sonra bu yükseklik önce 330 metreye ve daha sonra 1500 

metreye kadar çıkarılmıştır.199  

 
192Alex Meyer, Freiheit der Luft als Rechtsproblem, Zürich: Aeroverlag, 1944, s. 13, 65’ten naklen 

Akipek, a.g.e., s. 18.  
193Akipek, a.g.e., s. 18.  
194Günel, a.g.e., s. 22. Ayrıca bkz. ‘Öte yandan, Akipek’in de belirttiği üzere, ‘havanın serbestisi’ ve 

‘hava sahasının serbestisi’ karıştırılan kavramlardır. Havanın serbestisi gaz formundaki havanın 

herkes için serbest kullanımını temsil etmekte iken, hava sahasının serbestisi atmosferin kapladığı 

bir alanın serbestisini ifade etmektedir.’(Akipek, a.g.e., s. 18).  
195Milde (2016), a.g.e., s. 35.  
196Bittencourt Neto, a.g.e., s. 10.  
197“Çünkü havacılık faaliyeti, doğası gereği, arazi malikinin arazisinin üzerindeki hava sahasında 

mutlak ve sınırsız biçimde hak sahibi olarak kabul edildiği alanlara temas edecektir.” (Günel, 

a.g.e., s. 46). 
198Paul Fauchille, Le domaine aérien et le régime juridique des aérostats, 1901, s. 414-416’dan naklen 

Akipek, a.g.e., s. 22-23.  
199Milde (2016), a.g.e., s. 35.  
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Diğer görüş ise, hava sahasının devlet egemenliğine tabi olacağı yönündedir. 

Buna göre devlet, sınırlama olmaksızın bu alana egemen olacaktır. Tartışmalar 

sonucunda devlet egemenliği görüşü ağır basmıştır. Ayrıca, süreç doğrultusunda 

1919 Paris Sözleşmesi’yle başlamak üzere imzalanan diğer sözleşmeler ile de 

‘devletlerin hava sahalarında tam ve münhasır egemenliğe sahip oldukları’ 

belirtilmiştir.200  

1.3.5.3. Ulusal ve Uluslararası Hava Sahasının Hukuki Statüsü 

Hava sahasının hukuksal rejimi incelenirken ulusal ve uluslararası olarak ele 

alınmaktadır. Ulusal olandan kasıt, bir devletin hava sahası, kara ve deniz 

topraklarının üzerinde yer alması ve münhasır yargı yetkisine sahip olmasıdır. Temel 

anlamıyla ulusal hava sahası, “bir devletin ülkesi üstündeki hava sahası”dır.201 Bu 

alan, “bir ülkenin iç sular ve karasuları dahil olmak üzere toprakları üzerinde tam ve 

münhasır egemenliğe sahip olduğu ve yabancı hava taşıtlarının zararsız geçiş 

hakkında sahip olmadığı hava alanıdır.”202 Devletin ulusal hava sahasının sınırları 

ise, “bu egemenlik karasuları üzerindeki hava sahasını ve de bu suların deniz yatağı 

ile toprak altını da kapsar” şeklinde 1982 tarihli BMDHS’nin 2. maddesinde ifade 

bulmuştur.203 Jastrow’a göre ise, bir ulusun hava sahasının sınırı, “Atmosferin 

yoğunluğunun yörüngedeki bir araç tarafından bir devreyi atmosferik sürtünmeden 

zarar görmeden tamamlamasına izin verecek kadar düşük irtifada olduğu 

sınırdır.”204 Bu anlamda, devletlerin ulusal hava sahası dışında kalan hava sahaları 

uluslararası hava sahasına girmektedir.205 İlk olarak, uluslararası hava sahasında 

serbestlik rejiminin geçerli olduğunu belirtmek gerekir.206 Dünya’nın büyük 

çoğunluğunu oluşturan denizler ise, uluslararası hava sahası bağlamında önemli bir 

alanı temsil etmektedir. Dolayısıyla, bu alanın hukuki statüsü ele alınırken, deniz 

 
200Bittencourt Neto, a.g.e., s. 13; Ömer İlhan Akipek, Devletler Hukuku, İkinci Kitap, Ankara: İstiklal 

Matbaası, 1964, s. 57-65’ten naklen Sorgucu, a.g.e., s. 83.  
201Pazarcı (1989), a.g.e., s. 362; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 293.  
202Çağa, a.g.e., s. 178-179; Grant, Barker, a.g.e., s. 82.  
203Kaya, a.g.e., s. 302.  
204Robert Jastrow, “Definition of Air Space”, içinde First Colloquium on the Law of Outer Space, 

(ed.) Andrew G. Haley, Welf Heinrich, Wien: Springer-Verlag, 1959, s. 82. 
205Pazarcı (1989), a.g.e., s. 362; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 293.  
206Pazarcı (1989), a.g.e., s. 363; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 294; Sorgucu, a.g.e., s. 29, 86.  
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hukuku bölümünde de belirtildiği gibi, açık denizlere ilişkin kavram ve tanımlarla ele 

alınması daha açıklayıcıdır.  

Zaman içerisinde devletlerin hava sahasından ötede bir alan olan uzaya uzanan 

faaliyetleri tartışmaları yeni bir boyuta taşımıştır. Bu yeni alana ilişkin 

düzenlemelerin dönemin rekabetçi ortamında gerçekleştirilmesi, hava sahası ve uzay 

arasında yer alan sınır meselesine ilişkin tartışmaları beraberinde getirmiştir. Bu 

bağlamda, bir sonraki bölümde bu sınırın oluşturulmasına ilişkin tartışmalara ve uzay 

hukukuna ilişkin süreçlere yer verilecektir.   

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



 
 

 

 

İKİNCİ BÖLÜM 

UZAY HUKUKU 

 

Uluslararası hukukta ve önceki bölümde belirtildiği üzere, ‘ubi societas ibi jus’ 

ilkesinden hareketle, toplumun olduğu ve gelişim gösterdiği yerde hukukun da 

benzer ölçüde gelişim gösterdiği görülmektedir. Zira Kelsen’in de belirttiği üzere, 

“uluslararası hukuk normatif bir düzendir ve normatif düzen geçerli normlar 

sistemidir. Yasal normlar insan davranışını düzenler ve insan davranışı zaman ve 

mekânda gerçekleşir. Sonuç olarak yasal normların zaman ve mekanla ilişkisi 

vardır.”207 İnsanlık zaman- mekân ilişkisi bağlamında oluşturduğu faaliyetlerini önce 

karada ve denizde başlatmış ve sonrasında hava üzerinden sürdürmüştür. Son gelinen 

noktada ise, uzaya yönelik gelişmeler ve bununla birlikte uluslararası hukukun bir 

dalı olarak uzay hukuku, insanların zaman ve mekânda gerçekleştirdikleri 

değişiklikler sonucunda ortaya çıkmıştır. 

 Hukuk ve teknolojiyi bir araya getiren bu hukuk dalında, teknolojik 

gelişmelerin hızlı yaşanması nedeniyle, hukuki düzenlemelerde de süreklilik ihtiyacı 

ortaya çıkmaktadır.208 Michel Bourbonniere’nin de belirttiği gibi, “…hukuk asla 

teknolojiyi düzenlemeyi amaçlamaz, bunun yerine o teknolojiden kaynaklanan 

rekabet halindeki insan çıkarlarına düzen getirmeyi amaçlar” 209 ifadesi, tıpkı uzay 

hukukunun gelişim sürecinde olduğu gibi rekabete bağlı süreklilik gerektiren 

düzenlemeleri temsil etmektedir. İnsanlığın uzaya ilişkin artan faaliyetleri ve bu 

faaliyetlerin öngörülemez oluşu, devletlerarasında iş birliği yapılmasını ve yasal bir 

 
207Hans Kelsen, Principles of International Law, 2. bs., New York: Holt, Rinehart and Winston, 1967, 

s. 177’den naklen Bittencourt Neto, a.g.e., s. 31.  
208Thomas Neger, Edith Walter, “Space Law– An Independent Branch of the Legal System”, içinde 

Outer Space in Society, Politics And Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: 

Springer-Verlag, 2011, s. 237-239.  
209Michel Bourbonniere, “National-Security Law in Outer Space: The Interface of Exploration and 

Security”, Journal of Air Law and Commerce, Cilt 70, Sayı 1, 2005, s. 3.  
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zemin oluşturulması ihtiyacını ortaya çıkarmıştır. Bu ihtiyaç, dönemin büyük güçleri 

arasında öncelikle nükleer silah kullanımının artması ve daha sonra 1957 yılında 

Sputnik’in fırlatılmasıyla kendisine alan bulmuştur.  

Uzaya dair yasaların ortaya çıkışı, 20. yy.’ın ikinci yarısında gerçekleşmiştir. 

Kavram ilk tartışıldığında, şüpheyle yaklaşanlar olduğu kadar bunun yeni bir cennet 

tasviri olduğu yaklaşımı da mevcuttur. Bugün ise, tüm bu şüpheden sıyrılarak, 

özellikle iletişim ve yön bulma anlamında önemli bir yer edinmiştir. Uzayın 

kullanımı ve buna dair geliştirilmiş yasaların varlığına daha özel bir açıdan 

yaklaşmak gerekirse uzay, ticari, endüstriyel ve bilimsel her türlü girişime olanak 

sağlamış ve iletişimden tarıma, balıkçılıktan sağlığa birçok alanda kaynakların 

yönetim sürecinin şekillendirilmesi anlamında çerçeve sağlamıştır. Ayrıca, bu 

gelişmelerin uzayın tam da askeri amaçlar için kullanımın arttırdığı bir dönemde 

yükselişe geçmesi, silahsızlanma bağlamında önemli bir gelişme olmasını 

sağlamıştır.210 Bu doğrultuda bu bölümde ilk olarak insanın zaman–mekân ilişkisinde 

yer etmiş ve ilişkili alanlar olan hava ve uzay arasındaki sınır meselesine ilişkin 

tartışmalar ele alınacaktır. İkinci olarak ise, uzay hukukuna dair tarihsel sürecin daha 

iyi anlaşılabilmesi için öncelikle temel kavramlara dair bilgiler verilecektir. Bu 

kapsamda uzay, uydu ve yörünge kavramları açıklanacaktır. Üçüncü olarak, uzay 

hukukuna dair tarihsel gelişim sürecine yer verilecektir. Daha sonra, uzay hukukunun 

tanımlanması ve hukuki statüsünün belirlenmesi tartışmaları incelenecektir. Son 

olarak, uzay hukukuna ilişkin temel antlaşmalara dair detaylara odaklanılacaktır. 

         2.1. HAVA SAHASI VE UZAY ARASINDAKİ SINIR MESELESİ   

4 Ekim 1957 tarihinde Sputnik I uydusunun yörüngeye oturtulması, devletlerin 

faaliyetlerinin uzaya taşınmaya başlayacağını belirtmekle beraber, daha önce hava 

üzerinden gerçekleşen devletler arasındaki rekabet ve uyuşmazlığın da uzaya 

taşınmasının başlangıcı olmuştur. Bu alandaki gelişmelerin hızlı şekilde yaşanması 

nedeniyle yapılacak düzenlemeler de hızlıca gerçekleştirilmeye çalışılmıştır. Uzayın 

giderek artan kullanımı, gerek bireyler gerekse de devletler için hukuki bir zeminin 

gerekliliğini ortaya koymuştur. Bu zemin, hem sürdürülebilirlik hem de 

 
210 Cheng (1997), a.g.e., s. lx. 
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sorumlulukların belirlenmesi amacıyla önem arz etmektedir.211 Bu bağlamda ilk 

olarak, bu yeni alanın yasal temellerini oluşturan uzay hukukunun tanımlanmasının 

gerekliliği ortaya çıkmıştır. Bunun için havaya ait sınırın nerede bittiğinin ve uzayın 

nerede başladığının tanımlanması gerekmektedir. Bu sınırı belirlemenin gerekliliği 

ise, hava sahası ve uzayın hukuki statülerinin farklı olmasından kaynaklanmaktadır.  

Hava hukuku bölümünde değinildiği üzere, Roma Hukuku’nda hava sahasında 

‘cujus est solum eius est esque ad coelum et ad inferos’ ilkesi geçerlidir. Bu 

bağlamda, mülkiyetin ve egemenlik sınırlarının sahip olunan toprağın altını ve 

üstünü kapsadığı belirtilmiştir. Hava sahasının bugün de geçerli olan hukuki statüsü 

1919 Paris Konvansiyonu ve 1944 Şikago Sözleşmesi ile düzenlenmiştir. Fakat hava 

ve uzay faaliyetleri bakımından gelinen noktada, havada geçerli olan rejimin uzayda 

geçerli olup olmadığı tartışması ortaya çıkmış ve hava ve uzay arasındaki sınırı 

belirleme ihtiyacı doğmuştur. Zira uzay hukuku, hava hukukunun antitezini 

oluşturmaktadır. Uzay hukuku kapsamında ele alınan uzay, hiçbir devletin veya 

bireyin hak iddia edemeyeceği bir alanı temsil ederken, hava sahası devlet 

egemenliğine tabi bir alanı belirtmektedir.212 Uzayın sınırına ve hukuki statüsüne 

ilişkin tartışmalar gerçekleştirilse de mevcutta bu konuya yönelik uluslararası bir 

antlaşma bulunmamaktadır. Literatürde bu sınırın hala tam olarak net olmadığı 

belirtilmekte ve bu durumun en önemli nedenlerinden biri olarak hava sahası ve uzay 

kavramlarına ilişkin tanımlamaların ve sınırlandırmaların belirsiz oluşu 

gösterilmektedir.213  

Hava sahası ve uzay arasındaki sınırın belirlenmesine ilişkin tartışmalar, 

Birleşmiş Milletler Uzayın Barışçıl Kullanımı Komitesi’nin (United Nations 

Committee on the Peaceful Uses od Outer Space- UNCOPUOS) uzun zamandır 

gündeminde bulunsa da buna ilişkin bir antlaşma oluşturulmamıştır.214 Sınırın 

belirlenmesi konusu ilk kez 14 Temmuz 1959 tarihli BMGK’da gerçekleştirilen 

Uzayın Barışçıl Kullanımı Geçici Komitesi’nde gündeme gelmiştir. Komite, “bu 
 

211 Ruwantissa Abeyratne, Space Security Law, Heidelberg: Springer, 2011, s. 85-86. 
212UN Doc. A/AC.105/C.2/7, The Question of The Definition and/or the Delimination of Outer Space: 

Background paper prepared by the Secretariat, (7 May 1970), s. 6-8; Abeyratne, a.g.e., s. 85-86; 

Neger, Walter, a.g.e., s. 239.    
213 Oduntan, a.g.e., s. 282-285.  
214 Stephan Hobe, Kuan-Wei Chen, “Legal Status of Outer Space and Celestial Bodies”, içinde 

Routledge Handbook of Space Law, (ed.) Ram S. Jakhu, Paul Stephen Dempsey, New York: 

Routledge, 2017, s. 27.  
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aşamada, uzayın keşfinde ortaya çıkan tüm hukuki sorunları kapsamlı bir şekilde 

tespit etmenin ve tanımlamanın”215 mümkün olmadığını belirtmiştir. Ayrıca 

Komite’de, uluslararası antlaşmalar hükümlerince, devletlerin kendi toprakları ve 

karasuları üzerindeki hava sahasında tam ve münhasır egemenliğe sahip olduğu 

yinelenerek, bu alana ve rejime tabi olmayan uzay ile olan sınırlarını zamanla 

belirlemek gerekeceği vurgulanmıştır.216 Bu sınıra ilişkin devletler yükseklik 

ölçütüyle ilgili farklı görüşler ortaya atmışlardır. Örneğin, Fransa 80 km önerisinde 

bulunurken, Kanada 64 km ve İtalya 100 km sınırını önermiştir.217  

Fransa’nın BMGK’ya önerisi üzerine, 19 Aralık 1966 tarihinde ve 2222 (XXI) 

sayılı kararla konu Hukuk Alt Komitesi’nin gündemine alınmıştır. Komite’nin 1967 

yılında gerçekleştirilen 6. oturumunda ilk kez “uzayın tanımlanması ve uzay 

iletişiminin çeşitli sonuçları dahil olmak üzere uzay ve gök cisimlerinin kullanımı ile 

ilgili sorular” gündemde değerlendirilmiştir.218 1978 yılında gerçekleştirilen 17. 

oturumda ise, “yer sabit yörünge ile ilgili sorunları da hesaba katarak uzayın ve 

uzay faaliyetlerinin tanımlanması ve/veya sınırlandırılması”219 şeklinde değişiklik 

yapılmıştır. 1968 yılında gerçekleştirilen 7. oturumda Bilimsel ve Teknik Alt 

Komite’nin sunduğu raporda, “uzay boşluğunun kesin ve kalıcı bir tanımına olanak 

verecek bilimsel ve teknik kriter tanımlamanın mümkün olmadığı” 220  belirtilmiştir. 

UNCOPUOS’un 1983 yılında gerçekleştirilen 22. oturumunda ise, Sovyet Sosyalist 

Cumhuriyetler Birliği (SSCB) hava sahası ve uzay arasındaki sınırın deniz 

seviyesinden 110 km’yi aşmayacak bir irtifada oluşturulması gerektiği ortaya 

konmuştur.221 Konuyla ilgili gerçekleştirilen oturumlarda farklı görüşler ortaya atılsa 

da bu sınıra ilişkin yaklaşımlar iki başlık altında toplanmıştır: Sahacı-mekansal 

(spatial; spatialist) yaklaşım ve işlevselci (functional; functionalist) yaklaşım.222 

 
215 UN Doc. A/4141, Report of the Ad Hoc Committee on the Peaceful Uses of Outer Space, (14 July 

1959), s. 61.  
216 UN Doc. A/4141, a.g.e., s. 67-68.  
217 Pazarcı (2005), a.g.e., s. 301-302.  
218UN Doc. A/AC.105/769, Historical Summary on the Consideration of the Question on the 

Definition and Delimination of Outer Space, (18 January 2002), s. 2 
219 UN Doc. A/AC.105/769, a.g.e., s. 3.  
220 UN Doc. A/AC.105/769, a.g.e., s. 2.  
221 UN Doc. A/AC.105/769, a.g.e., s. 4.  
222 UN Doc. A/AC.105/C.2/7, a.g.e., s. 36-65; UN Doc. A/AC.105/769, a.g.e., s. 4-7; Francis Lyall, 

Paul B. Larsen, Space Law: A Treatise, Farnham: Ashgate, 2009, s. 163-170; Bittencourt Neto, 

a.g.e., s. 32-40; Hobe, Chen, a.g.e., s. 27-29.  
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Soğuk Savaş dolayısıyla ABD ve SSCB bu sınıra ilişkin farklı yaklaşımda 

bulunmuşlardır: SSCB sahacı bir sınırlandırmayı benimserken, ABD işlevsel 

yaklaşımı savunmuştur.223  

Sahacı yaklaşım, “hava sahası ve uzay arasında sınır olarak belirli bir irtifada 

antlaşmaya varılması gerektiğini”224 savunmaktadır. Bu sınırın belirlenmesine ilişin 

tartışmalar ise, Seha L. Meray tarafından şu başlıklar altında toplanmıştır: “1) Uçuş 

için gerekli hava tepkisi; 2) Karman ilk yetki çizgisi; 3) Atmosferin sonu; 4) 

Yerçekimin sonu; 5) Etkin denetim kıstası; 6) Yörünge tabanı; 7) Devlet güvenliğini 

sağlama”.225  

Bu yaklaşımlardan en önemlisi, Karman ilk yetki çizgisi (Karman primary 

jurisdiction line) veya diğer adıyla Von Karman hattı teorisidir (Von Karman line 

theory). Karman’dan hareketle Andrew G. Haley tarafından geliştirilen bu teori226,   

“...Uzay aracının, havanın kaldırıcı gücünden kurtularak, merkezkaç kuvvete tâbi 

olduğu yükseklik, Uzay ile hava-uzayı arasında sınır kabul edilmelidir”227 anlayışına 

dayanmaktadır. Bu teoride belirlenecek olan sınırın dayanağı, uçuş araçlarının 

aerodinamik özellikleridir. Bu bağlamda, aerodinamik kaldırma teorisi (aerodynamic 

lift theory) olarak da adlandırılan bu teoriye göre, “deniz seviyesinin 100 km 

(yaklaşık 62 mil) ötesindeki her şey ‘uzay’ olarak kabul edilir çünkü bu yükseklikten 

başlayarak, herhangi bir uçağın kendisini desteklemek için yeterli aerodinamik 

kaldırma elde etmek için yörünge hızından daha hızlı uçması gerekir.”228 Bunu 

hesaplayan kişinin Theodore von Karman olması dolayısıyla da bu teori Von Karman 

hattı olarak adlandırılmıştır. Bu özellikler dikkate alınarak sınır 100 km yükseklik 

olarak belirlenmiştir.229 4 Ekim 1950 tarihinde Uluslararası Havacılık Federasyonu 

 
223Cheng (1997), a.g.e., s. 396-397; Bittencourt Neto, a.g.e., s. 33;. 
224 UN Doc. A/AC.105/769, a.g.e., s. 4.  
225Seha L. Meray, Uzay ve Milletlerarası Hukuk: Uzay Hukukunda İlk Adımlar, Ankara: Ankara 

Üniversitesi Basımevi, 1964, s. 129. Bu kriterlere ilişkin daha detaylı bilgi için bkz. Meray, a.g.e., 

s. 127-142; UN Doc. A/AC.105/C.2/7, a.g.e., s. 36-65; I.H. Ph. Diederiks-Verschoor, Vladimir 

Kopal, An Introduction to Space Law, Gözden Geçirilmiş 3.bs., The Netherlands: Kluwer Law 

International, 2008, s. 15-20; Oduntan, a.g.e., s. 282-313. 
226 UN Doc. A/AC.105/C.2/7, a.g.e., s. 44.  
227 Meray, a.g.e., s. 132.  
228 Neger, Walter, a.g.e., s. 240.  
229 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 17.  
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da sınır olarak deniz seviyesinden 100 km yükseklikteki Von Karman hattını kabul 

etmiştir.230  

Konuyla ilgili diğer yaklaşım, doğal unsurları göz önüne alarak oluşturulmuş 

olan atmosferin sonu yaklaşımıdır. Bir önceki bölümde de değinildiği üzere atmosfer 

terimi ve hava sahası eş anlamda kullanılmaktadır. Dolayısıyla teoriye göre, hava 

sahasının sonlandığı nokta, uzayın başlangıç noktası sayılacaktır. Fakat literatürde 

atmosferin nerede sonlandığına ilişkin tartışmalar sonuçlanmadığından bu teori sınırı 

belirlemek adına katkı sağlamamıştır.231 Yörünge tabanı teorisine göre ise, sınır 

“yörüngenin Dünya’ya en yakın yüksekliği olmalıdır.”232 Bu bağlamda Cooper, 

dünya yüzeyinden 70 mil yükseklikte yapay uyduların yörüngelenebileceğini ve bu 

bölgenin yoğun olması nedeniyle daha altında bir noktada sürtünmeye bağlı olarak 

yanacağını belirtmiştir.233 Benzer şekilde İsveç Kraliyet Teknoloji Enstitüsü de 

yörünge tabanının sınır olarak alınması gerektiğini belirtmektedir. Bu sınır değerine 

ilişkin farklı yükseklik ölçütleri ortaya atılsa da uydular genellikle 110 km yükseklik 

noktasında bulunmaktadır.234  

İşlevsel yaklaşıma göre ise, hava sahası ve uzay arasında sınırlandırılma 

yapılması gerekmemektedir.235 Zira bugüne kadar uluslararası anlamda bir sınır 

kabul edilmemiş olması bir soruna neden olmadığı gibi aksine zarar verebilecek 

niteliktedir.236 Bu nedenle, sınır belirlemek yerine “uzay faaliyetlerinin ve uzay 

nesnelerinin tanımının yapılması gerektiği” 237 savunulmaktadır. Bunun nedeni, 

uzayın “uzay faaliyetlerinin başladığı söylenebileceği yerden” başlıyor olmasıdır.238 

Bu anlamada, işlevselci yaklaşımın temelinde hedefler ve faaliyetler öne 

çıkmaktadır.239 Bu bağlamda, Oduntan’ın da belirtiği üzere, tıpkı hava aracı ve uzay 

 
230Meray, a.g.e., s. 132-133; Hobe, Chen, a.g.e., s. 28.  
231 Meray, a.g.e., s. 132-135.  
232 Meray, a.g.e., s. 138.  
233 Cooper (1959), a.g.e., s. 41.  
234 Bal, a.g.e., s. 254.  
235Diederiks-Verschoor & Kopal, a.g.e., s. 18; Nicolas Mateesco Matte, Deux Frontiéres Invisibles: 

De la Mer Territoriale a l’Air ‘Territorial’, Paris, France: Pedone, 1965, s. 215-221’den naklen 

Bittencourt Neto, a.g.e., s. 33.  
236Meray, a.g.e., s. 142-146; Bittencourt Neto, a.g.e., s. 38-40.  
237 UN Doc. A/AC.105/769, a.g.e., s. 4.  
238 Oduntan, a.g.e., s. 293.  
239Manfred Lachs, The Law of Outer Space, Leiden, The Netherlands: Martinus Nijhoff, 2010, s. 

53’ten naklen Bittencourt Neto, a.g.e., s. 34.  



 
 

45 

 

aracı arasında farklılık olmadığı gibi hava uçuşu ve uzay uçuşu arasında fark 

olmayacak ve buna bağlı olarak uzay nesnelerinin faaliyet gösterdiği alanlarda uzay 

hukuku uygulanabilecektir.240 Böylece, uçuş halindeki aracın “Dünya’dan uzaya 

gidecek şekilde mi yoksa hava sahasında uçacak şekilde mi üretildiği” 241 önemli 

olacaktır. Gal ise bu durumu, “yeni yasal alan, önceki tüm insan davranış normları 

dışında herhangi bir sınırlı alanla (saha, bölge) ilişkilendirilemez, ancak yalnızca 

düzenleme altındaki faaliyetin niteliği ile ilişkilendirilebilir. …Tanınması, uzay 

hukukunun çeşitli yönlerinden kaynaklanan mantıksal bir gerekliliktir”242 şeklinde 

ifade etmiştir. 1967 Ay ve Diğer Gök Cisimleri Dahil, Uzayın Keşif ve 

Kullanılmasında Devletlerin Faaliyetlerini Yöneten İlkeler Hakkında Antlaşması’nda 

da hava sahası ve uzay arasında bir sınırın belirlenmemiş olması da antlaşmanın 

işlevsel özellikte olduğunu göstermektedir.243  

       2.2. UZAY HUKUKU İLE İLGİLİ TEMEL KAVRAMLAR 

       2.2.1. Uzay  

Uzay, en genel anlamıyla, “Dünya atmosferinin sınırları dışında, Dünya dahil 

tüm gök cisimlerinin hareket ettiği hacim”244olarak tanımlanmaktadır. Diğer bir 

tanımla uzay, “Dünya’nın atmosferi dışında ve diğer gökcisimleri arasında yer alan; 

gökcisimleri hariç, evrenin geri kalan kısmındaki sonsuz olduğu düşünülen boşluğa 

verilen isimdir.”245 Kavramın kapsamında sadece uzay boşluğunu değil, aynı 

zamanda ay ve öteki gök cisimleri de bulunmaktadır.246 Dolayısıyla, uzaydan 

bahsederken içerisinde yer alan sistemleri de ele almak gerekmektedir. Bu bağlamda, 

galaksiler, evreni oluşturan yıldız ve yıldızlararası madde sistemlerinden biridir. 

Genellikle kümeler halinde bulunan galaksilerin bazıları yüz milyonlarca ışık yılı ile 

 
240 Oduntan, a.g.e., s. 295. 
241 Hobe, Chen, a.g.e., s. 28.  
242Gyula Gal, Space Law, Leiden, The Netherlands: A.W. Sijthoff, 1969, s. 106’dan naklen 

Bittencourt Neto, a.g.e., s. 35.  
243 Oduntan, a.g.e., s. 297.  
244 Dickson, a.g.e., s. 187.  
245Gürel Tüzün (ed.), Uzayın Keşfi: Britannica Bilgi Dünyası Serisi, Güneş Sisteminde ve Ötesinde 

Yolculuğa Çıkın, İstanbul: Ana Yayıncılık A.Ş. ve Encyclopædia Britannica Inc, 2004’ten Mustafa 

Serhat Kaşıkara, Devletlerin Uzay Faaliyetlerinden Doğan Sorumluluğu, 1. bs., Ankara:  Adalet 

Yayınevi, 2017, s. 6.  
246 Sorgucu, a.g.e., s. 200.  
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ölçülen büyük kümeler halinde gruplandırılmaktadır.247 Dış uzay kavramı ise, dünya 

atmosferinin ötesindeki alanı temsil etmektedir. 1958 ve 1966 yılları arasında BM 

Uzay Antlaşması üzerinde çalışmıştır. Fakat çalışmayı yasal bir tanım olmadan 

tamamlamıştır. Dolayısıyla bu terim, uluslararası olarak kabul edilmiş bir anlama 

sahip değildir.248  

2.2.2. Uydu  

Uydu, “uzay keşif programı ile ilişkili belirli işlevleri yerine getirmek için kasti 

olarak Dünya yörüngesine yerleştirilmiş insan yapımı aletlerle donatılmış 

nesnelere” 249 verilen isimdir. “Merkezi bir cismin kütle çekimi etkisi altında kalarak 

onun çevresinde dolanan cisimler”250 olarak da tanımlanan bu nesneler sahip 

oldukları özelliklere göre belirli gruplara ayrılmaktadır. Uydular yapım özelliklerine 

göre, doğal ve yapay uydular olmak üzere iki grupta incelenmektedir. Doğal olarak 

var olanlara doğal uydu adı verilirken, insanlar tarafından yapılanlar yapay uydu 

olarak adlandırılmaktadır. Amerika Ulusal Havacılık ve Uzay Dairesi (National 

Aeronautics and Space Administration – NASA) ise, pilotsuz uyduları iki kategoride 

incelemektedir. Bunlar, uzay hakkında genel bilgileri ileten bilimsel uydular 

(scientific satellites) ve insanların günlük ihtiyaçları için araştırmalar yapan 

uygulama uydularıdır (applications satellites).251 Bu bağlamda tezin sonraki 

bölümlerinde yapay uydulara dair tartışmalara yer verilecektir.  

         2.2.3. Yörünge 

Yörünge, uzayda bir nesnenin diğerinin etrafında aldığı düzenli ve tekrarlanan 

yoldur.252 Uzayda bulunan nesneler çevresinde bulundukları gökcisminin kütle çekim 

 
247Paul W. Hodge, “Galaxy”, Encyclopædia Britannica, 13.03.2020, 

https://www.britannica.com/science/galaxy  (erişim tarihi: 31.05.2020).  
248 Dickson, a.g.e., s. 149.  
249 Dickson, a.g.e., s. 172.  
250 Kaşıkara, a.g.e., s. 21.  
251 Dickson, a.g.e., s. 172. 
252Dickson, a.g.e., s. 146; Flint Wild (ed.), “What Is Orbit?”, NASA, (Son Güncelleme: 7 Ağustos 

2017), http://www.nasa.gov/audience/forstudents/5-8/features/nasa-knows/what-is-orbit-58.html. 

(erişim tarihi: 01.06.2020).  
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etkisi altında iken bu yolu izlemektedir.253 Ayrıca, uydular bu yol içerisinde hareket 

etmektedir. Uyduların Dünya etrafındaki bir dönüşlerini tamamlama sürelerine 

periyot denilmektedir. Uyduların uzaya fırlatılma süreçleri kadar fırlatıldıktan sonra 

bulundukları konum da önemlidir. Zira, “cismin yeri, yönü ve sürati yörüngenin 

şekline etki etmektedir.”254 Bu etmenler Isaac Newton (1643-1727)’un hareket 

yasalarını kapsamında değerlendirilmektedir.255 Bir gökcisminin yörüngesinin 

üzerinde bulunduğu hayali düzlem ise, ‘yörünge düzlemi’ olarak 

adlandırılmaktadır.256 Uyduların farklı amaçlar doğrultusunda kullanımına bağlı 

olarak, yerleştirildikleri yörüngeler de değişiklik göstermektedir.257 Yörüngeler 

şekillerine, eğimlerine ve yerden yüksekliklerine göre gruplara ayrılmaktadır. 

         2.2.3.1. Dünya Merkezli Yörüngeler (Geocentric Orbits) 

Dünya merkezli yörüngeler, kütle çekimi merkezi olarak Dünya’yı temel 

almaktadır. 1 Nisan 2020 itibari ile Dünya yörüngesinde 2,666 uydu 

bulunmaktadır.258 Bu yörüngeler yüksekliklerine göre üç gruba ayrılmaktadır. 

Bunlardan biri, alçak yer yörüngeleridir (Low Earth Orbit – LEO). Bu, azami olarak 

1200 km’ye kadar olan yörüngelere verilen isimdir. Bazı kaynaklarda 2000 km’ye 

 
253 Kaşıkara, a.g.e., s. 33.  
254 Sorgucu, a.g.e., s. 202.  
255Newton’a göre ‘hareket halindeki bir nesne, bir itme veya çekme kuvveti olmadığı sürece hareket 

halinde kalmaktadır’. Buna Newton’un ilk hareket yasası denilmektedir. (Wild, a.g.e.). İkinci 

hareket yasası ise, bir cismin ivmesinin üzerine uygulanan kuvvet ile doğru orantıda fakat kütlesi 

ile ters orantıda olduğunu belirtmektedir. Uzay ile ilişkilendirilen yasa üçüncü yasadır. Üçüncü 

hareket yasası, doğadaki her eylem için eşit ve zıt yönde bir tepki olduğunu belirtmektedir. Eğer 

bir nesne diğer nesneye kuvvet uygularsa, ikinci nesne de eşit şekilde birinci nesneye zıt yönde 

kuvvet uygulamaktadır.(Nancy Hall (ed.), “Newton’s Laws of Motion”, National Aeronautics and 

Space Administration, (Son Güncelleme: 25 Mayıs 2021),  https://www1.grc.nasa.gov/beginners-

guide-to-aeronautics/newtons-laws-of-motion/ (erişim tarihi: 05.07.2021). ). Kurtulma hızı ‘Bir 

cismin dünyanın çekim alanından kurtularak başka gezegen veya yıldızlara doğru yoluna devam 

edebilmesi için aşması gereken hızı’ belirtmektedir. Bu hız cismin yerçekimini yenerek uzaya 

doğru yaklaşabilmesini sağlayan hızdır. Dünya için bu hız 11,2 km/sn olarak belirtilmiştir. 

(Sorgucu, a.g.e., s. 202.)  
256 Kaşıkara, a.g.e., s. 33. 
257 Kaşıkara, a.g.e., s. 32-35; Sorgucu, a.g.e., s. 203-206.  
258Union of Concerned Scientists’in 1 Nisan 2020 tarihli verilerine göre bu uyduların 1,327 tanesi 

Alçak Yer Yörüngelerinde, 135 tanesi Orta Yükseklikteki Yörüngesinde ve 554 tanesi ise Yer 

Uyumlu Yörüngede yer almaktadır. 59 tanesi ise Elips Yörüngede bulunmaktadır. Bu uyduların 

1,327’si ABD’ye, 169 tanesi Rusya’ya, 363 tanesi Çin’e ve geri kalan 807 tanesi diğer devletlere 

aittir. Bkz. “UCS Satellite Database”, Union of Concerned Scientists, 01.04.2020, 

https://www.ucsusa.org/resources/satellite-database (erişim tarihi: 31.05.2020).    

https://www1.grc.nasa.gov/beginners-guide-to-aeronautics/newtons-laws-of-motion/
https://www1.grc.nasa.gov/beginners-guide-to-aeronautics/newtons-laws-of-motion/
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kadar yer aldıkları belirtilmektedir.259 Periyot süreleri 90 dakika veya daha az bir 

zaman almaktadır. Ulaşılması ve içinde kalınması en kolay yörüngedir.260 Bu 

yörünge tipi anten ebatının ve güç ihtiyacının düşük olması sebebiyle tercih 

edilmektedir. Haberleşme, keşif ve yeryüzünden görüntü alma gibi amaçlar 

doğrultusunda kullanılmaktadır. Ayrıca bu yörüngede, yaklaşık 6700 ton uzay çöpü 

bulunduğu ve bu çöplerin uzay araçlarına zarar verdiği bilinmektedir.261 İkincisi ise, 

orta yükseklikteki yörüngelerdir (Medium Earth Orbit –MEO). Bu yörüngeler, 

genellikle 1.200 km ile 20.000 km arasında yer almaktadır. Seyrüsefer, haberleşme, 

uzay doğabilim, jeodezik262 ve meteoroloji ve küresel konumlama sistemi (Global 

Positioning System – GPS)263 uyduları bu yükseklikte yer almaktadır. Üçüncüsü, 

yüksek yükseklikteki yörüngeler olup 36.000 km ile 80.000-97.000 km üzerindeki 

bulunmaktadır. Bu tip yörüngeler çoğunlukla meteoroloji ve haberleşme amacıyla 

kullanılmaktadır.  

         2.2.3.2. Yer uyumlu Yörünge (Geo-stationary Orbit – GEO)  

Yer uyumlu yörüngeler (GEO), “ekvator düzlemdeki Dünya yüzeyinin yaklaşık 

olarak 36.000 km üzerinde bulunan dairesel yörünge” türüdür.264 Periyodunu 24 

saatte tamamlamaktadır. Daha çok haberleşme uyduları için kullanılmaktadır.265 

Yörüngeler şekil olarak da farklı gruplara ayrılmaktadır. Elips, parabol ya da 

hiperbol ve daire gibi farklı şekillerde olabilmektedir. Tüm yörüngeler elips 

şeklindedir. Gezegenlere ait yörüngeler ise daireseldir.266 

         2.3. UZAY HUKUKUNUN TANIMLANMASI  

Hava hukukunun tanımlanması konusunda literatürde tartışmalar olduğu gibi 

uzay hukukunda da adlandırılma ve tanımlamaya ilişkin tartışmalar bulunmaktadır. 

Bu anlamıyla, “uzay (espace extra – atmosphérique; outer space) kavramı, pozitif 
 

259 Gunston, a.g.e., s. 390.  
260 Wild, a.g.e. 
261 Sorgucu, a.g.e., s. 203-204.  
262 Kaşıkara, a.g.e., s. 33 
263 Sorgucu, a.g.e., s. 205.  
264 Dickson, a.g.e., s.86. 
265Kaşıkara, a.g.e., s. 33-34; Sorgucu, a.g.e., s. 205-206.  
266 Wild, a.g.e. 
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hukukta yalnız uzay boşluğunu değil, aynı zamanda ‘Ay ve öteki gök cisimlerini’ de 

içeren” 267 bir kavramdır.  

Uzay, en genel anlamda, “dünya dahil tüm gök cisimlerinin hareket ettiği 

hacim” 268 veya “evrenin hava sahasının ötesinde yer alan ve insan faaliyetleri için 

erişilebilir olan kısmı” 269 olarak tanımlanmaktadır. Burada gerçekleşen faaliyetlerin 

gerek ulusal gerekse uluslararası bağlamda düzenlenmesi ihtiyacı uzay hukukunu 

oluşturmuştur. Bu düzenlemeler devletleri yükümlülüklerini ortaya koyarken aynı 

zamanda hakları konusunda da bilgilendirme sağlamaktadır.270 Buradan hareketle, 

birçok uzay hukuku tanımlaması yapılmıştır. Evgeny Alexandrovich Korovin’e göre 

uzay hukuku, “uzaydaki insanlar arasındaki ve devletler arasındaki hukuki ilişkileri 

düzenleyen bir dizi kural” iken271  Gal ise, “Uzay hukuku, uzay ve gök cisimlerinin 

(uzay etkinlikleri) keşfedilmesi ve kullanılmasında ortaya çıkan devlet içi ve devletler 

arası ilişkileri düzenleyen ve bireylerin hakları açısından bu tür faaliyetlerin 

sonuçlarını kapsayan yasal kurallardır” 272 şeklinde bir tanım yapmaktadır. En genel 

tanımıyla uzay hukuku, 

“Devletlerin birbirleriyle ve uluslararası hükümetlerarası kuruluşlarla 

ilişkilerini ve ayrıca bu tür kuruluşların uzay faaliyetleriyle bağlantılı olarak 

karşılıklı ilişkilerini düzenleyen ve uzay, ay ve diğer gök cisimlerinin yasal 

düzenini genel uluslararası hukuk ilkelerine uygun olarak oluşturan belirli 

uluslararası hukuk kurallarıdır.” 273  

 

 
267Hüseyin Pazarcı, “Pozitif Uzay Hukuku ve Bugünkü Sorunları”, içinde Seha L. Meray’a Armağan, 

Cilt I, Ankara: Ankara Üniversitesi Siyasal Bilgiler Fakültesi Yayınları, No. 465, 1981, s. 227. 

Ayrıca bkz. bu yeni hukuk dalının adlandırılma sürecinde ‘astronot hukuku’ (astronautical law), 

‘gezegenler arası hukuk’ (interplanatery law)’, ‘dünya dışı hukuk’ (extraterrestrial law), 

‘yıldızlararası hukuk’ (interstellar law), uydu hukuku (satellite law), ‘uzay hukuku’ (space law) ve 

‘dış uzay hukuku’ (outer space law) gibi kavramlar ortaya atılmıştır. (Gennady Zhukov, Yuri 

Kolosov, International Space Law, (çev.) Boris Belitzky, 2. bs., Statut Publishing House, 2014, s. 

14.) 
268Willian H. Allen (ed.), Dictionary of Technical Terms for Aerospace Use, Scientific and Technical 

Information Divisions, Washington D.C.: NASA, 1965, s. 191’den naklen Zhukov, Kolosov, 

a.g.e., s. 153. 
269Hobe, Chen, a.g.e., s. 25.  
270Frans von der Dunk, “International Space Law”, içinde Handbook of Space Law, (ed.) Frans von 

der Dunk, Fabio Tronchetti, Cheltenham: Edward Elgar, 2015, s. 29-34. 
271E.A. Korovin, “Kosmicheskoe pravo” (Space Law), Aviatsiya i. Kosmonavtika, Sayı 10, 1962, 

s.16’dan naklen Zhukov, Kolosov, a.g.e., s. 15. 
272Gyula Gal, Space Law, Budapest: Akedemeiai Kiado, 1969, s. 36’dan naklen Zhukov, Kolosov, 

a.g.e., s. 16. 
273Zhukov, Kolosov, a.g.e., s. 17.  
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Uluslararası uzay hukuku ise genellikle, “yürürlükte bulunan devletler hukuku 

(kamu) kurallarının bir kolu olarak ve uzay ve bu alandaki faaliyetlerle ilgili 

kuralların, hakların ve yükümlülüklerin bir alt kümesi”274  olarak tanımlanmaktadır. 

Bu bağlamda, uzay hukuku teriminin ‘işlevsel bir sınıflandırma’ olduğunu belirtmek 

mümkündür.275 Ayrıca alanın niteliği gereği stratejik bir önem taşıdığını ifade etmek 

gerekmektedir. Sadece devletlerin bulunduğu bu alana zamanla özel aktörler de giriş 

yapmıştır. Aktörlerin bu alanda gerçekleştirdikleri faaliyetler ise, zaman içerisinde 

genişleyerek ticari faaliyetleri de kapsayacak şekilde gelişmiştir. Alana yönelik 

hukuki zemini oluşturan uzay hukuku, ekonomi, ticari, politik ve güvenlik 

alanlarındaki endişe ve çıkar ilişkisi doğrultusunda şekillenmiştir.276 Bu nedenle, 

hava hukukunda olduğu gibi uzay hukuku içerisinde de kamu, özel ve ulusal hukuka 

dahil olan konular mevcuttur. Ayrıca birden fazla hukuk dalına tabi olarak hibrit bir 

yönü de barındırmaktadır.277   

         2.4. UZAYIN HUKUKİ STATÜSÜ 

İnsanlığın uzaya ilişkin faaliyetlerinin giderek artması, bu yeni alana ilişkin 

düzenleme ihtiyacını ve tartışmaları da arttırmıştır. Hava sahası ve uzay arasındaki 

sınır meselesi bölümünde belirtildiği üzere, hava sahası ve uzay farklı rejimlere 

tabidir ve buna bağlı olarak uzayın hukuki statüsüne ilişkin tartışmalar ortaya 

çıkmıştır. Literatürde yer alan ilk tartışma, uzayda hukuki bir boşluk (vacuum iuris) 

olup olmadığına ilişkindir. Diğer tartışma ise, uzayda serbestlik rejiminin geçerli 

olup olmayacağıyla ilgilidir. 278  

Uzayın hukuki statüsüne ilişkin ilk tartışma, uzayda hukuki bir boşluğun 

varlığı üzerinedir. Bu bağlamda literatürde, uzaya ilişkin faaliyetlere uygulanacak 

hukuk kurallarının mevcut olmaması nedeniyle hukuki bir boşluk durumunun söz 

 
274Von der Dunk, a.g.e., s. 29.  
275 Cheng (1997), a.g.e., s. 383.  
276Hobe, Chen, a.g.e., s. 26. 
277Lyall, Larsen, a.g.e., s. 31.  
278Meray, a.g.e., s. 146-170; Fabio Tronchetti, The Exploitation of Natural Resources of the Moon and 

Other Celestial Bodies: A Proposal for a Legal Regime, Leiden: Martinus Nijhoff Publishers, 

2009, s. 10-18; Bittencourt Neto, a.g.e., s. 20-30; Zeynep Seyitoğlu Danışman, Uzay Hukukunda 

Devlet Egemenliği ve Mülkiyet, 1. bs., Ankara: Adalet Yayınevi, 2019, s. 79-94; Oduntan, a.g.e., s. 

195-197.  
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konusu olduğunu savunan görüşler mevcuttur.279 Bu görüşü savunan Cooper, hukuki 

bir boşluk bulunduğunu şu şekilde ifade etmektedir: 

“Roketler, yapay uydular ve diğer uzay araçları gibi uçuş araçları, 

mevcut ulusal veya uluslararası düzenleyici hükümlerin kapsamına 

girmemektedir. Bu roket ve uyduların normal olarak kullanılacağı atmosferin 

üzerindeki uzay için ulusal veya uluslararası düzenlemenin, eğer varsa, ne 

olduğu konusunda herhangi bir antlaşma yoktur. Mevcut hukuki boşluğun çok 

uzun süre devam etmesine izin verilirse ciddi uluslararası anlaşmazlıklara yol 

açabilir.” 280 

 

Öte yandan, uzayda hukuki bir boşluk olmadığını savunanlar da mevcuttur. Bu 

durumda hangi kuralların uygulanmakta olduğunu belirtmenin gerekliliği ortaya 

çıkarmaktadır. Bu bağlamda Jenks’e göre, “insan uzaya girişimde bulunduğunda, 

uygulanabilir olduğu ölçüde uluslararası hukukun yerleşik kuralları da dahil olmak 

üzere Dünya mirasının çoğunu beraberinde götürmektedir. BM’nin Şartı toprağa 

bağlı değildir.”281 Benzer şekilde David Davis Memorial Institute tarafından 

hazırlanan tasarıda da BM Şartı’nın uzaya da uygulanabileceği belirtilmiş ve bu 

nitelikteki hükümlerine detaylı şekilde yer verilmiştir.282 Ayrıca, 1961 tarihli ve 1721 

(XVI) sayılı UNCOPUOS kararında, “BM Şartı da dahil olmak üzere uluslararası 

hukuk, uzay ve gök cisimleri için geçerlidir”283 ifadesine yer verilerek BM Şartı’na 

ve uluslararası hukukun uzay alanındaki geçerliliğine vurgu yapılmıştır.  

 
279Meray, a.g.e., s.  147-148.  
280John Cobb Cooper, “Legal Problems of Upper Space”, Journal of Air Law and Commerce, Cilt 23, 

Sayı 3, 1956, s. 308. 
281C. Wilfred Jenks, “The International Control of Outer Space”, içinde XIth International 

Astronautical Congress Stockholm 1960, (ed.) Andrew G. Haley, Kurt Grönfors, Berlin & 

Heidelberg: Springer , 1961, s. 13.  
282Bu hükümler şunlardır: “Devletlerin egemenliği ve eşitliği (madde 2/1); kuvvet kullanma 

tehdidinde bulunmama ve kuvvete başvurmama (madde 2/4); uyuşmazlıkların barışçı yollardan 

çözümü (madde 1/1 ve 2/3); iç işlerine karışmamak (madde 2/7); BM’nin alacağı kararları 

desteklemek ve uygulamak (madde 2/2); bunlardan başka Andlaşmanın 11nci maddesi (Genel 

Kurulun barış ve güvenlik, silahsızlanma konularında yetkileri), barışçı çözüm konusunda VIncı 

Bölüm (madde 34-38), barışın tehdidi ve bozulması halinde yapılacak işlemlere ilişkin VIInci 

Bölüm (madde 39-42), meşru savunma konusunda 51nci madde, bilimsel araştırmalar ve 

geliştirmelerde işbirliği konusunda 55 nci maddenin (b) bendi, 56 ncı ve 59 uncu maddeler Uzay 

faaliyetlerine de uygulanabilecektir. Üye olmayan Devletler için de BM’nin Andlaşmasının 2nci 

madde 6ncı fıkrası uyarınca tedbir alma imkanı vardır” (David Davis Memorial Institute of 

International Studies, Study Group of the Law of Outer Space, “ Draft Code of Rules on the 

Exploration and Uses of Outer Space,” Law and Politics in Space, t.y., s. 157-158’den naklen 

Meray, a.g.e., s.150-151).  
283UNGA Res. 1721 (XVI), “International Co-operation in the Peaceful Uses of Outer Space”, (20   

December 1961), s. 6.  
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Literatürde yer alan diğer tartışma ise, uzaydaki serbestlik rejiminin olup 

olmadığına ilişkindir. Doktrinde devletlerin egemenliğinin uzayda da devam ettiğini 

savunan görüşler az da olsa mevcuttur. Bu bağlamda, görüşlerini ‘cujus est solum 

ejus est usque ad coelum’ ilkesine dayandırarak hava sahasındaki egemenliklerinin 

uzayda da devam ettiğini savunmaktadırlar. Doktrinde yer alan genel tartışma, 

uzayda serbestlik rejiminin söz konusu olduğudur.284 Meray’ın da vurguladığı gibi 

uzayda egemenliğin söz konusu olmaması durumu yedi başlıkta incelenmektedir:  

“1) Cujus… ad coelum uzaya uygulanamaz; 2) Atmosferle Uzay arasında 

nitelik farkı vardır; 3) Uzayda egemenlik astronomik verilere aykırıdır; 4) 

Şimdiki havacılık andlaşmaları Uzaya yaygın değildir; 5) Hava uzayı ile 

atmosfer eş anlamdadır; 6) Egemenliğin Uzaya uzatılması güvenliği sağlamaz; 

7) Devletlerin tutumu da Uzayda egemenliğe karşıdır.”285 

 

Söz konusu serbestliğin niteliği üzerine tartışmalar mevcuttur. Özellikle de, 

uzayın ‘res nullius, res communis omnium, res extra commercium’, insanlığın ortak 

mirası (common heritage of mankind) kavramlarıyla olan ilişkisi tartışılmaktadır. Öte 

yandan, Quadri ve Lachs gibi yazarlar, bu terimlerin uzay ve gök cisimlerine 

uygulanmasının yanlış olduğunu ileri sürmüştür.286 Lachs bu durumu, “uzayın bir şey 

değil bir yer olduğu” 287  ifadesiyle açıklamaktadır.  

İlk olarak res nullius kavramının Roma Hukuku’nda “kimseye ait olmayan 

fakat herkes tarafından el konulabilecek” nitelikteki şeyler için kullanılması 

nedeniyle uzayın işgal edilmeye açık bir alan olarak görüldüğünü ifade etmek 

gerekir.288 Res nullius ilkesini savunanlara göre, Ay ve gök cisimleri doğaları gereği 

ve uluslararası teamül hukukuna göre res nullius’tur. Bu nedenle, ulusların bu 

alanlara el koymaları mümkün hale gelmektedir.289 Uzayı işgal edilmeye açık bir 

alan haline getirmesi çatışma olasılığını da beraberinde getirmektedir. BMGK’nın 13 

Aralık 1963 tarihli 1962 (XVIII) sayılı bildirgesinde “Uzay ve gök cisimleri, 

 
284 Danışman, a.g.e., s. 84-86.  
285 Meray, a.g.e., s. 113-127.  
286 Oduntan, a.g.e., s. 195.  
287Manfred Lachs, The Law of Outer Space, Leiden, The Netherlands: Martinus Nijhoff, 2010, s. 

46’dan naklen Bittencourt Neto, a.g.e., s. 20.  
288Tronchetti (2009), a.g.e., s. 10. 
289J. Verplaetse, “Can Individual Nations Obtain Sovereignty over Celestial Bodies?”, içinde 

Proceeding of the Third Colloquium on the Law of Outer Space, 1961, s. 311’den naklen 

Tronchetti (2009), a.g.e., s. 11; Oduntan, a.g.e., s. 196. 
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egemenlik iddiasıyla, işgal yoluyla veya başka herhangi bir yolla ulusal tahsisata 

tabi değildir”290 ifadesine yer verilerek bu ilkenin geçerli olmayacağı belirtilmiştir.  

Res communis alanların ise, kullanımı herkes için ortaktır fakat bu alanlar 

kimseye ait değildir. Bazılarına göre, bu alanlara araç indirmeyi başaran devletlerin 

bile egemenlik iddiasında bulunması uygun olmayacaktır.291 Res communis omnium 

fikrini savunanlara göre, uzayda egemenlik ve sınırlandırmanın mümkün olmaması 

nedeniyle açık denizlerde uygulanan rejime benzer bir rejim uygulamak 

mümkündür.292 Bu benzerlik, 1982 tarihli BMDHS’nin 87. maddesi ile 1967 tarihli 

Uzay Antlaşmasının 1. maddesi arasındaki paralellikten ileri gelmektedir. Her iki 

antlaşmanın ilgili maddelerinde bu alanlara yönelik kullanım ve araştırmalara ilişkin 

serbesti vurgulanmaktadır.293 Ayrıca, 1967 Uzay Antlaşması’nın res communis 

omnium yapısına 1. ve 2. maddelerinde de yer verilmiştir.  

Res extra commercium terimi ise, Roma Hukuku’nda ticaretin dışında kalan 

şeyleri belirtmek için kullanılmaktadır. Terim, uluslararası hukuk bağlamında ‘ulusal 

tahsisata tabi olmayan ancak herkese açık olan bir nesne veya alan’ anlamı 

taşımaktadır.294 Bu anlamda res extra commercium ilkesi, uzayın ticarete açık bir 

alan olmadığını ve bu nedenle ulusal tahsisata tabi olamayacağını belirtmektedir. Bu 

bağlamda, Jenks’e göre, uzay ve açık denizler arasındaki benzerlik ilişkisi açık 

denizlerin hava sahasına olan benzerlikten daha fazladır. Dolayısıyla, uzayda 

uygulanacak hukuki rejim açık denizler rejimine benzer özellikte olmalıdır. Jenks bu 

alanın, yeryüzüne dayalı bir egemenliğin yansıtılması yoluyla tahsis edilemeyecek 

bir res extra commercium olduğunu savunmaktadır.295 Benzer şekilde Quadri de 

uzayın hukuki statü olasılıklarının incelenmesi sürecinde insanlık adına yararlı 

araştırma ve kullanımların devam edebilmesinin yolunun kimsenin egemenlik 

 
290UNGA Res. 1962 (XVIII), “ Declaration of Legal Principles Governing the Activities of States in 

the Exploration and Use of Outer Space”, (13 December 1963), s. 15.  
291D. Goedhuis, “Air Sovereignty and the Legal Status of Outer Space”, ILA Report of the 49th 

Conference, 1960’tan naklen Tronchetti (2009), a.g.e., s. 12.  
292 Meray, a.g.e., s. 158.  
293 Sorgucu, a.g.e., s. 247.  
294 Tronchetti (2009), a.g.e., s. 13.  
295 Jenks, a.g.e., s. 102-104.  
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koymasına izin verilmemesinden geçtiğini belirterek, bu durumda res extra 

commercium fikrinin daha mantıklı olduğunu ileri sürmüştür.296  

İnsanlığın ortak mirası (common heritage of mankind) ifadesi en iyi res extra 

commercium ilkesi ile örtüşmektedir.297  Bu kavrama ilk defa 17 Aralık 1970 tarihli 

ve 2749 (XXV) sayılı BMGK kararında yer verilmiştir. Bu karar, Derin Deniz Yatağı 

ve Okyanus Tabanının Yönetimine İlişkin Bildiri’dir. Bildirinin adından da 

anlaşılacağı üzere, derin deniz yatakları ve okyanus tabanlarının insanlığın ortak 

mirası olarak kabul edileceği bildirilmiştir. Bu kavram daha sonra 1979 Ay 

Antlaşması’nda da kullanılmıştır. Bu antlaşma doğrultusunda Ay ve doğal kaynakları 

insanlığın ortak mirası olarak kabul edilmiştir.298  

         2.5. UZAY HUKUKUNUN TARİHSEL GELİŞİMİ  

Her ne kadar uluslararası deniz hukuku ve uluslararası hava hukukunun 

şekillenmesi çok uzun zaman almış olsa da uluslararası uzay hukuku için bu zaman 

dilimi bir çoğumuzun başlangıçtan bugüne kadar olan süreci gözlemleyebileceği 

kadar kısa sürmüştür.299 Uzaya dair araştırmalarda, çalışmalarıyla ön plana çıkan ilk 

isimler Nikolas Kopernik (1473-1543), Johannes Kepler (1571-1630) ve Galileo 

Galilei (1564-1642) olmuştur.300 Uzaya dair faaliyetlerin başlangıcı ise, roketlerin 

kullanılmasıyla birlikte başlamıştır. İlk roketin ne zaman icat edildiği tam olarak 

bilinmemektedir. Bazı kaynaklarda füzelerin kullanımının, alevli ok denilen, 904 yılı 

kadar eski bir tarihte olduğu belirtilmektedir.301 Fakat birçok tarihçi roketin ilk defa 

 
296 Oduntan, a.g.e., s. 195-196.  
297 Oduntan, a.g.e., s. 206.  
298Danışman, a.g.e., s. 83-84.  
299Zhukov, Kolosov, a.g.e., s. 10.  
300Uzay çalışmalarının Kopernik ile başladığı belirtilmektedir. Kopernik, güneş merkezli sistem ve 

gezegenler ile güneş arasındaki uzaklıklar üzerine çalışmalar yaparak sistemi açıklamaya 

çalışmıştır. Alman gökbilimci Johannes Kepler (1571-1630) ise, “elips yörüngelerin bir odağının 

daima dünya merkezinde bulunduğunu… dolayısıyla uyduların yörünge düzlemi, ekvator 

düzleminden geçmek zorundadır” şeklinde bir yaklaşım geliştirmiştir (Sorgucu, a.g.e., s. 203). 

Ayrıca, ‘uydu’ kelimesini yaratan kişi de Kepler’dir (Nola Taylor Redd, “Johannes Kepler: 

Unlocking the Secrets of Planetary Motion”, Space.com, 20.11.2017, 

https://www.space.com/15787-johannes-kepler.html (erişim tarihi: 05.07.2020)). Galilei ise, 

teleskop ile uzay cisimlerini inceleyen ve uzay dinamiğine dair çalışmalar yapan ilk kişi olmasının 

yanı sıra Satürn’ün halkalarını ve Jüpiter’in uydularını da tespit edip incelemiştir (Sorgucu, a.g.e., 

s. 200). 
301Lu Zhen, “Alternative Twenty-Five Histories: Recors of Nine Kingdoms.” Jinan: Qilu Press, 2000, 

Ch.2’den naklen Hannes Mayer, “A Short Chronology of Spaceflight”, içinde Outer Space in 
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1040’lı yıllarda Çinliler tarafından kullanıldığı konusunda uzlaşmaktadır. Daha sonra 

Moğollar ve Araplar vasıtasıyla teknoloji kısa zamanda Avrupa’ya kadar 

ulaşmıştır.302 Buradan hareketle Avrupalıların, roketleri 13. yy.’dan itibaren 

kullanmaya başladıklarını belirtmek mümkündür. 15. yy.’a kadar roketler daha çok 

silahlanma amacıyla kullanılmıştır.303 Yapılan çalışmalardan sonra roketlerin etkin 

olarak kullanımı ilk defa 1232’de gerçekleşmiştir. Bugün uzaya gönderilen roketlerin 

temellerinin ortaya çıkışı ise, 16.yy.’da Johann Schmidlap tarafından 

gerçekleştirilmiştir.304  

Modern roketçiliğin bilimsel temelleri ise, 17. yy.’ın ikinci yarısında Newton 

tarafından atılmıştır. Newton, modern fiziğin temel yasalarını bulmuş ve gök 

cisimlerinin hareketlerini bu yasalar ile açıklamaya çalışmıştır. Fiziksel hareket 

anlayışını ise, üç bilimsel yasa halinde düzenlemiştir. Bu yasalar roketlerin çalışma 

prensiplerini ortaya koymuştur ve roket yapımında etkin hale gelmiştir.305 1700’lerin 

ortalarında, Hindistan’da karton veya kağıtla kaplanarak üretilen roketler yerine, 

menzili ve istikrarı arttırmak için demirle kaplı roketler üretilmeye başlanmıştır.306 

18. ve 19. yy.’da roketlerin silah olarak kullanımı, barış zamanına yönelik 

kullanımlarını geride bırakmıştır.307 19. yy.’ın sonlarına doğru bu alanda hem teorik 

hem de pratik anlamda yapılan çalışmalar yoğunlaşmıştır. Bu bağlamda Doyle, uzay 

hukukunun 20. yy.’daki gelişiminin birbiriyle ilişki dört aşamada geliştiğini 

belirtmektedir:  

“(1) Sputnik öncesi uzay hukuku kavramlarının gelişimi: 1910’dan 

1957’ye; (2) Uygulanabilir temel hukukun açıklığa kavuşması ve kabul 

 
Society, Politics and Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 

2011, s.20. 
302 Sorgucu, a.g.e., s. 206. 
303 Mayer, a.g.e., s. 20-21.  
304Tom Benson (ed.), “Brief History of Rockets”, National Aeronautics and Space Administration, 

(Son Güncelleme: 12 Haziran 2014), https://www.grc.nasa.gov/www/k-

12/TRC/Rockets/history_of_rockets.html (erişim tarihi: 08.06.2020). Ayrıca bkz. Evliya 

Çelebi’nin Seyahatname eserinde belirtildiği üzere IV. Murat devrinde (1623-1640) Lagari 

Hasan’ın yaptığı roketle Sinan Paşa Kasrı’nda denize indiği bilinmektedir. (Seha L. Meray, 

Uluslararası Hukuk ve Örgütler, 2. bs., Ankara: A.Ü.S.B.F. Yayını, 1979, s. 2 ‘den naklen 

Sorgucu, a.g.e., s. 206.) 
305Brief Histroy of Rockets, a.g.e.  
306Space News, “Timeline: 50 Years of Spaceflight”, Space.com, 28.09.2012, 

https://www.space.com/4422-timeline-50-years-spaceflight.html (erişim tarihi: 11.06.2020).  
307 Brief Histroy of Rockets, a.g.e. 
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edilmesi: 1957’den 1966’ya; (3) 1950’lerin sonlarından beri devam eden bir 

süreç olan, uzayın genişleyen kullanım alanı ile ulusal ve uluslararası hukuk ve 

yönetmelikler; (4) İnsan faaliyetlerinin, Dünya dışında var olan yerleşim ve 

toplumları yönetmek için hukukun gelişimini de içeren, atmosferin ötesinde 

düzenlenmesi”308 
 

Bu dönemde öne çıkan isimler ise, Konstantin Eduardovich Tsiolkovski, 

Hermann Julius Obert ve Robert H. Goddard olmuştur.309 Öncelikle Rus bilim insanı 

Konstantin Eduardovich Tsiolkovski (1857-1935), 1895 yılında yapay uyduların 

uygulanabilirliğine dair çalışmalar gerçekleştirmiştir.310 1903 yılında roketlerde sıvı 

hidrojen ve oksijen kullanımı ile çok kademeli roket fikrini geliştirmiştir.311 Ayrıca 

insan yapımı uydulara ilişkin ilk teorik tanımlamaların da  Tsiolkovsky tarafından 

yapıldığı belirtilmektedir.312 Bu anlamda öne çıkan diğer önemli isim ise, Alman 

bilim insanı Hermann Obert’dir (1894-1989).313  

Yüzyılın başlangıcında, uzay hukuku açısından kırılma noktasını yaratan olay, 

I. Dünya Savaşı olmuştur. 1914-1918 yılları arasında süren I. Dünya Savaşı, 

Almanya için ağır şartlar içeren Versay Barış Antlaşması ile sonuçlanmıştır. 

Antlaşmanın hükümleri çerçevesinde ağır çaplı topların kullanımı yasaklanırken, 

bunun dışında kalan teknolojilerden biri roketçilik olmuştur.314Antlaşmasının şartları 

ihlal etmeden yeni silahlar geliştirmek isteyen Almanya, 1930’lu yılların başlarında 

roket üzerine çalışmalarda yoğunlaşmıştır. Öte yandan, Rus bilim insanı Konstantin 

Tsiolkovski tarafından 1800’lerde ortaya atılan sıvı yakıtlı roketle uzaya gitme 

düşüncesi, ancak Amerikalı bilim insanı Robert H. Goddard (1882-1945) tarafından 

bu dönemde hayata geçirilmiştir. 315 Goddard ise, 16 Mart 1926 tarihinde ilk defa sıvı 

 
308Stephen E. Doyle, “A Concise History of Space Law: 1910-2009” içinde New Perspectives on 

Space Law, (ed.) Mark J. Sundahl, V. Gopalakrishnan, Paris: International Institute of Space Law, 

2011, s. 1.  
309 Lyall, Larsen, a.g.e., s. 6-8; Mayer, a.g.e., s. 21-22; Brief History of Rockets, a.g.e.; Kaşıkara, 

a.g.e., s. 9-11; Sorgucu, a.g.e., s. 208-209.  
310 Sorgucu, a.g.e., s. 208-209.  
311 Brief History of Rockets, a.g.e. 
312 İbas, a.g.e., s. 51’den naklen Sorgucu, a.g.e., s.209.  
313Obert’in tasarladığı roketler, dünya yörüngesine yerleştirilebilen ve alkol ve hidrojenle çalışabilen 

modellerdir (Sorgucu, a.g.e., s. 209).Obert’in çalışmaları zaman içerisinde geliştirilmiş ve II. 

Dünya Savaşı sırasında Almanya tarafından Londra’ya karşı kullanılan V-2 roketlerinin ortaya 

çıkmasıyla sonuçlanmıştır (Brief History of Rockets, a.g.e.).313 
314John Cornwell, Hitler’s Scientists: Science, War, and the Devil’s Pact, New York: Viking, 2003, s. 

145-148; Mayer, a.g.e., s. 21-22. 
315 Kaşıkara, a.g.e., s. 11-12; Sorgucu, a.g.e., s. 208-209.  
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yakıtlı roket uçuşunu gerçekleştirerek roketli uçuş tarihinde yeni bir dönemi 

başlatmıştır.316 

1939-1945 yılları arasında süren II. Dünya Savaşı’nın yarattığı ortam, askeri 

alandaki rekabeti artırmış ve roketlerle ilgili çalışmalar hızlanmıştır. Bu çalışmalar 

sonucunda 1942 yılında dünyanın ilk güdümlü balistik roketi olan V-2 roketi 

üretilmiştir. Roketler deneme olarak 1943 Mayıs ve Haziran aylarında Polonya’ya, 8 

Eylül 1944 tarihinde Paris ve Londra’ya saldırı gerçekleştirilmiştir.317 V-2 roketleri 

daha sonra Birleşik Devletler, Birleşik Krallık ve Sovyetler Birliği’nde kullanılmış 

ve geliştirilecek olan roketler için öncü konumda olmuştur.318 Aynı zamanda 

devletlerarasında bir rekabetin de başlangıcı konumundadır. Almanların yakaladığı 

bu başarı, ABD ve Sovyetler Birliği’nin dikkatini çekmiştir. Bu devletler roketlerin 

askeri bir silah olarak kullanıldığını fark ederek deneysel çalışmalarda 

bulunmuşlardır.319 Bu nedenle savaşın sonunda devletler V-2 roketini ve üretimini 

sağlayan bilim adamlarını elde etmek için büyük çaba göstermişlerdir.320  

Bu dönemde ABD ile rekabet içerisinde olan SSCB de uzaya yönelik 

çalışmalarını hızlandırmıştır. Askeri ihtiyaçların artması ülkeler arasındaki rekabeti 

arttırmış ve Soğuk Savaş’ın da (1947-1991) etkisiyle durumu ‘Uzay Yarışı’na (Space 

Race) dönüştürmüştür.321 II. Dünya Savaşı’ndan sonraki yıllarda, ABD ve SSCB 

arasındaki uzay alanındaki rekabeti belirtmek için kullanılan ‘Uzay Yarışı’ kavramı, 

 
316Space News, a.g.e; Brief History of Rockets, a.g.e.. Ayrıca bkz. Goddard’ın çalışmalarından 

etkilenenlerden biri de Alman V-2 füzelerini geliştiren Wernher Von Braun’dur. Braun, 1932 

yılında gerçekleştirdiği çalışmalarla Alman ordusunun İkinci Dünya Savaşı’nda kullanması için 

sıvı yakıtlı roket çalışmalarına katkı sağlamıştır (Kennedy Hickman, “World War II: V-2 Rocket ”, 

ThoughtCo, (Son Güncelleme: 16  Mart 2018), https://www.thoughtco.com/world-war-ii-v-2-

rocket-2360703. (erişim tarihi: 26.05.2020)). Braun’un çalışmaları doğrultusunda Almanya’daki 

Wehrmacht’ın (Alman Savunma Gücü) önde gelen birliklerinden olan Reichswehr (Alman 

İmparatorluk Ordusu), yüksek hızda top ateşi üretebilen roket üretimi çalışmalarına başlamıştır 

(Kaşıkara, a.g.e., s. 11). Bu amaçla, 1936 yılının başlarında, bazı kaynaklarda 1937 yılında, Alman 

ordusu, sesten hızlı roketler geliştirmek için Oberth‘de dahil olmak üzere bilim adamları ve 

mühendisleri Peenemünde’de toplayarak benzeri görülmemiş araştırma ve geliştirme faaliyetlerine 

başlamışladır (Cornwell, a.g.e., s. 146-147; Brief History of Rockets, a.g.e.). 
317Cornwell, a.g.e., s. 1-7; Sorgucu, a.g.e., s. 206-208.  
318Mayer, a.g.e., s. 21-22.  
319Brief History of Rockets, a.g.e. 
320Hitler, Dr. Braun ve birçok roket uzmanını öldürmek istemesi diğer devletler için bir fırsat 

yaratmıştır. Savaşın bitimine kadar Oberjoch yakınlarındaki bir mağarada saklanan bilim insanları 

ile ABD temasa geçmiştir. Tarihte Paperclip Harekâtı (Ataç Harekâtı) olarak bilinen olay 

sonrasında, 1945-1959 yılları arasında birçok bilim insanı ABD’ye götürülmüştür. Bu olay 

ABD’nin uzay çalışmalarını hızlandıran bir etki yaratmıştır ve yarışta ön plana çıkmasını 

sağlamıştır (Sorgucu, a.g.e., s. 206-207). 
321 Kaşıkara, a.g.e., s. 13-14.  



 
 

58 

 

aynı zamanda ideolojik bir yarışa dönüşmüştür. Bu yönüyle, Batı ile Doğu arasındaki 

değer ve ideolojilerin rekabetini temsil etmektedir.322 İlerleyen süreçte daha gelişmiş 

roketler üretilse de ABD ve Sovyetler Birliği arasındaki uzay yarışında kullanılan 

roketlerin temelini oluşturması açısından V-2 roketleri büyük önem taşımaktadır.323 

Bu doğrultuda geliştirilen temel araçlardan biri Kıtalararası Balistik Füzeler 

(Intercontinental Ballistic Missiles- ICBMs) olmuştur.  

SSCB’nin yaptığı çalışmalar sonucu, 12 Ocak 1955 tarihinde Dünya’nın ilk 

uzay üssü Kazakistan’ın Baykonur şehrinde kurulmuştur. Baykonur Uzay Üssü’nde 

tarihe geçen uzay çalışmaları gerçekleştirilmiştir. Bunlardan en önemlisi, 4 Ekim 

1957 tarihinde uzaya fırlatılan ve dünyanın ilk yapay uydusu olan Sputnik I’in 

yörüngeye yerleştirilmesidir. Sputnik I, 21 gün boyunca çalışmış, 96 dakikada bir 

Dünya’nın yörüngesini turlamıştır.324 Ayrıca, 3 Kasım 1957 tarihinde Laika isimli 

köpeği taşıyan Sputnik II uydusu fırlatılmıştır.325 SSCB’nin bu hamlesine karşılık, 

ABD ordusu tarafından 31 Ocak 1958’de Explorer-1 uydusu fırlatılmıştır. 1 Ekim 

1958 tarihinde ise NASA kurulmuştur.326   

Sonuçta, 1957 yılında Sputnik I’in uzaya fırlatılması ve 1961 yılında ilk insanlı 

uçuşun gerçekleştirilmesi ‘Uzay Çağı’ olarak adlandırılan dönemi başlatmıştır.327 

Uzay tarihçisi Roger D. Launius’un da vurguladığı gibi “kısa süre içerisinde, 

zamanın daha önceki tanımlarının yerini alan uzay çağı”328 dünyayı farklı bir 

noktaya getirmiştir. Bu nedenle, Sputnik I’in fırlatılmasıyla başlayan sürecin ABD ve 

SSCB arasındaki Soğuk Savaş rekabetini sadece dünyada değil, aynı zamanda 

uzayda da gerçekleşeceğini temsil ettiğini belirtmek mümkündür. Bunun en çarpıcı 

örneği, kıtalararası balistik bir füze ile fırlatılan Sputnik I için dönemin Başbakanı 

 
322Thomas Neger, Alexander Soucek, “Space Faring: A Short Overview of the Present Situation”, 

içinde Outer Space in Society, Politics And Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander Soucek, 

Wien: Springer-Verlag, 2011, s. 157-159. 
323Hickman, a.g.e. 
324“The Space Race”, Digital History, 2019 

http://www.digitalhistory.uh.edu/disp_textbook.cfm?smtid=2&psid=3426. (erişim tarihi: 

12.06.2020) 
325 Space News, a.g.e. 
326Stephen J. Dick, "NASA - The Birth of NASA”, NASA,  28.03.2008,  

https://www.nasa.gov/exploration/whyweexplore/Why_We_29.html (erişim tarihi: 13.08.2020).  
327 Dickson, a.g.e., s. 187; Gunston, a.g.e., s. 634.  
328 Dickson, a.g.e., s. 187.  
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Kruşçev’in kullandığı “Amerika’nın bir Sovyet Ayı’nın altında uyuduğu” 329 

ifadesidir.  

Uzay çağının ilk yarısı kamu eliyle yönlendirilip finanse edilirken, ikinci 

yarısında özel sektörün ağırlığı daha net ortaya çıkmıştır. Fakat özel sektörün bu 

noktadaki rolü yeni değildir. İkinci yarıda daha görünür olmasının sebebi, kapitalizm 

ile birlikte uzayın kar odaklı bir hale gelmesidir. Bu dönemde uzayın, devletin 

üstünlüğünü ön plana çıkaracak bir araç olarak kullanılmak yerine kâr amacıyla 

kullanıldığı görülmektedir.330  

1960’lı yıllarda her iki güç Ay’a insan gönderme çalışmalarına 

odaklanmıştır.331 Bununla birlikte ABD ve SSCB dışında ülkeler de uzaya yönelik 

çalışma gerçekleştirmiştir. 1960 ve 1970’lerden sonra Avrupalı ülkeler ‘uzay 

aktörleri’ olarak sisteme dahil olmuştur.332 1960’lardan sonra Hindistan da uzay 

çalışmalarına dahil olmuştur. 26 Kasım 1965 tarihinde ise, Fransa Diamant A roketi 

aracılığıyla ilk uydusu olan Asterix’i fırlatmış ve bu konuda üçüncü ülke olmuştur. 

1970’lerde ise, Japonya ve Çin uydu çalışmalarını başlatmıştır. 11 Şubat 1970 

tarihinde Japonya’nın Lambda 4 roketi, test uydusu olan Ösumi’yi yörüngeye 

fırlatmıştır.333  

Teknolojinin giderek gelişim göstermesi, ülkelerin uluslararası çabalarını 

zamanla ulusal boyutlara taşımasına da imkan sağlamıştır.334 1980’li yıllarda Soğuk 

 
329The Space Race, a.g.e. 
330Alexander Soucek, “Reasons for Space Activities: Some Thoughts”, içinde Outer Space in Society, 

Politics and Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 2011a, s. 

16-17.  
33112 Nisan 1961 tarihinde Rus kozmonot Yuri Alekseyeviç Gagarin (1934-168) Volstok-1 uzay aracı 

ile 108 dakikalık bir uçuş gerçekleştirmiş ve uzaya ilk çıkan insan olarak tarihe geçmiştir. 28 

Temmuz 1962’de ise, ilk başarılı casus uydusu olan Cosmos-7 fırlatılmıştır (Space News, a.g.e.). 

18 Mart 1965 tarihinde ise Rus kozmonot Aleksey Leonov (1934-2019) Volstok-2 aracı ile uzaya 

çıkmış ve ilk uzay yürüyüşünü gerçekleştirmiştir. 20 Temmuz 1969 tarihinde, Amerikalı 

astronotlar Neil Armstrong ve Buzz Aldrin’i taşıyan Apollo 11 Ay’a iniş yapmıştır. Neil 

Armstrong Ay’a ilk ayan basan insan olmuştur. 1966 yılında Sovyetler Birliği’ne ait Luna 9 uzay 

aracı ise, Ay’a ilk insansız inişi gerçekleştirmiştir. 1972 yılında SSCB Salyut-1 uzay istasyonu 

çalışmalarını başlatmıştır (Kaşıkara, a.g.e., s. 13-14).  
332Neger, Soucek, a.g.e., s. 159-160.  
333Space News, a.g.e. 
334Bu kapsamda, 1961 yılında Fransa Ulusal Uzay Araştırmaları Merkezi (Centre National D’études 

Spatiales - CNES), 1969 yılında Hindistan Uzay Araştırma Organizasyonu (Indian Space Research 

Organisation- ISRO), 1975 yılında ESA ve 1985 yılında İngiltere Ulusal Uzay Merkezi çalışmalar 

gerçekleştirmiştir. 1980 yılında İsrail ve Güney Afrika uzay programı yürüten ülkeler arasında 

dahil olmuştur. 1980’lerden sonra ise, Brezilya, Arjantin, Uruguay ve Peru’nun uzaya yönelik 

çalışma gerçekleştirdiği görülmektedir (Neger, Soucek, a.g.e., s. 166-169). Türk Uzay Ajansı için 
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Savaş’ın da etkisinin uzayın askerileşmesi adına atılan adımlar hızlanmıştır. Bu 

kapsamda, 1981 yılında ilk uzay mekiği uçuşu gerçekleştirilmiş, füze savunma 

programları geliştirilmiş ve sonunda 1990 yılında Hubble Uzay teleskobu 

fırlatılmıştır.335 1990’lı yılların sonu ve 2000’li yılların başlarında ise, özel şirketler 

ve bireyler de uzay çalışmalarına dahil olmaya başlamıştır. Örneğin, 1999 yılında 

Sea Launch şirketi bu konuda çalışma gerçekleştirmiştir. 2001 yılında ise, ABD’li 

girişimci Dennis Tito tarafından ilk defa ücretli bir şekilde Uluslararası Uzay 

İstasyonu ziyaret edilmiştir.336 Uzay ile ilgili en önemli aşamalardan biri de, 2005 

yılında Birleşmiş Milletler bünyesinde Küresel Uydu Navigasyon Sistemleri 

Uluslararası Komitesi (International Committee on Global Navigation Satellite 

System - ICG) ve 2006 yılında Afet Yönetimi ve Olağanüstü Halde Müdahale 

Amaçlı Uzay Kaynaklı Bilgi Platformu’nun (The United Nations Platform for Space-

based Information for Disaster Management and Emergency Response - UN-

SPIDER) oluşturulmasıdır.337 Bu konudaki çalışmalar, günümüzde de sürmekte ve 

hem devletlerin hem de özel girişimlerin uzaya yönelik çalışmaları artarak devam 

etmektedir.  

Uzay hukukuna dair ilk düzenlemeler ise, henüz insan yapımı uydular 

fırlatılmadan önce Hava hukukuna dair gelişmelerin hız kazanmasıyla gündeme 

gelmiştir. Dolayısıyla, yapılan ilk çalışmalar da uzay hukukunun “hava hukuku 

tarafından çözülemeyen ve sadece hava sahası ve havacılığın yasal rejimini 

düzenleyen çeşitli yeni konuları gündeme getireceği”338 varsayımına dayanmaktadır. 

Uzay hukukunun uluslararası hukukta yer bulmaya başlaması, tıpkı diğer alanlarda 

olduğu gibi alanı düzenleme gereksinimi sonucunda gerçekleşmiştir.339 İnsanlığın 

önce karada, denizde başlayan ve sonrasında havada devam eden ilerleme çabası 

zaman içerisinde bu alanlarda kurallar oluşturulmasını ve yasal bir zemini gerekli 

 
ise çalışmalar, 1997 yılında başlatılabilmiş ve ajans 13 Aralık 2018’de kurulabilmiştir (RG., Sayı: 

30624, 13 Aralık 2018). 
335Soucek (2011a), a.g.e., s. 24-25.  
336Soucek (2011a), a.g.e., s. 25-26. 
337Werner Balogh, “Institutional Aspects”, içinde Outer Space in Society, Politics and Law, (ed.) 

Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 2011, s. 203-204. 
338Vladimir Mandl, Das Weltraum-Recht. Ein Problem der Raumfahrt, Mannheim, Berlin, Leipzig: J. 

Bensheimer, 1932’den naklen Vladimir Kopal, “Origins of Space Law and the Role of the United 

Nations”, içinde Outer Space in Society, Politics and Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander 

Soucek, Wien: Springer-Verlag, 2011, s. 221.  
339Pazarcı (1981), a.g.e., s. 223.  
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kılmıştır. Fakat bu boyutun uzaya taşınması ve yeni faaliyetlere başlanması, yeni 

soruları ve sorunları beraberinde getirmiştir. İnsanlığın yasal konular üzerine tekrar 

düşünmesini gerekli kılmıştır. 340  

Hava hukukunda geniş bir zamana yayılan gelişmelerin aksine, ilk teknolojik 

ilerlemeler ile ilk yasal karşılığın arasındaki süre yarı yarıya azalmıştır.341 Uzay 

hukuku ise, diğer hukuk dallarına kıyasla oldukça kısa bir tarihi geçmişe sahiptir. 

ABD ve SSCB başta olmak üzere devletlerarasında giderek artan rekabet, yasal 

düzenlemelerin getirilmesini zorunlu kılmıştır. Uyduların zaman içerisinde giderek 

artan kullanım alanları, ilerleme sağlanması için itici bir güç oluşturmuştur. Bu 

durum, askeri kullanımın yanı sıra ticari kullanım için de zemin oluşturulmasını 

sağlamıştır.342  

Uzay hukukunun başlangıcı, “insanoğlunun uzayda faaliyette bulunmayı ilk 

öğrendiği kavramsal dönem”343 olan ve uzay çağının başlangıcı kabul edilen 1957 

yılında Sputnik I uydusunun fırlatılması olarak düşünülse de kökenleri aslında 1910 

yılına kadar uzanmaktadır. 1910 yılında Laude tarafından uzaydaki faaliyetlere 

ilişkin yeni bir yasa fikri ortaya atılmıştır. Laude yeni bir yasal düzen oluşacağını, bu 

düzenin hava hukuku temelinde değil uzay hukuku üzerinden gelişeceğini ve ‘uzay 

hukuku teriminin genel bir terim olacağını belirtmektedir.344 Bu fikir, 1929 yılında 

Schoenborn tarafından, “Füzeli kozmik araçların (Raketenflugzeuge) icadını bir gün, 

yeni çözümler gerektirecek problemler ortaya çıkarıp çıkarmayacağına gelince, bu 

meseleyi gelecek kuşaklara havale etmekle yetiniyorum”345 şeklinde belirtilerek 

kendisine yer bulmayı sürdürmüştür. Uzaya dair süreçlere kurumsal açıdan bakılacak 

olursa, 1927 yılında Almanya’nın Breslau (bugün Wroclaw) kentinde kurulan Uzay 

Seyahati Derneği (Verein für Raumschiffahrt) 1932’de Amerikan Havacılık ve Uzay 

Bilimleri Enstitüsü ve 1933 yılında İngiltere’nin Londra kentinde kurulan İngiliz 

 
340Peter Jankowitsch, “The Background and History of Space Law”, içinde Handbook of Space Law, 

(ed.) Frans von der Dunk, Fabio Tronchetti, Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, s 1-3.  
341 Jankowitsch, a.g.e., s. 5.  
342 Neger, Walter, a.g.e. s. 234. 
343 Gunston, a.g.e., s. 634.  
344 Doyle, a.g.e., s. 2.  
345Walther Schoenborn, “La natüre juridique du territoire,” Recueil des Cours de l’Académie de Droit 

International de La Haye, Cilt 30, 1929-V, s.158’den naklen Meray, a.g.e, s. 58.  
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Gezegenler Topluluğu’nun346  uzay çalışmalarına yönelik ilk kurumlardan olduğunu 

belirtmek mümkündür.347  

1932 yılında ilk defa uzay hukukunu ele alan monografi Vladimir Mandl 

(1899-1941) tarafından oluşturulmuştur.348 Mandl yayınladığı yazılarda uzay 

hukukuna ait düzenlemelerin deniz hukuku, hava hukuku veya ticaret hukuku ile 

karşılaştırılabilir nitelikte bağımsız bir hukuk dalı haline geleceğine dair öngörüde 

bulunmuştur.349 “Roketlerle uzaya ulaşmak hava hukuku tarafından çözülemeyen 

çeşitli sorunları gündeme getirecektir ve bu nedenle yeni bir hukuk bütünü 

oluşturulmasına ihtiyaç duyulmaktadır”350 şeklinde belirten bu yaklaşım, 1940’lara 

gelindiğinde yüksek irtifa seviyelerinde devlet egemenliğine ilişkin tartışmalarla 

başka bir düzleme taşınmıştır. Bu bağlamda, 5 Ekim 1946 tarihinde Arthur C. Clarke 

tarafından İngiltere Gezegenlerarası Topluluğu’na (British Interplanetary Society) 

sunulan raporda ulusal egemenliğin bir üst sınırı olması gerektiği, aksi takdirde bu 

ülkelerin uzayda hak iddia edeceğini belirtmiştir.351 İkinci Dünya Savaşı sürecinde, 

uzaya dair gerçekleştirilen çalışmaların hızlanması, sürece dair yasal zeminde de 

farklı konuları gündeme getirmiştir. 1950 yılının ortalarından sonra ise, uzayın 

‘barışçıl kullanımı’ ve barışçıl veya bilimsel amaçlar için gerçekleştirilen üst geçiş 

uçuşlarında devlet egemenliği kavramının reddedilip reddedilmeyeceği tartışmaları 

başlamıştır.352 1950 yılında kurulan Uluslararası Astronot Federasyonu 

(International Astronautical Federation - IAF), uzay uçuşlarına dair yasal konularda 

bireysel raporları teşvik etmeye başlamıştır.353   

 Uluslararası hukukun uzay ile ilgilenmesi 4 Ekim 1957’de Sovyetler 

Birliği’nin uzaya Sputnik I uydusunu göndermesi ile başlamıştır.354 Başlangıçtan beri 

devletlerin bilimsel, siyasi ve askeri faaliyetleri için bir alan olan uzay, Sputnik I’in 

 
346 Lyall, Larsen, a.g.e., s. 3-6.  
347 Balogh, a.g.e., s. 198.  
348Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 1; Doyle, a.g.e., s. 4-5; Fabio Tronchetti, Fundamentals of 

Space Law and Policy, New York: Springer, 2013, s. 4. 
349Vladimir Mandl, Das Weltraum-Recht. Ein Problem der Raumfahrt, Mannheim, Berlin, Leipzig: J. 

Bensheimer, 1932, s. 3’ten naklen Neger, Walter, a.g.e., s. 235.  
350Vladimir Mandl, Das Weltraum-Recht: Ein Problem der Raumfahrt, Mannheim, Berlin, Leipzig: J. 

Bensheimer, 1932, s. 48’den naklen Jankowitsch, a.g.e., s. 1.  
351 Doyle, a.g.e., s. 5.  
352 Doyle, a.g.e., s. 4. 
353 Kopal, a.g.e., s. 223.  
354 Pazarcı (1989), a.g.e.  s. 374.  
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fırlatılmasıyla stratejik bir anlam kazanmıştır.355 Sonuç olarak, uzay hukukuna dair 

yasal rejimin ortaya çıkış süreci başlamıştır. Bu doğrultuda gerçekleştirilen 

toplantılar sonucunda 1960 yılında Uluslararası Uzay Hukuku Enstitüsü 

(International Institute of Space Law – IISL) kurulmuştur.356 Soğuk Savaş 

rekabetinin sürmekte olduğu bu dönemde, böyle bir gelişmenin yaşanması, açılan 

yeni alanda nükleere dair faaliyetlerin önüne geçilmesi için BM nezdinde görüşme 

sürecini başlatmıştır. Bunun en önemli nedeni, her iki süper gücün de yasal 

düzenlemelerin kendilerinden daha çok karşısındakini kısıtladığını yönünde olduğu 

fikridir.357 Soucek’e göre, bu dönemden itibaren gerçekleştirilen hukuki kararların 

alınma nedenleri üç başlık altında toplamak mümkündür: “a)Soğuk Savaş’ın küresel 

gerilimleri b) uzayın stratejik değerinin tanınması c) o dönemde sadece iki devletin – 

hem siyasi hem açıdan egemen olan – ona erişme kapasitesine sahip olduğu 

gerçeği.”358 

Nükleer silahların artan kullanımı ve ABD ve SSCB arasındaki giderek artan 

rekabet taraflar arasında yapılacak antlaşmayı hızlandırmıştır. Bu nedenle uzaya dair 

gelişmelerin yarattığı sorunlar BMGK’ya taşınmıştır. Komite içerisinde uzay 

hukukunun temellerinin atılması ve uzayın barışçıl kullanımı sorununun görüşülmesi 

için birçok oturum düzenlenmiştir. Uzayın barışçıl kullanımı konusunun BMGK 

kararlarında tarihsel olarak yer etmesinin detaylarına bir sonraki bölümde yer 

verilecektir. 1960 ve 1980 yılları arasında, uzay hukukunun temeli sayılan bir karar 

alınmış ve anlaşmalar yapılmıştır. 1992 yılından sonra ise bu faaliyetler, Birleşmiş 

Milletler Uzay İşleri Ofisi (United Nations Office of Outer Space Affairs -UNOOSA) 

tarafından yürütülmüştür. Sonuç olarak, günümüz uluslararası hukukunda kara ve 

deniz kadar olmasa da uzay ile ilgili de bir hukuk oluşmakta ve bu durum gün 

geçtikçe hem hızlanmakta hem de yoğunlaşmaktadır. Devletlerin uzay ile ilgili 

yatırımlarının giderek artması da bu konudaki hukuksal düzenlemelerin daha da 

spesifik hale gelmesini hem zaruri hem de ivedi kılmaktadır.  

 
355Von der Dunk, a.g.e., s. 34-37.  
356 “About the IISL”, International Institute of Space Law, 04.03.2015, https://iislweb.org/about-the-

iisl/. (erişim tarihi: 13.08.2020).  
357Alexander Soucek, “International Law”, içinde Outer Space in Society, Politics and Law, (ed.) 

Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 2011b, s. 301-302. 
358 Soucek (2011b), a.g.e., s. 311.  
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Tronchetti, uzay hukukunun BM içerisindeki gelişiminin dört aşamada 

incelenebileceğini ileri sürmektedir. İlk aşama, hazırlık aşaması olarak adlandırılan 

ve 1950’lerin sonlarından 1960’ların ortalarına kadar olan dönemi kapsamaktadır. Bu 

dönemde uzay hukukunun temellerini oluşturmak üzere 1961 ve 1963 yılında yapılan 

düzenlemeler gerçekleştirilmiştir. İkinci aşama, kanun yapma dönemidir. Bu dönem, 

1960’ların sonundan 1980’lerin başına kadar olan uzay hukukunun temel 

antlaşmalarının yapıldığı dönemi kapsamaktadır. Bu antlaşmalardan sadece 1967 

yılında imzalanan Uzay Antlaşması genel olarak kapsayıcıdır. Diğer antlaşmalar, bu 

antlaşma doğrultusunda uzay faaliyetleri bakımından önem arz eden konulara ilişkin 

düzenlemeleri ele almaktadır. Üçüncü aşama ise, ‘esnek hukuk’tur (soft law) ve 

1990’ların ortasına kadar olan dönemi içermektedir. Bu dönemde, bağlayıcı özellikte 

olmayan ve uzaktan algılama, uydular ve nükleer güç gibi bazı uzay faaliyetlerine 

yönelik kararlar alınmıştır. Dördüncü aşama, 1990’ların sonunda başlayarak 

günümüze kadar süren süreci ele almaktadır. Bu dönemde, daha çok var olan 

sistemin değerlendirilmesi ve bu doğrultuda gelişme sağlanması üzerine çalışmalar 

yapılmış ve yapılmaktadır.359 

Malanczuk ise, uzay hukukunun gelişimini dört aşamaya ayırmaktadır. İlk 

aşama, BMGK’da uzay antlaşmaları için temel oluşturan 1961 ve 1963 yılındaki 

kararların alındığı aşamadır. İkinci aşama, 1967 yılından 1979’a kadar olan dönemi 

kapsamaktadır. Bu dönemde beş önemli antlaşma imzalanmıştır. Ayrıca bu dönemde, 

nükleer ve çevre gibi belirli alanlara yönelik konular için konvansiyonlar 

oluşturulmuştur. Üçüncü aşama ise, 1979 yılında imzalanan Ay antlaşması ile 

başlamaktadır. Bu dönem gelişmekte olan ülkelerin çıkarları dikkate alınarak 

oluşturulan kararlar dikkat çekmektedir. Dördüncü aşama, yeni aktörlerin ve belirli 

alanlarda ulusal yasaların ön plana çıktığı bir dönem olmuş ve uzaya ilişkin ticari 

faaliyetler ön plana çıkmıştır. Malanczuk’un belirttiği üzere, bu dönemde uluslararası 

söylemlerde durumun Kuzey-Güney boyutu da ele alınmaktadır.360 Wessel, bu 

kategorilendirmeyi üç dönem üzerinden yapmaktadır. İlk dönem, yasal olarak 

bağlayıcı antlaşmaların imzalandığı 1960’lı ve 1970’li yılları kapsayan dönemdir. 

İkinci dönem, belirli konularda bağlayıcı olmayan antlaşmaların imzalandığı 

 
359Tronchetti (2013), a.g.e., s. 5-7.  
360Peter Malanczuk, “Space Law as a Branch of International Law”, Netherlands Yearbook of 

International Law, Cilt 25, 1994, s. 151-154.   
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1980’leri ve 1990’ları kapsarken üçüncü aşama, ikinci aşamada olduğu gibi bağlayıcı 

olmayan fakat daha çok teknik konulara odaklanılan 2000’li yılları içermektedir.361 

Literatürde ilk dönemin içerisinde yer alan 14 Kasım 1957 tarihinde, 

BMGK’da alınan 1148 (XII) sayılı362  ve 13 Aralık 1958 1348 (XIII) sayılı363  

kararlar ile bu yeni alana yönelik düzenleme ve denetleme sağlanması gerektiği ve 

ortak amacın alanın barışçıl amaçlarla kullanım olduğu vurgulanmıştır. 1960’lara 

kadar uluslararası sistemde uzay hukukuna dair gelişmeleri yönlendiren büyük güçler 

arasındaki rekabet olmuştur. 1960’lardan itibaren ise, uluslararası düzende yeni 

aktörlerin ön plana çıkışı birçok alanda olduğu gibi uzay alanında da kendisini 

göstermiştir. BM’de söz sahibi olan Asya, Afrika ve Latin Amerika kıtalarındaki 

gelişmekte olan ülkeler uzay ile ilgili faydaların sadece gelişmiş ülkeler ile sınırlı 

kalacağından endişe etmişlerdir. BM’de yapılan antlaşmalarda da bu durum dikkate 

alınmıştır.364 Buradaki endişeye neden olan diğer durum, uzaya ilişkin faaliyetlerin 

yüksek maliyette oluşudur. Bu nedenle, başlangıçta yalnızca devletler uzaya dair 

faaliyet yürütmüşlerdir. Bu faaliyetler sırasında Uluslararası Telekomünikasyon 

Uydu Örgütü (International Telecommunications Satellite Organization – 

INTELSAT), Uluslararası Denizcilik Uydu Organizasyonu (International Maritime 

Satellite Organization- INMARSAT), ve Avrupa Uzay Ajansı (European Space 

Agency- ESA)  gibi hükümetler arası organizasyonlardan da destek alınmıştır.365  

Komitenin ilk aşamada aldığı kararlar yasal olarak bağlayıcı olmaktan çok 

uluslararası teamülü oluşturmaya yöneliktir. Bu kararlardan öne çıkanlar biri 20 

Aralık 1961 tarihinde hazırlanan ve  iş birliğini vurgulayan 1721 (XVI) sayılı 

karardır.366 Ülkeler arasında gerçekleşen rekabetin uzaya taşınmasını önlemek 

amacıyla oluşturulmuş olan bir diğer önemli karar, 5 Ağustos 1963 tarihli 

 
361Brian Wessel, “The Rule of Law in Outer Space: The Effects of Treaties and Nonbinding 

Agreements on International Space Law”, Hastings International and Comparative Law Review, 

Cilt 35, Sayı 2, 2012, s. 292-297. 
362UNGA Res. 1148 (XII), “Regulation, Limitation and Balanced Reduction of All Armed Forces and 

All Armaments; Conclusion of an International Convention (Treaty) on the Reduction of 

Armaments and the Prohibition of Atomic, Hydrogen and Other Weapons of Mass Destruction”, 

(14 November 1957), s. 4.  
363 UNGA Res. 1348 (XIII), “Question of the Peaceful Use of Outer Space”, (13 December 1958), s. 

5.  
364 Jankowitsch, a.g.e., s. 9-10.  
365 Von der Dunk, a.g.e., s. 44-45.  
366 UNGA Res. 1721 (XVI), a.g.e., s. 6.  
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Atmosferde, Uzayda ve Su Altında Nükleer Deneme Yasağı Antlaşması (Treaty 

Banning Nuclear Weapons Tests in the Atmosphere, in Outer Space, and Under 

Water) veya diğer bir adıyla Kısmi Nükleer Deneme Yasağı Antlaşması’dır (Partial 

Nuclear Test Ban Treaty). 17 Ekim 1963 tarihli 1884 (XVIII) sayılı karar367 ile kabul 

edilen bu anlaşmada silahsızlanmaya yönelik kararlar alınmıştır. Antlaşma 

kapsamında devletler atmosferde, uzayda ve su altında nükleer silahlara testlerine 

veya nükleer patlamalara ilişkin faaliyetleri yasaklayacaklarını, önleyeceklerini ve 

yapmayacaklarını taahhüt etmişlerdir. Antlaşma ifade edilen bu niteliklerle 

yükümlülükler getiren ilk çok taraflı antlaşmadır.368 Antlaşmaya yönelik eleştiriler de 

olmuştur. Anlaşmanın sadece nükleer ve kitle imha silahlarına yönelik olması bu 

eleştirilerin başında gelmektedir. Bunların dışındaki silahların yasaklanmamış olması 

da uzayda kullanılabilecekleri anlamı taşıdığı için tartışmalı görülmüştür.369  

BMGK’nın almış olduğu diğer önemli karar ise, 1962 (XVIII) sayılı karar 

doğrultusunda gerçekleştirilmiş olan 13 Aralık 1963 tarihli ile Devletlerin Uzayın 

Keşfi ve Kullanılması Faaliyetlerini Düzenleyen Hukuki İlkeler (Declaration of 

Legal Principles Governing the Activities of States in the Exploration and Use of 

Outer Space)’dir. Bu ilkeler uzayda yasal rejimin oluşturulması için yapılmış detaylı 

bir planlamadır.370 Bu nedenle, Uzay Antlaşması’na ilişkin temellerin atılması 

açısından önem taşımaktadır. Bildiri, devletlerin büyük çoğunluğu tarafından 

uluslararası teamül hukuku olarak görülmüştür. Fakat Fransız delegasyonu, her ne 

kadar önem taşıyan bir bildiri de olsa, devletlerin bu alandaki yükümlülüklerini yasal 

olarak bağlayıcı şekilde ifade etmiyor olması nedeniyle bildirinin devletler için 

‘yalnızca bir niyet beyanı’nı yansıttığını belirtmektedir.371 Bu ilkeler sonrasında, 

uzay hukuku antlaşmaları açısından ‘altın çağ’ olarak nitelendirilen372 ve Tronchetti 

ve Malanczuk’un da belirtmiş olduğu üzere, uzay hukukunun temel antlaşmalarının 

imzalandığı ikinci dönem başlamıştır:  

 
367UNGA Res. 1884 (XVIII), “Question of General and Complete Disarmament”, (17 October 1963).   
368Ricky J. Lee, Law and Regulation of Commercial Mining of Minerals in Outer Space, Dordrecht: 

Springer, 2012, s. 99. 
369 Pazarcı (2005), a.g.e., s. 304.   
370 Von der Dunk, a.g.e., s. 28.  
371 Tronchetti (2009), a.g.e., s. 16-18. 
372 Von der Dunk, a.g.e., s. 40.  
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- 27 Ocak 1967 tarihinde, Uzay Antlaşması olarak anılan, Ay ve Diğer Gök 

Cisimleri Dahil, Uzayın Keşif ve Kullanılmasında Devletlerin Faaliyetlerini Yöneten 

İlkeler Hakkında Antlaşma (Treaty on Principles Governing the Activities of States 

in the Exploration and Use of Outer Space, including the Moon and Other Celestial 

Bodies)373 

- 22 Nisan 1968 tarihli, Kurtarma Antlaşması olarak anılan, Astronotların 

Kurtarılması, Astronotların ve Uzaya Fırlatılmış Olan Araçların Geri Verilmeleri 

Hakkında Antlaşma (Agreement on the Rescue of Astronauts, the Return of 

Astronauts and the Return of Launched into Outer Space)374  

- 29 Mart 1972 tarihli, Sorumluluk Sözleşmesi olarak anılan, Uzay 

Cisimlerinin Verdiği Zarardan Dolayı Uluslararası Sorumluluk Hakkında Sözleşme 

(Convention on International Liability for Damage Caused by Space Objects)375 

- 14 Ocak 1975 tarihli, Tescil Sözleşmesi olarak anılan, Uzaya Fırlatılan 

Cisimlerin Tescili Sözleşmesi (Convention on Registration of Objects Launched into 

Outer Space)376 

- 18 Aralık 1979 tarihli, Ay Sözleşmesi olarak anılan, Devletlerin Ay’da ve 

Diğer Gök Cisimlerindeki Faaliyetlerini Düzenleyen Antlaşma (Agreement 

Governing the Activities of States on the Moon and Other Celestial Bodies)377 

1980 yılından sonra ise şu ilkeler kabul edilmiştir: 

- 10 Aralık 1982 tarihli Devletlerin Uluslararası Televizyon Yayını 

Uydularının Kullanımını Düzenleyen İlkeler (Principles Governing the Use by States 

of Artificial Earth Satellites for International Direct Television Broadcasting)378  

 
373Antlaşmanın İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 2222 (XXI), “Treaty on Principles Governing 

the Activities of States in the Exploration and Use of Outer Space, including the Moon and Other 

Celestial Bodies, (19 December 1966) ve Türkçe metni için RG., Sayı: 12732, 23 Ekim 1967 

kullanılmıştır.   
374Antlaşmanın İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 2345 (XXII), “ Agreement on the Rescue of 

Astronauts, the Return of Astronauts and the Return of Objects Launched into Outer Space”,  (19 

December 1967) ve Türkçe metni için RG., Sayı: 26312, 20 Aralık 2006 kullanılmıştır. 
375Antlaşmanın İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 2777 (XXVI), “ Convention on International 

Liability for Damage Caused by Space Objects”,  (29 November 1971) ve Türkçe metni için RG., 

Sayı: 26382, 20 Aralık 2006 kullanılmıştır.   
376Antlaşmanın İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 3235 (XXIX), “ Convention on Registration 

of Objects Launched into Outer Space”,  (12 November 1974) ve Türkçe metni için RG., Sayı: 

26165, 11 Mayıs 2006 kullanılmıştır.   
377Antlaşmanın İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 34/68, “ Agreement Governing the Activities 

of States on the Moon and Other Celestial Bodies”, (5 December 1979) ve Türkçe metni için RG., 

Sayı: 27961, 11 Haziran 2011 kullanılmıştır.   
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- 3 Aralık 1986 tarihli Dünyayı Uzaktan Algılamaya İlişkin İlkeler (Principles 

Relating to Remote Sensing of Earth from Outer Space)379  

- 14 Aralık 1992 Nükleer Enerji Kaynaklarının Uzayda Kullanımına İlişkin 

İlkeler (Principles Relevant to the Use of Nuclear Power Sources in Outer Space) 380 

- 13 Aralık 1996 Uzayın Tüm Devletlerin, Özellikle Gelişmekte olan 

Devletlerin Menfaati ve Yararına Araştırılması ve Kullanılmasına İlişkin Uluslararası 

İş birliği Bildirgesi (The Declaration on International Cooperation in the 

Exploration and Use of Outer Space for Benefit and in the Interest of All States, 

Taking Particular Account of Needs of Developing Countries)381 

İlk üç aşama daha çok bağlayıcı antlaşmaların hâkim olduğu temel antlaşmaları 

içerirken, dördüncü aşama uzaya ilişkin ticari faaliyetleri ve bu faaliyetlerle ilgilenen 

özel kuruluşların ortaya çıkışını temsil etmektedir. Dördüncü aşamada, uzay 

aktivitelerinin siyasal, bilimsel ve askeri temellerden uzaklaşarak uzay hukuku 

temeline geçmesidir. Son yıllarda gerçekleşen olaylar üçüncü aşamada alınan 

kararları aşmaktadır. Bu durum, uluslararası uzay hukukunun gelişimi açısından 

temel bir noktada UNCOPUOS’un konumunu tartışmalı hale getirmiştir.382 Ayrıca 

UNCOPUOS’un son yıllarda fazla faaliyet gösterememiş olması da bu tartışmalı 

durumu daha da büyütmüştür. Tronchetti’ye göre bu durumun nedeni, 

“UNCOPUOS’un karar alma mekanizmasının uzunluğu ve bazı devletlerin uzay 

hukuku alanında yasal olarak bağlayıcı yeni yükümlülükleri kabul etme konusundaki 

isteksizliği”383 olarak öne çıkmaktadır.  

 

 
378İlkelerin İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 37/92, “Principles Governing the Use by States 

Artificial Earth Satellites for International Direct Television Broadcasting”, (10 December 1982) 

kullanılmıştır.   
379İlkelerin İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 41/65, “Principles Relating to Remote Sensing of 

the Earth from Outer Space”,  (3 December 1986) kullanılmıştır. 
380İlkelerin İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 47/68, “Principles Relevant to the Use of Nuclear 

Power Sources in Outer Space”,  (14 December 1992) kullanılmıştır.   
381Bildirgenin İngilizce orijinal metni için UNGA Res. 51/122, “Declaration on International 

Cooperation in the Exploration and Use of Outer Space for the Benefit and in the Interest of All 

States, Taking into Particular Account the Needs of Developing Countries”, (4 February 1997) 

kullanılmıştır.  
382Von der Dunk, a.g.e., s.38-43. 
383Tronchetti (2013), a.g.e., s. 4-5. 
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         2.6. ULUSLARARASI UZAY HUKUKU ANTLAŞMALARI  

Bu bölümde uluslararası uzay hukukunun temellerini oluşturan ve BM’nin 

nezdinde imzalanmış olan antlaşmalara yer verilecektir. Bu antlaşmalar Hukuk Alt 

Komitesi (Legal Sub-Commitee) tarafından kabul edilmiştir. Antlaşmaların oy birliği 

ile kabul edilmiş olması uluslararası kabul açısından büyük katkı sağlamıştır.384 

Ayrıca bu antlaşmalar, uzay hukukunun gelişimi açısından da temel niteliktedir. 

Fakat antlaşmaların hiçbirinde düzenleme sağladıkları alan olan ‘uzay’ın tanımına 

yer verilmemiş olması belirtilen faaliyetlerin gerçekleşeceği alanı belirsiz 

kılmıştır.385  

         2.6.1. Uzay Antlaşması  

Uzay Antlaşması olarak da bilinen ‘Ay ve Diğer Gök Cisimleri Dahil, Uzayın 

Keşif ve Kullanılmasında Devletlerin Faaliyetlerini Yöneten İlkeler Hakkında 

Antlaşma’, BM’nin 19 Aralık 1966 tarihli ve 2222 (XXI) sayılı kararına ek olarak 

oluşturulmuştur. Antlaşma, 27 Ocak 1967’de imzaya açılmış ve 10 Ekim 1967 

tarihinde yürürlüğe girmiştir.386 Ayrıca, 2020 yılı itibariyle 110 devlet tarafından 

kabul edilmiştir.387  

Antlaşmanın temel amacı, daha önce 13 Aralık 1963 tarihli ve 1962 (XVIII) 

sayılı karar ile oluşturulmuş olan ilkeleri yasal bir zeminde değerlendirmektir. Bu 

ilkeler, temel olarak, uzayın keşif ve kullanımı sürecinde uyulacak kurallar ve 

silahlanma yarışının önüne geçilmesi için birtakım önlemlere ilişkindir. 

Tronchetti’ye göre, bunun iki sonucu olmuştur. İlki, antlaşmanın uzay faaliyetlerine 

ilişkin bir düzenleme getirmekten çok gelecekte ele alınacak konulara ilişkin bir 

zemin oluşturmak doğrultusunda hazırlanmasıdır. İkincisi, antlaşmanın genel 

terimlerle oluşturulmuş olmasıdır.388 Fakat bu terimler çoğunlukla hukuki 

 
384Jankowitsch, a.g.e., s. 12.  
385Heidi Keefe, “Making the Final Frontier Feasible: A Critical Look at the Current Body of Outer 

Space Law”, Santa Clara High Technology Law Journal, Cilt 11, Sayı 2, 1995, s. 345-346.  
386UNCOPUOS, A/AC.105/C.2/2021/CRP.10, “Status of International Agreements Relating to 

Activities in Outer Space”, (1 January 2020), s. 10. 

https://www.unoosa.org/documents/pdf/spacelaw/treatystatus/TreatiesStatus-2020E.pdf; Sorgucu, 

a.g.e., s. 248.  
387Status of International Agreements Relating to Activities in Outer Space, a.g.e., s. 10. 
388Tronchetti (2009), a.g.e., s. 19-20.  

https://www.unoosa.org/documents/pdf/spacelaw/treatystatus/TreatiesStatus-2020E.pdf
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anlamlarını karşılamamaktadır. Öte yandan, Soucek, antlaşmanın temel amaçlarından 

birinin de “faaliyetleri düzenlemek, daha doğrusu, başkalarının meşru 

faaliyetlerinden ödün vermeden bu tür faaliyetlerin gerçekleşebileceği bir çerçeve 

düzenlemek”389 olduğunu belirtmektedir. Ayrıca antlaşma, sadece taraf devletler 

değil taraf olmayan devletler üzerinde de bağlayıcı olarak kabul edilen ilkeleri 

içermektedir.390  

Önceki bölümlerde belirtildiği üzere, Uzay Antlaşması’ndan önce de bazı 

düzenlemeler gerçekleştirilmiştir. Antlaşmanın önemi ve farkı, bu düzenlemeleri 

birer yükümlülük haline dönüştürmüş olmasıdır.391 Bu yönleri dolayısıyla Uzay 

Antlaşması, ‘Magna  Carta’ya392  ve ‘İncil’e393 benzetilmektedir. İnsanlığın uzaydaki 

faaliyetlere ilişkin çabalarının ‘geleneksel devlet merkezliliği’ şeklindeki yansıması 

en çok bu antlaşmada göze çarpmaktadır.394 Bu bağlamda, antlaşmada geçen devlet 

ifadesi şemsiye işlevinde kullanılmıştır. Çünkü bu kavram sadece devleti değil, aynı 

zamanda kuruluşları da kapsamaktadır.395 Bunun yanı sıra, antlaşmada ‘uzay’ terimi 

yerine ‘Ay ve diğer gök cisimleri’ terimi kullanılmıştır. Diederiks-Verschoor ve 

Vladimir Kopal’a göre, bu durumun iki nedeni bulunmaktadır. Bu alanlar Dünya’ya 

en yakın konumdadır ve uzay uçuşlarının ilk hedefidir.396 

Antlaşmanın önsözü, bu antlaşmanın neden gerekli olduğunu ve antlaşmanın 

geri planındaki nedenlerini ortaya koymaktadır.397 Antlaşmanın 1. maddesi, uzayda 

eşitlik esasına dayalı bir şekilde, keşif ve kullanım faaliyetlerinin bütün devletler için 

serbest olduğunu bildirmektedir. Bu maddede yer alan ekonomik ve bilimsel 

gelişmenin dikkate alınmayacağı ifadesi, gelişmekte olan ülkelere yönelik olarak 

Brezilya temsilcisinin baskılarıyla konulmuştur.398 Bu sayede uzay faaliyetlerine 

dahil olmak isteyen ve gelişmekte olan ülkeleri içererek G-77 grubunun dahil 

 
389 Soucek (2011b), a.g.e., s. 305.  
390 Hobe, Chen, a.g.e., s. 26; Lee, a.g.e., s. 101.  
391 Lyall, Larsen, a.g.e., s. 54.  
392Lyall, Larsen, a.g.e., s. 53; Tronchetti (2009), a.g.e., s. 19; Soucek (2011b), a.g.e., s. 298; 

Bittencourt Neto, a.g.e., s. 27.   
393 Soucek (2011b), a.g.e., s. 298.  
394 Von der Dunk, a.g.e., s. 45-46.  
395 Soucek (2011b), a.g.e., s. 306.  
396 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 26.  
397 Lyall, Larsen, a.g.e., s. 58.  
398 Tronchetti (2009), a.g.e., s. 21.  



 
 

71 

 

olabilmesini amaçlanmıştır.399 Antlaşmanın 2. maddesi ise, uzayın milli bir iktisaba 

konu olamayacağını belirterek, daha önce de ifade edildiği üzere, uzay hukukunun 

hava hukukundan ayrıldığı temel nokta ortaya konmuştur. 

Antlaşmanın 1. ve 3. maddelerinde uzaya ilişkin ele alınan uluslararası iş 

birliği ve uluslararası hukuka uygunluk ilkelerinin birlikte değerlendirilmesi 

gerektiği belirtilmektedir.400 Antlaşmanın 4. maddesi ise, silah faaliyetlerine 

ilişkindir. Maddede nükleer silah ve kitlesel tahrip silahlarının kullanılmayacağı 

belirtilmiştir. Fakat Diederiks-Verschoor ve Kopal, bu silahların dışında başka bir 

tanımlamaya yer verilmemiş olmasının tartışmalara neden olduğunu 

belirtmektedir.401 Ayrıca bu maddede yer verilen ‘barışçıl amaçlar ’ifadesi ile 

kastedilen anlamın ne olduğuna ilişkin tartışmalara neden olmuştur. Bu kavram, 

kimilerince ‘saldırgan olmayan (non-agressvive)’ ve ‘askeri olmayan (non-military)’ 

olarak yorumlanmıştır.402  

Bu antlaşmadan sonra imzalanan antlaşmalar, Uzay Antlaşması’na ait 

maddelerin detaylandırılmasıyla oluşturulmuştur. Uzay Antlaşması’nın yabancı 

astronotlar ve yabancı uzay araçlarıyla ilgili yükümlülükleri içeren V. ve VIII. 

maddelerinden 22 Nisan 1968 tarihli Kurtarma Antlaşması (Agreement on the Rescue 

of Astronauts, the Return of Astronauts and the Return of Launched into Outer 

Space), sorumlulukları ele alan 7. maddesinden 29 Mart 1972 tarihli Uzay 

Nesnelerinin Neden Olduğu Uluslararası Zarar Sorumluluğu Sözleşmesi (Convention 

on International Liability for Damage Caused by Space Objects) ve tescile dair 

kararları içeren 1721 (XVI) sayılı karar ve 8. maddesinden hareketle 14 Ocak 1975 

tarihli Uzaya Gönderilen Cisimlerin Tescili Sözleşmesi (Convention on Registration 

of Objects Launched into Outer Space) oluşturulmuştur.403 Bu antlaşmaların 

oluşturulması belirtilen konulara ilişkin devletlerin hak ve sorumluluklarının 

belirlenmesi açısından önem taşımaktadır.  

 
399 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 25. 
400Ayrıca bkz. 3. madde’de, ‘uzay faaliyetlerinin Dünya sınırları dışında gerçekleşse de, uluslararası 

hukukun ilkelerinin ihlal edilmeyeceğinin’400  belirtmesiyle uzayın hukuki statüsüne atıf yapması 

nedeniyle önem taşımaktadır (Tronchetti (2013), a.g.e., s. 8).  
401 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 27. 
402 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 27; Pazarcı (2005), a.g.e., s. 303. 
403 Von der Dunk, a.g.e., s. 39-40.  
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         2.6.2. Kurtarma Antlaşması 

Kurtarma Antlaşması olarak da bilinen Astronotların Kurtarılması, 

Astronotların ve Uzaya Fırlatılmış Olan Araçların Geri Verilmeleri Hakkında 

Antlaşma, BM’nin 19 Aralık 1967 tarihli ve 2345 (XXII) sayılı karar ile kabul 

edilmiştir. 22 Nisan 1968 tarihinde imzaya açılmış ve 3 Aralık 1968 tarihinde 

yürürlüğe girmiştir.404 2020 yılı itibariyle 98 devlet tarafından kabul edilmiştir.405 Bu 

antlaşma, insanlı uzay uçuş programlarından doğan ve insanlı ve insansız uzay 

programlarından doğan sorunları düzenlemesi açısından önem taşımaktadır.406 Bu 

bağlamda, uzayda yapılan faaliyetler kadar bu faaliyetler sonrasında astronotları ve 

uzay araçlarını güvenli bir şekilde dönüşünü sağlamak önemli bir durumdur. Bu 

durumun sağlanması için işbirliği sağlanması gereklidir.407 Sonuçta, Kurtarma 

Antlaşması’nın temel amacı, tehlikeli veya sıkıntılı bir durum söz konusu olduğunda 

astronotlara yardım edilmesi ve bu yardım durumunda devletlerin hak ve 

yükümlülüklerinin belirlenmesidir.408  

Kurtarma Antlaşması, Uzay Antlaşması’nın yabancı astronotlar ve yabancı 

uzay araçlarıyla ilgili yükümlülükleri içeren 5. ve 8. maddelerinden hareketle 

oluşturulmuştur. Antlaşma, temel olarak iki konuya odaklanmaktadır: “Uzay aracı 

personeli ve uzay nesneleri (ve fırlatma mercileri).”409 Antlaşmanın 1. maddesinde410 

önemle belirtildiği üzere, uzay aracı ve mürettebata ilişkin acil bir durumda bunu 

tespit eden taraf devletin sadece fırlatan makama değil aynı zamanda BM’nin Genel 

Sekreteri’ne bilgilendirme sağlaması gerekmektedir. Antlaşmanın 2. ve 3. 

 
404Status of International Agreements Relating to Activities in Outer Space, a.g.e., s. 1; Kaşıkara, 

a.g.e., s. 44; Sorgucu, a.g.e., s. 250.  
405 Status of International Agreements Relating to Activities in Outer Space, a.g.e., s. 10.  
406 Sorgucu, a.g.e., s. 251. 
407 Zhukov, Kolosov, a.g.e., s. 88-89.  
408 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 9-10.  
409 Zhukov, Kolosov, a.g.e., s. 88-89; Von der Dunk, a.g.e., s. 79-81. 
410Antlaşmanın 1. maddesi: “Bir uzay aracı mürettebatının kazaya uğradığını veya tehlikeli durumda 

bulunduğunu veya egemenliği altındaki bir ülkeye veya açık denize veya hiçbir Devletin 

egemenliği altında olmayan herhangi bir yere zorunlu veya istekdışı bir iniş yaptığı yolunda bilgi 

alan veya bunu saptayan her Akit Taraf, a) Fırlatan makamı haberdar eder veya fırlatan makamı 

belirleyemez ve kendisiyle hemen iletişim kuramazsa, elinde bulunan her türlü uygun haberleşme 

aracı ile derhal kamuya yönelik bir açıklama yapar. b) Bu bilgiden gecikmeksizin, elinde bulunan 

her türlü uygun haberleşme aracı ile yayması için BM’nin Genel Sekreteri’ni haberdar eder.” (RG., 

Sayı: 26312, 20 Aralık 2006). 
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maddelerinde ise, hangi durumlarda yardım edileceği ve kurtarmaya yönelik 

faaliyetlerde nasıl bir yol izleneceğine ilişkindir.411  

Bu anlaşmanın en önemli yanı, uluslararası hukuka yeni bir anlayış 

getirmesidir. Bu bağlamda antlaşmanın ‘fırlatan makam’ (launching authority) 

kavramına açıklık getirdiği 6. maddesi412 önemlidir. Bu ifadeden egemen devletler 

gibi uluslararası hükümetler arası kuruluşların da anlaşmaya taraf olabileceği anlamı 

çıkmaktadır.413 Antlaşmanın dikkat çeken eksik yönü ise, antlaşmada belirtilen 

faaliyetler için yapılan harcamalara ilişkin hüküm içermemesidir. Kopal bunun 

nedenini Uzay Antlaşması’nın 5. maddesinde astronotların ‘insanlığın uzaydaki 

elçileri’ olarak tanımlanmasından hareketle açıklamaktadır.414 Kurtarma Antlaşması 

bağlamında sonraki dönemde tartışılan konu ise, astronotlar dışında uzay uçuşu 

gerçekleştirenlerin de bu antlaşma doğrultusunda sağlananlardan yararlanıp 

yararlanamayacağı ile ilgili olmuştur.415  

          2.6.3. Sorumluluk Antlaşması  

Sorumluluk Sözleşmesi olarak da bilinen Uzay Cisimlerinin Verdiği Zarardan 

Dolayı Uluslararası Sorumluluk Hakkında Sözleşme, BM’nin 29 Kasım 1971 tarihli 

ve 2777 (XXVI) sayılı kararı sonucu kabul edilmiştir. 29 Mart 1972’de imzaya açılan 

antlaşma, 1 Eylül 1972 tarihinde yürürlüğe girmiştir.416 2020 yılı itibariyle 98 devlet 

 
4112. ve 3. maddede belirtildiği üzere bu faaliyetler, ‘kaza, tehlikeli durum, acil veya istek dışı iniş 

sonucunda bir uzay aracı mürettebatının Akit Taraflardan birisinin egemenliği altındaki bir 

bölgeye inmesi’ ve ‘açık denize veya bir Devlet egemenliği altında bulunmayan bir yere inmesi’ 

durumunda gerçekleştirilmektedir. Ayrıca 3. maddede bu durumlarda devletlere yüklenen 

sorumluluk da belirtilmiştir. (RG., Sayı: 26312, 20 Aralık 2006) 
412“Bu Anlaşmanın amaçları çerçevesinde "fırlatan makam" teriminden, fırlatmadan sorumlu Devlet 

veya eğer fırlatmadan bir uluslararası hükümetlerarası kuruluş sorumlu ise, bu kuruluşun bu 

Anlaşmadan doğan hak ve yükümlülükleri kabul ettiğini bildirmesi ve kuruluşu üye devletlerin 

çoğunluğunun bu Anlaşmaya ve Ay ve Diğer Gök Cisimleri Dahil, Uzayın Keşif ve 

Kullanılmasında Devletlerin Faaliyetlerini Yöneten İlkeler Hakkında Anlaşmaya taraf olması 

kaydıyla, bu kuruluş anlaşılır” (RG., Sayı: 26312, 20 Aralık 2006). 
413Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 33; Von der Dunk, a.g.e., s. 81. 
414V. Kopal, ‘The Agreement on Rescue of Astronautics and return of Space Objects’, içinde New 

Frontiers in Space Law, Chap.9, (ed.) E. McWhinney and M.A. Bradley, 1969, s. 103-123’ten 

naklen Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 33.  
415Tronchetti (2013), a.g.e., s. 10.  
416Status of International Agreements Relating to activities in Outer Space, a.g.e., s. 1; Kaşıkara, 

a.g.e., s. 46; Sorgucu, a.g.e., s. 251.   
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Sorumluluk Sözleşmesi’ni kabul etmiş bulunmaktadır.417 Bu sözleşme, kamu hukuku 

ilişkileri alanında sorumluluğa ilişkin ilk spesifik uluslararası antlaşmadır.418  

Sorumluluk Antlaşması, Uzay Antlaşması’nın 7. maddesinden419 hareketle 

oluşturulmuştur. Fakat sözleşmede sorumluluk kavramına ilişkin bir tanıma yer 

verilmese de, zarar ve fırlatan devlet kavramları uluslararası olarak ilk kez 

açıklanmıştır.420 Sözleşmenin 1. maddesinin (a) bendinde ‘zarar’ kelimesinden 

kastedilenin ne olduğu belirtilerek sorumluluğa sınırlama getirilmiştir.421 Ayrıca, 

daha önce Kurtarma Antlaşması’nda kullanılmış olan ‘fırlatan devlet’ (launching 

authority) kavramı bu maddede detaylandırılmıştır. Bu bağlamda maddenin (c) 

bendinde fırlatan devletin “i – Bir uzay cismini fırlatan veya fırlattıran devleti, ii- 

Ülkesinden veya tesislerinden uzay cismi fırlatılan devleti”422 ifade ettiği 

belirtilmiştir.  

Sözleşmenin 4., 5. ve 6. maddeleri, müşterek ve müteselsilen sorumluluk (joint 

and several liability) ilkesine ilişkindir. Bu durum ortak bir çabayla gerçekleştirilen 

fırlatma faaliyetinden dahil olan devletlerin sorumlu olacağını ifade etmektedir. Buna 

istinaden antlaşmanın 4. maddesinde hangi durumlarda bu sorumluluğun ortaya 

çıkacağı ve ayrıca üçüncü bir devlete zarar verilmesi durumunda diğer iki devletin 

sorumluluğunun mutlak olacağı belirtilmiştir.423  

Sözleşmenin 6. maddesinde ise, bu sorumluluğun istisnasına yer verilmiştir:  

 “Fırlatan Devlet, zararın tamamının veya bir kısmının, talep eden 

Devletin, bu Devletin temsil ettiği hakiki veya hükmî şahısların ağır ihmali 

 
417Status of International Agreements Relating to Activities in Outer Space, a.g.e., s. 10. 
418Zhukov, Kolosov, a.g.e., s. 95.  
419Uzay Antlaşmasının 7. maddesi : “Ay ve diğer gök cisimleri dahil uzaya bir cisim fırlatan veya 

fırlatıran her Taraf Devlet ve, ülkesinde veya tesislerinden bir cisim fırlatan her Taraf Devlet, 

Andlaşmaya taraf diğer bir devlete veya bu Devlete tabi gerçek veya tüzel kişilere karşı, söz 

konusu cismin veya bu cismi meydana getiren parçaların yeryüzünde, hava sahasında veya, ay ve 

diğer gök cisimleri dahil, uzayda ika ettikleri zararlar için milletlerarası bakımdan sorumludur” 

(RG., Sayı: 12732, 23 Ekim 1967, a.g.e., s.3).  
420 Kaşıkara, a.g.e., s. 47.  
421 ‘insan hayatı kaybı, yaralanmalar ve insan sağlığına verilen diğer zararları veya devlet malları ile 

hükmi şahıslar ve hükümetler arası kuruluşların mallarının kaybı ile bu mallara verilen zararlar’ 

(RG., Sayı: 26382, 20 Aralık 2006). 
422 RG., Sayı: 26382, 20 Aralık 2006. 
423 RG., Sayı: 26382, 20 Aralık 2006 
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sonucu veya zarar verme kasdı ile yapılmış bir eylem veya eksik işleminde 

meydana geldiğini ispat ettiği ölçüde mutlak sorumluluktan kurtulur.”424  

 

Buradaki istisnai durum, fırlatıcı devletin Uzay Antlaşması ve BM Şartı dahil 

olmak üzere uluslararası hukuka uygun şekilde eylemde bulunmuş olmasıdır. 

Sorumluluk Sözleşmesi’nin temelinde tüm zararların tazmin edilmesi ilkesi 

bulunmaktadır. Bu bağlamda, sözleşmenin 7. maddesinden 23. maddesine kadar bu 

zararın tanzim edilmesi, tazminat talebinin koşulları, bu talebin istinasları ve bu 

durumun değerlendirilmesi için Zarar Komisyonunun oluşturulmasına ilişkin 

hükümler yer almaktadır.  

          2.6.4. Tescil Antlaşması 

Tescil Sözleşmesi olarak da bilinen Uzaya Fırlatılan Cisimlerin Tescili 

Sözleşmesi, BM’nin 12 Kasım 1974 tarihli ve 3235 (XXIX) sayılı kararı ile kabul 

edilmiştir. 14 Ocak 1975 tarihinde imzaya açılmıştır ve 15 Eylül 1976’da yürürlüğe 

girmiştir.425 2020 yılı itibariyle 69 devlet tarafından kabul edilmiştir.426 

Tescil Sözleşmesi temel olarak Uzay Antlaşması’nın 8. maddesinde427 yer alan 

ilkelerin uygulanmasını ve genişletilmesini sağlamak amacıyla oluşturulmuştur. 

Ayrıca Sözleşme’nin giriş bölümünde belirtildiği üzere; “Uzaya fırlatılan cisimler 

için zorunlu tescil sistemi getirilmesinin, özellikle cisimlerin tanımlanmasına 

yardımcı olacağına ve uzayın kullanılması ve araştırılması için uluslararası hukukun 

uygulanması ve geliştirilmesine katkıda bulunacağına inanarak”428 ifadesi ile 

 
424 RG., Sayı: 26382, 20 Aralık 2006. 
425Diederiks-Verschoor & Kopal, a.g.e., s. 44; Status of International Agreements Relating to 

Activities in Outer Space, a.g.e., s. 2; Kaşıkara, a.g.e., s. 48; Sorgucu, a.g.e., s. 253.  
426Status of International Agreements Relating to Activities in Outer Space, a.g.e., s. 10.  
427Uzay Antlaşması’nın 8. maddesi: “Uzaya fırlatılan bir cisim tescil edilmiş bulunduğu Andlaşmaya 

Taraf bir Devlet, söz konusu cisim ve bu cismin personeli üzerindeki yargı hakkı ve denetlemesini, 

bu cisim uzayda veya bir gök cisminde bulunduğu sırada da muhafaza edecektir. Bir gök cismine 

indirilmiş veya bu cisme yerleştirilmiş bulunanlar da dahil olmak üzere, uzaya fırlatılan cisimler 

ve bunları meydana getiren parçalar üzerindeki mülkiyet hakkı, bu cisimlerle bunların parçalarının 

uzayda veya diğer gök cisminde bulunmaları veya yeryüzüne geri dönmüş olmaları dolayısıyla 

haleldar olmayacaktır. Tescil edilmiş bulundukları Andlaşmaya Taraf Devletin sınırları dışında 

bulunan bu gibi cisimler ile bunları meydana getiren parçalar bu Devlete iade olunacak ve bu 

Devlet, vaki talep üzerine, iadelerinden önce, söz konusu cisimler ve bunları meydana getiren 

parçaların teşhisine yarayacak bilgileri vermekle mükellef olacaktır.” (RG., Sayı: 12732, 23 Ekim 

1967, a.g.e., s. 3).  
428 RG., Sayı: 26165, 11 Mayıs 2006. 
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sözleşmenin temel amacı belirtilmiştir. Yapılan düzenlemelerin amaçlarından biri de 

olası hasar ve saldırı gibi durumlarda buna ilişkin doğru bilgi alabilmektedir. Diğer 

bir amacı ise, diğer devletlerin güncel faaliyetlerine ilişkin verilerle taraf devletlerin 

kendi faaliyetlerini planlayabilmeleri ve şüpheli durumların ortadan kaldırılmasına 

yardımcı olunmasıdır.429  

Sözleşmenin 1. maddesinde fırlatan devlet, uzay cismi ve tescil eden devlet 

kavramlarına ilişkin tanımlamalara yer verilmektedir. 2. maddesinde devletin 

gerçekleştireceği tescil işleminin BM’nin Genel Sekreteri’ne bildirilmesi gerektiğine, 

3. maddesinde ise, BM’nin Genel Sekteri tarafından oluşturulacak tescil sistemine 

ilişkin maddelere yer verilmiştir. Dolayısıyla, sözleşme ile ‘çift kayıt sistemi’nin 

kurulduğunu belirtmek mümkündür.430 4. madde ise, tescil için gerekli olacak 

bilgileri düzenlemektedir. Fakat devletlerin antlaşmaya taraf olmak konusunda 

çekinceleri bulunmaktadır. Taraf olunması durumunda tescil sırasında ‘uzay cisminin 

genel fonksiyonunun’da belirtilmesi istenmektedir. Bu durum ülkelerde güvenlik 

sebebiyle çekince yaratmaktadır.431 Öte yandan Maiorsky’e göre, sözleşmede 

zorunlu ve ihtiyari tutulan hükümlerin bir arada bulunması, devletlerin sözleşmeye 

adaptasyonu açısından önem taşımaktadır.432  

2.6.5. Ay Antlaşması 

20 Temmuz 1969 tarihinde Ay’a ilk defa ayak basılmasıyla birlikte 433 bu alana 

yönelik ayrı bir hukuksal düzenleme ihtiyacı daha belirgin hale gelmiştir. Bu 

nedenle, Ay Antlaşması olarak da bilinen Devletlerin Ay’da ve Diğer Gök 

Cisimlerindeki Faaliyetlerini Düzenleyen Antlaşması, BM’nin 5 Aralık 1979 tarihli 

ve 34/68 sayılı kararı ile kabul edilmiştir. Antlaşma, 18 Aralık 1979 da imzaya 

 
429 Lyall, Larsen, a.g.e., s. 96; Tronchetti (2013), a.g.e., s. 12.  
430 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 12.  
431 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 44-46; Tronchetti (2013), a.g.e., s. 12. 
432B. Maiorsky, “Does the Convention on Registration of Objects Launched into Outer Space Require 

Revision?”, Proceedings 28th Colloquium, Stockholm, 1985, s. 180’den naklen Diederiks-

Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 47.  
433Pallab Ghosh, “Neil Armstrong: Ay'a ayak basan ilk insan nasıl bir miras bıraktı?”, BBC News 

Türkçe, 22.07.2019, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-49020970. (erişim tarihi: 

20.02.2021).  
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açılmıştır. 11 Temmuz 1984 tarihinde ise yürürlüğe girmiştir.434 2020 yılı itibariyle 

18 devlet tarafından kabul edilmiştir.435 Görüleceği üzere Ay Antlaşması, diğer uzay 

antlaşmalarına göre daha az devlet tarafından onaylanmıştır. Tronchetti’ye göre, 

bunun nedenleri antlaşmada ‘insanlığın ortak mirası’ (common heritage of mankind) 

kavramının kullanılması ve Ay’a ilişkin bağlayıcı yükümlülükleri devletlerin kabul 

etmekteki isteksizliğidir.436 Bu antlaşmanın oluşturulmasıyla birlikte, BM’nin uzay 

antlaşmalarına ilişkin dinamik dönemi sona ermiştir. Ay Antlaşması’ndan önce 

imzalanan antlaşmalarda da Ay ve diğer gök cisimlerine ilişkin bazı düzenlemeler 

yapılmıştır. Bu bağlamda, Uzay Antlaşması’nın 2., 3. ve 4. maddelerinde Ay ve gök 

cisimleri dahil olmak üzere uzayın ulusal egemenliğe tabi olmayacağı ve keşif ve 

kullanımımın ancak barışçıl amaçlar doğrultusunda mümkün olacağı belirtilmiştir. 

Antlaşmanın önsözünde ise, çatışmadan uzak ve iş birliğini destekleyici nitelikte 

ifadelere yer verilmiş ve Uzay, Kurtarma, Sorumluluk ve Tescil Sözleşmelerinin de 

uygulanması ve geliştirilmesi hususuna önem verildiği belirtilmiştir.  

Antlaşmanın 6. maddesi, keşif ve kullanım faaliyetleri açısından önem 

taşımaktadır. Bu maddenin önemi, bu zamana kadar antlaşmalarda devletlere 

yalnızca tüm bilimsel araştırmalar doğrultusunda keşif ve kullanımına izin verilirken, 

bu antlaşma ile taraf bir devletin uzayda yaptığı araştırma doğrultusunda ulaştığı 

sonuç üzerinde kontrol sahibi olmasıdır. Fakat yine de antlaşmada ‘kendi’ ifadesine 

yer verilmekten kaçınılmıştır.437 Antlaşmada uluslararası rejime ilişkin ilkeler 

belirlenmemiştir. Yalnızca bu rejimin kurulmasına katkı sağlayacak amaçlar 

antlaşmanın 11. maddesinde belirtilmiştir.438 Belirtildiği üzere, gelişmekte olan 

ülkelerin de oluşturulacak uluslararası rejim kapsamında dikkate alınacağı önemli bir 

noktadır. 11. maddenin diğer bir önemi, ‘insanlığın ortak malvarlığı (common 

heritage of mankind)’ kavramına yer vermiş olmasıdır. Bu kavram ilk kez Ay 

 
434Status of International Agreements Relating to Activities in Outer Space, a.g.e., s. 2; Kaşıkara, 

a.g.e., s. 49; Sorgucu, a.g.e., s. 255.  
435 Status of International Agreements Relating to Activities in Outer Space, a.g.e., s. 10.  
436 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 13.  
437 Keefe, a.g.e., s. 354.  
438“a) Ay’ın doğal kaynaklarının, düzenli ve güvenli bir şekilde geliştirilmesini sağlamak; b) Bu 

kaynakların rasyonel bir şekilde idare edilmelerini sağlamak; c) Bu kaynakların kullanım 

imkanlarını geliştirmek; d) Bu kaynaklardan sağlanan faydaların, Taraf Devletler arasında, 

gelişmekte olan ülkelerin gereksinimlerine ve çıkarlarına ve Ay’ın keşfine, doğrudan doğruya veya 

dolaylı katkıda bulunan ülkelerin gayretlerine özel bir dikkat sarfetmek suretiyle, hakkaniyete 

uygun paylaşılmasını gözetmek” (RG., Sayı: 27961, 11 Haziran 2011, s. 5). 
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Antlaşması’nda kullanılmıştır. Uzay Antlaşması’nda ise, ‘the province of mankind’ 

olarak kullanılmıştır. Bu bağlamda, farklı hukuki yorumlamalar yapılmıştır. 

‘Province of mankind’ kavramının daha çok genel bir politik ilkeyi ifade ettiği 

belirtilirken, ‘insanlığın ortak malvarlığı’ kavramı daha geniş kapsamlı bir ilkeyi 

ifade etmektedir.439  

         2.7 Birleşmiş Milletler Genel Kurulu Kararı ile Kabul Edilen İlkeler 

Literatürde yukarıda belirtilmiş olan antlaşmalar yasal olarak bağlayıcı 

özellikte görülürken, 1980 yılından sonra hazırlanan ilkeler bağlayıcı olmayan 

araçlar olarak yer almaktadır.440 Fakat bu ilkeler, yine de daha önce imzalanan 

antlaşmalar ile ilişkilidir. Bunun üç nedeni bulunmaktadır: “Uluslararası toplumun 

hukuki görüşünü ifade ederler; (2) Uluslararası hukukun geleneksel kurallarının 

oluşturulmasına katkıda bulunabilirler; ve (3) Daha sonraki bir aşamada 

uluslararası bir anlaşmanın imzalanmasına yönelik ilk adımı oluşturabilirler.”441 

Bu anlamda, 10 Aralık 1982 tarihli Devletlerin Uluslararası Televizyon Yayını 

Uydularının Kullanımını Düzenleyen İlkeler (Principles Governing the Use by States 

of Artificial Earth Satellites for International Direct Television Broadcasting) 

BM’nin ve 37/92 sayılı kararıyla oluşturulmuştur. Bu ilkelerin amacı, uydular 

üzerinden gerçekleştirilen televizyon yayını faaliyetlerinin devletlerin egemenlik 

haklarına uygun şekilde gerçekleştirilmesini sağlamak ve bu faaliyetlerin, özellikle 

gelişmekte olan ülkelere yardımcı olmak için kültürel ve bilimsel bilginin özgür 

şekilde yayılmasını sağlayacak nitelikte olmasıdır.442 Bu ilkeler bakımından tartışma 

yaratan konu, sinyal iletimi ile ilgili başlıklarda diğer devletlerin onayının da 

aranmasıdır. Fakat bu, “uydular üzerinde etkili bir kontrol sağladığı ve serbest 

bilginin akışı kavramına çok az alan bırakması nedeniyle” 443 eleştirilmiştir.  

Bu dönemde oluşturulan ikinci önemli düzenleme, 3 Aralık 1986 tarihli 

Dünyayı Uzaktan Algılamaya İlişkin İlkeler’dir (Principles Relating to Remote 

Sensing of Earth from Outer Space). Bu ilkeler BM’nin 41/65 sayılı kararıyla 

 
439 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 50.  
440 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 7-18.  
441 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 15.  
442 UNGA Res. 37/92, a.g.e., s. 98.  
443 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 15. 
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oluşturulmuştur. İlkelerin 1. maddesinde belirtildiği üzere uzaktan algılama kavramı, 

“Uzaydan yayılan ve algılanan nesne tarafından yansıtılan ve kırınıma uğrayan 

elektromanyetik dalgaların kullanılmasıyla, doğal kaynakların yönetimini, arazi 

kullanımını ve çevrenin korunmasını arttırmak amacıyla dünya yüzeyini algılama”444 

anlamına gelmektedir. Uzaktan algılama kavramının anlamında da yer aldığı üzere 

bu ilkeler, doğal kaynaklar, arazi ve çevreye ilişkin konularla ilgili düzenlemelerde iş 

birliğinin sağlanmasını ve teşvikin arttırılmasını amaçlamaktadır. Üçüncü önemli 

düzenleme, BM’nin 14 Aralık 1992 tarihli ve 47/68 sayılı Nükleer Enerji 

Kaynaklarının Uzayda Kullanımına İlişkin İlkeler’dir (Principles Relevant to the Use 

of Nuclear Power Sources in Outer Space). Adından da anlaşılacağı gibi bu ilkeler, 

uzayda nükleer enerjinin kullanımına ilişkin konuları ele almaktadır. Bunun en 

önemli nedeni, uzayda gerçekleştirilen bazı araştırmalar için nükleerin alternatifi 

olmamasıdır. Nükleer güç kaynakları ise, uzay faaliyetlerinde ‘güç sağlamak ve itici 

güç sağlamak’ için kullanılmaktadır.445 Bu konuda son önemli düzenleme, 13 Aralık 

1996 tarihli Uzayın Tüm Devletlerin, Özellikle Gelişmekte olan Devletlerin Menfaati 

ve Yararına Araştırılması ve Kullanılmasına İlişkin Uluslararası İşbirliği Bildirgesi 

(The Declaration on International Cooperation in the Exploration and Use of Outer 

Space for Benefit and in the Interest of All States, Taking Particular Account of 

Needs of Developing Countries) BM’nin 51/122 sayılı kararıyla oluşturulmuştur. 

Bildirge, temel olarak Uzay Antlaşması’nın 1. maddesinde belirtilen hükümlerden 

yola çıkılarak hazırlanmıştır. Bildirgenin 1. maddesinde bu durum ve bildirgenin 

temel amacı şu şekilde belirtilmiştir: 

“Uzayın barışçıl amaçlarla araştırılması ve kullanılmasında uluslararası 

iş birliği, BM’nin Şartı ve 1967 Uzay Antlaşması da dahil olmak üzere, 

uluslararası hukuka, uygun gerçekleştirilmelidir. Bu iş birliği ekonomik, sosyal 

ve teknolojik gelişmelerine bakılmaksızın bütün devletlerin yararına olmalıdır. 

Gelişmekte olan devletlerin ihtiyaçları ayrıca göz önünde bulundurulmalıdır.” 
446  

 

 
444Merve Erdem, Uzaya İlişkin Birleşmiş Milletler Antlaşmaları ile Öngörülen Rejimin Uluslararası 

Hukuk Açısından Değerlendirilmesi, Yüksek Lisans Tezi, Ankara Üniversitesi Sosyal Bilimler 

Enstitüsü, Ankara, 2011, s. 245. 
445Tronchetti (2013), a.g.e., s. 16.  
446Erdem, a.g.e., s. 260.  
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Bu bildirge, mevcut kurallara çok az katkı yapmış olması nedeniyle yetersiz 

kalsa da ‘uluslararası iş birliğinin devletlerin özgür kararına dayanacağı’ durumunu 

ortaya koyması dolayısıyla önemlidir.447 

Sonuç olarak, yukarıda yer alan bölümde aktarıldığı üzere uzay hukuku, zaman 

içerisinde gerçekleşen olaylara karşı hızlı şekilde oluşturulan hukuki düzenlemeler 

ile cevap vermek durumunda kalmıştır. Geliştirilen cevaplar, bazı konularda soru 

işaretlerini ortadan kaldırırken, bazı alanlarda tartışmalar devam etmiştir. Bu tartışma 

alanlarından biri de ‘uzayın barışçıl kullanımı’ kavramı ve kavramın uydular 

bağlamında kullanımıdır. Bu tartışmanın temellendirilebilmesi için tezin bu 

bölümünde uzay hukukuna ilişkin tartışmalar ve temel antlaşmalara yer verilmiştir. 

Bir sonraki bölümde ise, öncelikle uzayın barışçıl kullanımı kavramı bu bağlamdan 

hareketle ele alınacak ve uyduların bu yönde kullanımı bağlamında literatürde yer 

alan tartışmalar konu edinilecektir.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
447 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 17.  



 
 

 

 

ÜÇÜNCÜ BÖLÜM 

UZAYIN BARIŞÇIL AMAÇLARLA KULLANIMI 

İnsanlığın bulunduğu ortama uyum sağlama yolculuğu önce deniz ve hava ile 

başlamış ve bugün uzay ile devam etmektedir. Bu süreçte teknoloji insanlığın uyum 

sürecini hızlandırırken rekabeti de beraberinde getirmiştir. Bu nedenle, belirtilen 

alanlara yönelik özel düzenlemeler oluşturma ihtiyacı ortaya çıkmıştır. Fakat bu 

noktada dikkat çeken olgu, Nair’in de altını çizdiği gibi, tarih boyunca gerek deniz 

gerekse hava sahalarında önemli savaşlar gerçekleşmiş olmasına rağmen, ‘barışçıl 

kullanım’ kavramının sadece uzay bağlamında baskın oluşudur.448 

Uzayın hukuki statüsüne ilişkin tartışmalar sonucunda serbestlik rejiminin 

hâkim olduğu belirtilse de buna belli kavramlarla sınırlama getirilmiştir. Uzaya 

ilişkin temel metinlerde de belirtildiği üzere uzay, tüm devletlerin keşif ve 

kullanımına açık olacaktır. Bunun ön şartı ise, faaliyetlerin ‘barışçıl amaçlarla’ 

yapılmasıdır. Fakat ‘barışçıl amaçlar’ kavramı süreç içerisinde farklı şekillerde 

yorumlanmıştır. Kavramla ilgili literatürde farklı yaklaşımlar mevcuttur. Bu durum 

devletlerin farklı yaklaşımlar sergilemelerine neden olmuştur. Ayrıca silahsızlanma 

ve uzayda silahsızlanma konusundaki yaklaşımlarında da belirleyici bir etken olduğu 

görülmektedir.  

Bu bağlamda bölümünde ilk olarak uzayın genişleyen kullanım alanları 

belirtilecektir. İkinci olarak uzayın barışçıl amaçlarla kullanımının tarihsel süreçte ve 

ilgili metinlerde nasıl yer ettiği aktarılacaktır. Üçüncü başlıkta barışçıl amaçlar 

kavramının literatür tartışmasına yer verilecektir. Son olarak ise barışçıl amaçlar 

kavramından bahsedilirken açıklanması gereken silahsızlanma olgusuna da 

değinilecektir. Bu doğrultuda uzayda silahsızlanma konusu ele alınacaktır.  

 
448 Nair, a.g.e., s. 7.  
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         3.1. UZAYIN KULLANIM ALANLARI  

Uzaya yönelik gerçekleştirilen faaliyetlerin yönünü belirleyen, başta devletler 

olmak üzere alana yönelik girişimlerde bulunan aktörlerin siyasi ve askeri alandaki 

güç arayışı ve rekabeti olmuştur. Zaman içerisinde teknolojinin de gelişmesiyle 

birlikte bu faaliyetler eskiye oranla oldukça artmıştır. Uzaya yönelik faaliyetlerde en 

çok kullanılan araçlar uydulardır. Çeşitli amaçlara yönelik kullanılabilen bu araçların 

nitelikleri faaliyet alanlarına göre değişiklik göstermektedir. Buna yönelik başlıca 

alanlar telekomünikasyon, uzaktan algılama ve meteorolojidir.449 Ayrıca biyolojik 

çeşitlilik, iklim değişikliği, afet yönetimi, küresel sağlık alanları da uzay 

uygulamalarından yararlanılan alanlardır.450  Bu alanların dışında uzay turizmi alanı 

da devlet ve tüzel kişilerin yanı sıra bireylerin de katılabildiği güncel olarak dikkat 

çeken bir konudur.451 Günümüzde uzay faaliyetleri ve buna yönelik geliştirilen 

teknolojik uygulamalar yalnızca bununla sınırlı kalmamakta, birçok farklı alanda 

kendisine yer bulmaya devam etmektedir. 

         3.2. YASAL METİNLERDE UZAYIN BARIŞÇIL KULLANIMI  İLKESİ 

Uzayın barışçıl kullanımı kavramı hukuki metinlerde bilimsel ve teknik açıdan 

yer aldığı kadar süreç içerisinde oluşturulan kurumların isimlerinde de kendisine yer 

bulmuştur.452 Bu kullanıma rağmen kavramın tam anlamıyla tanımlanmamış olması 

belirsizliğe neden olmuştur. Uzaya ilişkin faaliyetlerde barışçıl amaçlara yönelik 

yaklaşımlar Sputnik I yapay uydusunun fırlatılmasından önce başlamıştır. Sovyetler 

1953 yılında hidrojen bombası denemesinde bulunmuş ve 1957 yılında ise dünyanın 

ilk ICBM’si olan R-7 roketini fırlatmıştır. Sonrasında Sputnik I uydusunun 

fırlatılması değişim sürecinin başlangıcı olmuştur. Askeri rekabetin hızlanmasıyla 

birlikte, uzayın yalnızca barışçıl amaçlar için kullanılacağı olgusu sorgulanmaya 

başlanmıştır.453 Bu süreçte Ocak 1957’de Büyükelçi John Cabot Lodge, 

 
449John M. Logsdon, “Space exploration”, Encyclopedia Britannica, 01.02.2021, 

https://www.britannica.com/science/space-exploration (erişim tarihi: 29.04.2021).  
450“United Nations Programme on Space Applications”, United Nations Office for Outer Space 

Affairs, https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/index.html (erişim tarihi: 29.04.2021).   
451 Erdem, a.g.e., s. 138-142.  
452 Meray, a.g.e., s. 189.  
453 Nair, a.g.e., s. 11-12.  

https://www.britannica.com/science/space-exploration
https://www.unoosa.org/oosa/en/ourwork/psa/index.html
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gerçekleştirilecek uzay faaliyetlerinde barışçıl ve bilimsel amaçlara ilişkin niyetlerini 

dile getirmiş ve uydu ve füze denemelerinin tabi olacağı uluslararası denetim 

önerisinde bulunmuştur.454 Dolayısıyla düzenin şekillenme sürecinin, 1957 ile 1965 

yılları arasında uydu gönderebilmiş olan SSCB ve ABD’nin silahlanma rekabetlerini 

uzay alanında devam ettirme çabasıyla büyük ölçüde ilişkili olduğunu söylemek 

mümkündür.455  

Ram S. Jakhu, Kuan-Wei Chen ve Bayar Goswami’ye göre, uzayın barışçıl 

amaçlarla neden ve nasıl korunduğunu dört nedenle açıklamak mümkündür:  

“(1) İkinci Dünya Savaşı’nın dehşeti ve önemli ölçüde daha yüksek imha 

potansiyeline sahip nükleer ve diğer silahların dünya sahnesinde ortaya çıkışı; 

(2) iki süper gücün, diğerlerinin yanı sıra, uluslararası diplomasiyi tercih etme 

ve o zamanlar var olan rekabeti yeni bir alana yamamaya yönelik siyasi 

iradesi; (3) yakın zamanlarda bağımsız olan ülkeler ve diğer uzay yolculuğu 

yapmayan güçler tarafından uzaydaki gelecekteki çıkarlarını korumak ve 

küresel meselelerde yeni bir rota izlerken önemli roller oynamak için ifade 

edilen güçlü sesler; ve (4) çok taraflılığın herkesin barış, güvenlik ve refahı için 

daha iyi bir seçenek sunduğunun farkına varılması.”456  

 

Uzay hukuku bölümünde de belirtildiği üzere, uzayın barışçıl amaçlarla 

kullanılması konusu ilk olarak 14 Kasım 1957 tarihinde BMGK’da alınan 1148 (XII) 

sayılı kararda yer etmiştir. Kararda uzaydaki faaliyetlere ilişkin “uzaya gönderilecek 

nesnelerin sadece barışçıl ve bilimsel amaçlar için olmasını sağlamak için 

tasarlanmış bir denetleme sisteminin ortaklaşa çalışması”457 üzerine çağrı 

yapılmıştır. Bu çağrı sonrasında, 13 Ocak 1958 tarihinde ABD Başkanı Dwight D. 

Eisenhower, SSCB Başbakanı Nikolay Bulganin’e yolladığı mektupla BM önerisini 

desteklediğini belirtmiştir;  

“Uzayın sadece barışçıl maksadlarla kullanımında anlaşmamızı teklif 

etmekteyim. Bu konuyla ilgili olarak tarihte çok önemli bir anla karşı 

 
454Johannes M. Wolff, “Peaceful Uses of Outer Space Has Permitted Its Militarization – Does It Also 

Mean Its Weaponization?” içinde Making Space for Security?, (ed.) Kersting Vignard, New York: 

UNIDIR, 2003, s. 6.  
455Detlev Wolter, Common Security in Outer Space and International Law, Geneva: United Nations 

Institute for Disarmament Research, 2006, s. 9. 
456Ram S. Jakhu vd., “Threats to Peaceful Purposes of Outer Space: Politics and Law”, Astropolitics, 

Cilt 18, Sayı 1, 2020, s. 25. 
457UNGA Res. 1148 (XII), a.g.e., s. 4.  
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karşıyayız. Hem Sovyetler Birliği hem de ABD şimdi Uzayı askeri maksadlar 

için yapılmış füzelerin denenmesinde kullanmaktadırlar. Durmak zamanı da 

şimdidir.”458   

SSCB ise, BMGK’nın 13. oturumu’nda “Kozmik uzayın askeri amaçlarla 

kullanımının yasaklanması, diğer ülkelerin topraklarındaki yabancı askeri üslerin 

ortadan kaldırılması ve kozmik uzay araştırmalarında uluslararası iş birliği”459  

önerisini sunmuştur. Aynı oturumda ABD ise, uzayın birçok farklı olasılığa 

fazlasıyla açık olduğunu, bu nedenle acil olarak uzayın barışçıl yönde kullanımının 

sağlanması için uluslararası iş birliği yolunda adımlar atılması gerektiğini 

vurgulamıştır. Ayrıca Genel Kurul’a barışçıl amaçlarla kullanımların 

silahsızlanmayla ayrılması ve konunun detaylı şekilde ele alınması için geçici bir 

komite kurulması çağrısında da bulunmuştur.460 Bu anlamda, sürecin başlangıcıyla 

birlikte ABD ve SSCB’nin farklı şekilde konumlandığını görmek mümkündür. 

BMGK’ya yapılan öneriler sonrasında, 13 Aralık 1958 tarihinde ‘Uzayın 

Barışçıl Kullanımı Meselesi’ başlıklı toplantı gerçekleştirilmiştir. Toplantının temel 

amacı, önergenin başlangıç kısmında da belirtildiği üzere, keşfedilen bu yeni alana 

mevcut rekabetlerin taşınmasının önüne geçilmesidir. Bu bağlamda, toplantıda alınan 

1348 (XIII) sayılı kararda, “insanlığın uzaydaki müşterek menfaatini tanımak ve 

uzayın sadece barışçıl amaçlar için kullanılmasının ortak amaç olduğunu 

tanımak”461 hususuna vurgu yapılmıştır. Burada dikkat çeken nokta, 1148 (XIII) 

sayılı kararda ‘sadece barışçıl ve bilimsel amaçlar’ ifadesine ver verilirken, bir yıl 

sonra alınan 1348 (XIII) sayılı kararda ‘sadece barışçıl amaçlar’ ifadesinin 

kullanılmış olmasıdır.462 Ayrıca, 1348 (XIII) sayılı karar çerçevesinde uluslararası bir 

organın bu açıdan önemli katkısı olabileceği belirtilerek ‘Uzayın Barışçıl 

Kullanımları Geçici Komitesi (United Nations Ad Hoc Committee on the Peaceful 

Uses of Outer Space)’ oluşturulmuştur.463  

 
458Philip C. Jessup ve Howard J. Taubenfeld, Controls for Outer Space and the Antarctic Analogy, 2. 

bs., New York: Columbia University Press, 1961, s. 253-254’ten naklen Meray, a.g.e., s. 224-225.  
459UN Doc. A/3818, Union of Soviet Socialist Republics: Request for the Inclusion of an Item in the 

Provisional Agenda of the Thirteenth Session, (17 March 1958), s. 1.  
460UN Doc. A/3902, United States of America: Request for the Inclusion of an Additional Item in the 

Agenda of the Thirteenth Session, (2 September 1958), s. 4-5.  
461UNGA Res. 1348 (XIII), a.g.e., s. 5.  
462Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 136.  
463UNGA Res. 1348 (XIII), a.g.e., s.5-6.  
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Bir sonraki oturum olan, 11. oturum ise, ‘Uzayın Barışçıl Kullanımında 

Uluslararası İş Birliği’ başlığıyla oluşturulmuştur. 12 Aralık 1959 tarihinde 

gerçekleştirilen bu toplantıda 1472 (XIV) sayılı karar alınmıştır. Karar kapsamında 

UNCOPUOS kurulmuştur.464  

Komiteden temel olarak beklenen, karada gerçekleşen askeri rekabetin uzaya 

taşınmasına engel olmasıdır.465 Bu beklentiler zamanla, BM himayesi altında uzayın 

barışçıl kullanımına yönelik inceleme sağlamakla birlikte;  

“(i)Uluslararası Jeofizik Yılı çerçevesinde yürütülen uzay 

araştırmalarının kalıcı olarak devam etmesine destek olmak;  

(ii)Uzay araştırmaları hakkında karşılıklı bilgi alışverişi ve bilginin 

dağıtılmasının düzenlenmesi; 

(iii)Uzayın incelenmesi için ulusal araştırma programların teşviki ve 

bunların gerçekleştirilmesine yönelik tüm olası destek ve yardımın 

sağlanması”466  

 

şeklinde genişletilmiştir. Kuruma yönelik bu beklentiler, daha önce 1348 (XIII) 

sayılı kararda Geçici Komite’ye yönelik olarak belirtilmiştir. Buradan hareketle, 

geçici komitenin ve UNCOPUOS’un odağında, komitelerin adlarında yer alan 

vurgudan da anlaşılacağı üzere, sadece uzayın barışçıl amaçlarla kullanımı ve keşfine 

yönelik yasal durumların olduğunu belirtmek mümkündür. Ayrıca UNCOPUOS’un 

yetki alanının belirlenmiş olması, uzayın barışçıl kullanımı meselesi ile silahsızlanma 

tartışmaları arasındaki ayrımı ifade etmektedir.467  

20 Aralık 1961 tarihli 1721 (XVI) sayılı karar ise, 1472 (XIV) sayılı kararda 

olduğu gibi barışçıl kullanım sağlanması için iş birliğine yöneliktir. Bu karar 

doğrultusunda uluslararası işbirliğinin güçlendirilmesinin acil bir ihtiyaç olduğu 

vurgulanmıştır. Ayrıca uzayın keşif ve kullanımının yalnızca insanlığın iyiliği ve 

 
464UNGA Res. 1472 (XIV), a.g.e., s. 5.  
465Nair, a.g.e., s. 11-12. 
466UNGA Res. 1472 (XIV), a.g.e., s. 5. 
467Annette Froehlich vd., “Initial Mandates of the Committee on the Peaceful Uses of Outer Space 

(COPUOS) and the Conference on Disarmament (CD)”, içinde The United Nations and Space 

Security: Conflicting Mandates between UNCOPUOS and the CD, (ed.) Annette Froehlich, 

Vincent Seffinga, Cham: Springer, 2020a, s. 13-15.  
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devletlerin yararı gözetilerek gerçekleştirilmesi gerektiği belirtilmiştir.468 İlgili 

kararın belirttiği en önemli hususlardan biri, BM şartı da dahil uluslararası hukukun 

uzay ve gök cisimlerinde geçerli olacağıdır. Bu maddeye dayanarak SSCB, Romanya 

ve İtalya başta olmak üzere bazı devletler, uzaydaki askeri faaliyetlerin yasaklanması 

konusunu UNCOPUOS’un ele alacağını öngörmüştür. Ayrıca sonraki toplantılarda, 

gözlem uyduları, fotoğrafçılık, nükleer testler ve savaş propagandası gibi konular 

için uzayın kullanılıp kullanılamayacağı ve silahsızlanma kapsamında değerlendirilip 

değerlendirilmeyeceği de gündeme taşınmış ve tartışma yaratmıştır. Buradan 

hareketle SSCB, bu konuların silahsızlanma ve dolayısıyla uzayın barışçıl kullanımı 

kapsamında ele alınması gerektiğini belirtmiş ve askeri ve casus uyduların bu 

hedeflerle uyuşmadığını dile getirmiştir.469 Bunun temel sebeplerinden biri, 1955 

yılında Birleşik Devletler Hava Kuvvetleri’nin keşif uydularına yönelik sözleşme 

oluşturmasıdır. Dolayısıyla bu durum, devletleri uzaya ilişkin faaliyetlerin askeri 

hedefler doğrultusunda yürütüldüğü düşüncesine yönlendirmiştir.470 Bu konuya 

ilişkin detaylı tartışma tezin bir sonraki bölümünde ele alınacaktır. 

İlgili kararlar dışında uzaya ilişkin temel uluslararası antlaşmalarda da barışçıl 

amaçlar kavramına yer verilmiştir. Örneğin, 1967 Uzay Antlaşması’nın 3. ve 4. 

maddeleri barışçıl kullanım ve uluslararası iş birliğine yöneliktir. Antlaşmanın 3. 

maddesinde bu amacın sağlanması için gerçekleştirilecek faaliyetlerin uluslararası 

hukuka uygun yürütülmesi gerektiği vurgulanmıştır. 4. madde ise, daha çok bu alanın 

askersizleştirilmesini talep etmektedir. Buna istinaden maddede; 

“Andlaşmaya Taraf bütün Devletler ay ve diğer gök cisimlerini 

münhasıran barışçı amaçlarla kullanacaklardır. Gök cisimleri üzerinden askeri 

üs ve tesisler kurulması ve tahkimat yapılması her tip silahın denenmesi ve 

askeri manevralar yapılması yasaktır. Askeri personelin bilimsel araştırma veya 

diğer bir barışçı amaçla kullanılması yasaklanmıştır. Ay ve diğer gök 

cisimlerinin barışçı amaçlarla keşfi için gerekli her türlü teçhizat ve tesisin 

kullanılması da yasaklanmamıştır.”471 

 
468UNGA Res. 1721 (XVI), a.g.e., s. 6. 
469Annette Froehlich vd., “The Development of the Mandates of the Committee on the Peaceful Uses 

of Outer Space (COPUOS) and the Conference on Disarmament (CD) and the Collaboration 

Between the Forums”, içinde The United Nations and Space Security: Conflicting Mandates 

between UNCOPUOS and the CD, (ed.) Annette Froehlich, Vincent Seffinga, Cham: Springer, 

2020b, s. 47-49.   
470Wolff, a.g.e., s. 7-8.  
471RG., Sayı: 12732, 23 Ekim 1967, s. 2.  



 
 

87 

 

 

ifadesiyle açıkça belirtilmiştir. Ayrıca antlaşmanın 11. maddesinde ise uzay 

barışçıl amaçlarla keşif ve kullanımı sırasında BM’ye bilgi verilmesi konusunda 

düzenleme yapılmıştır.472  

         Uzay Antlaşması’nın yanı sıra Sorumluluk, Kurtarma ve Tescil 

Antlaşmaları’nın giriş bölümlerinde barışçıl amaçlar kavramına vurgu yapılarak bu 

doğrultuda sağlanacak gelişimin insanlığın ortak çıkarına olacağı ve uluslararası iş 

birliğinin önemi vurgulanmıştır. Diederiks-Verschoor ve Kopal ise, uzaya gönderilen 

cisimlerin tescili uzayın barışçıl amaçlar için korunması ilkesi açısından iki sebeple 

önemli olduğunu belirtmektedir: “1) Bir kayıt sistemi olmadan hasara neden olan bir 

uzay aracını tespit etmek mümkün değildir; 2) Düzenli, eksiksiz ve bilgilendirici bir 

tescil sistemi, kitle imha silahlarının gizlice yörüngeye konulma olasılığını ve hatta 

şüphesini en aza indirecektir.”473 

1979 tarihli Ay Antlaşması’nda bu konu 3. maddede ele alınmıştır. Buna göre 

ilgili maddenin 1. bendinde “Ay, bütün Taraf Devletlerce yalnızca barışçıl amaçlarla 

kullanılacaktır” ve 4. bendinde, 

 “Ay üzerinde askeri üsler ve tesisler kurmak ve tahkimat yapmak, her 

türlü silah denemeleri ve askeri manevralar yapmak yasaklanmıştır. Bilimsel 

araştırma amaçlarıyla veya diğer her türlü barışçı amaçla askeri personel 

kullanılması yasaklanmamıştır. Ay’ın barışçı amaçlı keşfi ve kullanımı için 

gerekli her türlü donatım veya tesisatın kullanılması da yasaklanmamıştır”474 

 

şeklinde belirtilerek askersizleştirmeye dair esas noktalar vurgulanmıştır. 

Barışçıl amaçlar kavramı, uluslararası metinlerde sadece uzaya ilişkin faaliyetler 

bağlamında değil, başka konular için de kullanılmıştır. Bu açıdan 1959 Antarktik 

Antlaşması önemli bir örnektir. Antlaşma’nın 1. maddesi 1967 Uzay Antlaşması’nın 

4. maddesi ile benzer niteliktedir:  

“Antarktika salt barışçıl amaçlar için kullanılacaktır. Her türlü silahın 

denenmesi üs ve tahkimat yapılması, manevra vb askeri nitelikli her önlem 

yasaklanacaktır. İşbu Andlaşma askeri personel ya da donanımın bilimsel 

 
472 RG., Sayı: 12732, 23 Ekim 1967, s. 2.  
473 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 44.  
474 RG., Sayı: 27961, 11 Haziran 2011, s. 2.  
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araştırma veya öteki barışçıl amaçlarla kullanılmasına engel teşkil 

etmeyecektir.”475 

Ayrıca 1982 tarihli BMDHS’de de Antarktik ve uzay antlaşmalarında olduğu 

barışçıl amaçlar kavramı denizler ve okyanuslar bağlamında kullanılmıştır. Buna 

göre, Antlaşmanın 141. maddesinde ‘bölgenin mülhasıran barışçı amaçlarla 

kullanımı’ ve 301. maddesinde ise, ‘denizlerin barışçı amaçlarla kullanımı’ hususuna 

yer verilmiştir.476  

Barışçıl amaçlar kavramının gerek BM gerekse devletler tarafından oluşturulan 

metinlerde sayısız kullanımına rağmen ifade ettiği anlam tam olarak netleşmemiştir. 

Bu durum karşımıza barışçıl kelimesinden kastedilenin ne olduğu sorusunu 

çıkarmaktadır.477 Bu nedenle, bir sonraki başlıkta barışçıl amaçlar kavramanın 

literatürde nasıl ele alındığına yer verilecektir.  

            3.3. BARIŞÇIL AMAÇLAR KAVRAMININ YORUMLANMASI 

Barış kavramı, başlangıçta tamamen savaş dışında gerçekleştirilen faaliyetler 

ile özdeşleştirilerek savaşın yokluğu olarak düşünülmüştür. Zaman içerisinde 

insanlığın paylaştığı küresel değerler ve ihtiyaçlar kavramın kapsamını 

genişletmiştir. Bu nedenle barışın sağlanması artık bir savaşın olmaması durumuyla 

birlikte sosyal, ekonomik ve ekolojik vb. alanlarda da istikrar sağlanmasına bağlı 

hale gelmiştir.478  

Uzayın barışçıl kullanımı başlığında da belirtildiği üzere, ‘barışçıl amaçlar’ 

kavramı uzaya ve uzay hukukuna yönelik metinlerde vurgulanan bir kavram 

olmuştur. Fakat tüm bu vurguya rağmen kavramın yeterince tanımlanmamış olması 

nasıl yorumlanacağı konusunda tartışmaları beraberinde getirmiştir. Literatürde bu 

tartışmalar, kavramın ‘saldırgan olmayan’ (non-agressive) ve ‘askeri olmayan’ (non-

 
475 RG., Sayı: 22408, 18 Eylül 1995, s. 2.  
476"Birleşmiş Milletler Deniz Hukuku Sözleşmesi”, a.g.e. 
477 Alex Meyer, “Legal Problems of Outer Space”, Journal of Air Law and Commerce, Cilt 28, Sayı 4, 

1962, s. 341-342; Meray, a.g.e., s. 189. 
478Martina Smuclerova, “Use of Outer Space for Peaceful Purposes”, içinde Oxford Research 

Encyclopedia of Planetary Science, (ed.) Smuclerova, Oxford University Press, 2019, s. 8-9.   
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military) kullanımı üzerinedir.479 Batılı ve Amerikalı yazarlar ‘saldırgan olmayan’ 

terimini tercih ederken, Doğulu ve Sovyet yazarlar ‘askeri olmayan’ terimini 

kullanmıştır.480  

         3.3.1. Kavramın Saldırgan Olmayan Anlamında Kullanımı  

Literatürde ‘barışçıl amaçlar’ kavramının ‘saldırgan olmayan’ yorumunu 

savunanlar, kavramı ‘askeri olmayan’ şeklinde yorumlamanın uzay faaliyetlerinden 

yararlanmaya kısıtlama ve yasaklama getireceğini ileri sürmektedir. Zira ‘askeri 

olmayan’ı tanımlamak için askeri olan faaliyetleri de belirlemek gerekmektedir. Bu 

durum ise, askeri faaliyetler yapılırken elde edilen bilgilerin diğer alanlarda 

kullanılmasına kısıtlama getirmesiyle sonuçlanmaktadır.481 Dolayısıyla, kavramın 

‘saldırgan olmayan’ şeklinde yorumlanması daha anlaşılır olarak görülmektedir.   

Bu yaklaşımı savunanlar, uzay faaliyetlerini BM Şartı’na dayandırarak 

yorumlamaktadır.482 Bu açıdan gerçekleştirilen faaliyetlerin BM Şartı’nın 2. 

maddesinin 3.483 ve 4.484 fıkralarına ve 51. maddesine485 uygun olduğu sürece 

uluslararası hukuka uygun olacağı belirtilmektedir. Öte yandan, ‘barışçıl amaçlar’ 

kavramının ‘saldırgan olmayan’ şeklinde kullanımı ABD için özel bir anlama 

sahiptir. Örneğin, 1958 yılında hazırlanan Milli Havacılık ve Uzay Kanunu’nda 

 
479Meray, a.g.e., s. 189-197; Martin Menter, “Peaceful Uses of Outer Space and National Security”, 

The International Lawyer, Cilt 17, Sayı 13, 1983, s. 584-586; Wolff, a.g.e., s. 8; Tronchetti (2015), 

a.g.e., s. 339-342; ; Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 24-28. 
480Meray, a.g.e., s. 189; Froehlich vd. (2020b), a.g.e., s. 102-103.  
481Meray, a.g.e., s. 191-193.  
482Menter, a.g.e., s. 585; Wolff, a.g.e., s. 8; Fabio Tronchetti, “Legal Aspects of the Military Uses of 

Outer Space”, içinde Handbook of Space Law, (ed.) Frans von der Dunk, Fabio Tronchetti, 

Cheltenham: Edward Elgar Publishing, 2015, s. 339-340.   
483“Teşkilâtın Üyeleri, milletlerarası mahiyetteki uyuşmazlıklarını, milletlerarası barış ve güvenliği ve 

adaleti tehlikeye koymayacak şekilde barış yolları ile çözerler.” (RG., Sayı: 6092, 24 Ağustos 

1945, s. 9237) 
484“Teşkilâtın Üyeleri, milletlerarası münasebetlerinde gerek herhangi bir başka Devletin toprak 

bütünlüğüne veya siyasi bağımsızlığına karşı, gerekse Birleşmiş Milletlerin amaçları ile telif 

edilemeyecek herhangi bir surette, tehdide veya kuvvet kullanılmasına başvurmaktan kaçınırlar.” 

(RG., Sayı: 6092, 24 Ağustos 1945, s. 9238).  
485“İşbu Andlaşmanın hiçbir hükmü, Birleşmiş Millletler Üyelerinden birinin silahlı saldırmaya hedef 

olması halinde, Güvenlik Meclisi milletlerarası barış ve güvenliğin muhafazası için lüzumlu 

tedbirleri alıncaya kadar, tabii olan münferit veya müşterek meşru müdafaa hakkına halel 

getirmez. Bu meşru müdafaa hakkını kullanarak Üyelerin aldığı tedbirler derhal Güvenlik 

Meclisine bildirilir ve Meclisin, işbu Andlaşmaya dayanarak milletlerarası barış ve güvenliğin 

muhafaza veya iadesi için lüzumlu göreceği şekilde heran hareket etmek yetki ve ödevine hiçbir 

veçhule tesir etmez.” (RG., Sayı: 6092, 24 Ağustos 1945, s. 9240-9241).  
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‘barışçıl amaçlar’ kavramına yer verilmiş ve bazı faaliyetlerin askeri güçler 

tarafından yürütüleceği belirtilmiştir.486 Bu noktada, komitede daha önce görev 

yapmış olan George J. Feldman, Kongre’nin kavramı ‘saldırgan olmayan’ yönünde 

kullandığını ve kavramın uluslararası hukuk açısından da benzer anlam taşıdığını 

belirtmiştir. Feldman’a göre, saldırgan olan ve olmayan arasındaki ayrımı yapmak 

zor değildir. Bu temelde, barışçıl kelimesinin ‘saldırgan olmayan’ şeklinde 

anlaşılması uzayın yasal kontrolünde kolaylık sağlayacaktır.487 Ayrıca Feldman, 

“barışçıl’ “askeri olmayan” anlamına geliyorsa ve uzay sadece barışçıl amaçlar 

için kullanılabiliyorsa, Birleşmiş Milletler Şartı’nın 51. maddesi ve uluslararası 

hukuk tarafından güvence altına alınan meşru savunma hakkının durumu ne 

olacaktır?”488 sorusunu yöneltmektedir. Benzer şekilde BMGK’nın 3 Aralık 1962 

tarihli görüşmesinde ABD temsilcisi de, “uzayın yalnızca barışçıl, yani saldırgan 

olmayan ve faydalı amaçlarla kullanılması gerektiği”489 yönünde görüş belirtmiştir. 

Ayrıca, dünyada ve uzayda gerçekleşen askeri faaliyetler konusunun ayrı olarak 

değerlendirilemeyeceği ve bu noktada silahsızlanma için gerekli çabanın gösterilmesi 

gerektiği belirtilmiştir. Bu bağlamda, kıstas BM Şartı ve uluslararası hukuk 

olacaktır.490   

Benzer şekilde, Meyer de kavramdan anlaşılması gerekenin ‘saldırgan 

olmayan’ olduğunu belirtmektedir. Meyer’e göre “‘barışçıl’ terimini askeri olmayan 

şeklinde yorumlamak, hiçbir askeri harekatın ‘barışçıl’ olamayacağı sonucuna 

götürmektedir.”491 Fakat barış zamanı gerçekleştirilen bir faaliyet, askeri nitelik 

taşısa da saldırgan davranış sergilemez. Aksi durumda ‘barışçıl olmayan’ (non-

peaceful) olarak nitelendirileceklerdir. Dolayısıyla, ‘saldırgan olmayan’ kavramı 

daha uygun olacaktır.492 Menter de ‘saldırgan olmayan’ yorumunu desteklemekte ve 

kavramın BM Şartı’nda bu şekilde kullanıldığını ifade etmek için açık denizlerde 

 
486Meray, a.g.e., s. 190-191.  
487George J. Feldman, “The Report of the United Nations Legal Committee on the Peaceful Uses of 

Outer Space: A Provisional Appraisal”, Second Colloquium on the Law of Outer Space, Wien: 

Springer, 1960, s. 22-23. 
488Feldman, a.g.e., s. 23.  
489UN Doc. A/C.1/PV.1289, First Committee Verbatim Record of the Twelve Hundred and Eight-

Nine Meeting, Seventeenth Session, (3 December 1962), s. 13.  
490 UN Doc. A/C.1/PV.1289, a.g.e., s. 13.   
491 Meyer, a.g.e., s. 341.  
492 Meyer, a.g.e., s. 341-342. 
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deniz kuvvetlerinin uluslararası hukuku ihlal etmeden faaliyetlerini sürdürmesini 

örnek göstermektedir. Ona göre, bu kuvvetler uluslararası barışın ve güvenliğin 

sağlanması için savunma ve caydırıcılık anlamı taşımaktadır. 493  

Kavramın bu şekilde yorumlanmasının UNCOPUOS’un yetki alanında olduğu 

belirtilmektedir. Fakat buradaki tartışma kavramların yeterince tanımlanmamış 

olmasından kaynaklanmaktadır. Barışçıl amaçlar kavramının ‘saldırgan olmayan’ ve 

‘askeri olmayan’ anlamında kullanılmasının silahsız askeri faaliyetleri (non-arms 

military activities) kapsayıp kapsamayacağı sorusu ise belirsiz kalmıştır.494 Froehlich 

ve diğerlerinin öne sürdüğü gibi kavramı, ‘saldırgan olmayan’ şeklinde yorumlamak 

karşımıza Şekil I şeklinde bir tablo çıkaracaktır.  

Uzay Aktiviteleri 

 

‘Barışçıl’ Aktiviteler = Saldırgan Olmayan                Saldırgan Aktiviteler = Silahlı Askeri Aktiviteler 

 

Askeri Olmayan Aktiviteler      Silahlı Olmayan Askeri Aktiviteler  

 

 

 

Şekil I: Eğer Barışçıl Saldırgan Olmayan Olarak Yorumlanırsa 

(Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 27) 

 

Şekil I’den de görüleceği üzere barışçıl amaçlarla kullanımın ‘saldırgan 

olmayan’ olarak yorumlanması, kavramın askeri faaliyetler ile olan ilişkisini 

kısıtlamamaktadır. Yalnızca silahlı olmayan askeri aktiviteler ve askeri olmayan 

aktiviteler bu kapsamda UNCOPUOS çatısı altında değerlendirilecektir. Bu durumda 

silahlı aktiviteler saldırgan olarak anlam kazanacaktır. UNCOPUOS sadece barışçıl 

amaçlar kavramıyla ilişkili meseleler ile sınırlandırıldığından, bu konular 

 
493 Menter, a.g.e., s. 584-585. 
494 Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 26.  

COPUOS CD 
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Silahsızlanma Komitesi (Committee on Disarmament – CD) kapsamında ele 

alınacaktır. 

         3.3.2. Kavramın Askeri Olmayan Anlamında Kullanımı  

Barışçıl amaçlar kavramını ‘askeri olmayan’ şeklinde yorumlayanlar bazı 

askeri faaliyetler ile ‘barışçıl’ kavramının bağdaşmayacağını ve bu sebeple ‘barışçıl’ 

kavramının askeri olmayan faaliyetleri kapsaması gerektiğini belirtmişlerdir.495 

Kavramı bu şekilde yorumlayanlar argümanlarını 1959 tarihli Antarktika 

Antlaşması’na dayandırmaktadır.496  Buna göre, barışçıl kavramı antlaşmanın 1. 

maddesinde yer alan “her tür silahın denenmesi, üs ve tahkimat yapılması, manevra 

vb. askeri nitelikli her önlem yasaklanacaktır”497 ifadesi üzerinden tanımlandığında 

kavramı askeri olmayan olarak nitelendirmek mümkündür.  

Bu çerçevede Markov, BMGK’nın 1721 (XVI) sayılı kararının ‘insanlığın 

refahı ve Devletlerin yararı’ ifadesiyle bu duruma yeterince açıklık getirdiğini 

belirtmektedir. Çünkü mevcut şartlar altında bir devletin diğer devletlere zarar 

verecek olan askeri uzay faaliyetleri, ‘insanlığın refahı ve Devletlerin yararı’ 

ifadesiyle çatışacaktır. O nedenle ilgili karardaki barışçıl amaçlar kavramı ‘askeri 

olmayan’ anlamına gelmektedir.498   

Öte yandan kavramı tartışırken 1967 Uzay Antlaşması’nı da ele almak 

önemlidir. Önceki bölümde de belirtildiği üzere, antlaşmanın 4. maddesinde yer alan 

ifadeler tartışmalıdır. Zira bu kapsamda nükleer silah ve kitle imha silahlarının 

kullanımını yasaklayan ifadelere yer verilmiş, bunun dışındaki silahlar hususunda bir 

düzenlemeye gidilmemiştir. Bu durum uzayda askeri faaliyetlere izin verildiği 

yönünde anlaşılabileceğinden tartışmalıdır. Dolayısıyla barışçıl amaçlar kavramının 

‘askeri olmayan’ yönünde ele alınması mümkün olmayacaktır.499 Benzer şekilde 

Tronchetti, kavramın ifade ettiği anlam ile devletlerin faaliyetleri arasında çelişkiler 

 
495 Meray, a.g.e., s. 194-195.  
496 Tronchetti (2015), a.g.e., s. 339; Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 27.  
497 RG., Sayı: 22408, 18 Eylül 1995, s. 2.  
498 Marko G. Markov, “Notes Concerning the Remarks of Prof. Dr. Alex Meyer Made at the Bruxelles 

Conference”, Fifth Colloquium, August 19-26, 1962’den naklen Meray, a.g.e., s. 195.  
499 Erdem, a.g.e., s. 151.  
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bulunduğunu belirtmektedir.500 Bu nedenle, bu maddede yer alan hükümler 

tartışmalıdır. 

 

 

                                                             Uzay Faaliyetleri 

       ‘Barışçıl’ Amaçlar = Askeri Olmayan  Faaliyetler                                         Askeri Faaliyetler 

                  

                                                            Silahlı Askeri Faaliyetler                        Silahlı Olmayan Askeri  

 

 

 

Şekil II: Eğer Barışçıl Askeri Olmayan Olarak Yorumlanırsa 

(Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 26) 

 

Şekil II’de Froenlich ve diğerlerinin belirttiği üzere kavramı askeri olmayan 

şeklinde yorumlamak, uzay faaliyetleri bağlamında askeri faaliyetler için askeri olan 

ve olmayan ayrımı çizecektir. Bu anlamıyla, ‘saldırgan olmayan’ yorumunun aksine 

silahlı olmayan askeri faaliyetler de askeri faaliyet kapsamında 

değerlendirileceğinden barışçıl amaçlar kavramının kapsamına dahil olmayacaktır. 

Bu durumda askeri faaliyetler tamamen CD kapsamında, askeri olmayan ve barışçıl 

amaçlar güden faaliyetler ise, UNCOPUOS bünyesinde tartışılacaktır. Öte yandan 

askeri faaliyetlerin tarihsel açıdan yeri ve teknolojik ilerlemeye etkisi 

düşünüldüğünde alanda sağlanacak ilerlemelerin sınırlı kalma ihtimali durumu söz 

konusudur.  

 

         3.4. UZAYDA SİLAHSIZLANMA  

Uzayın askeri amaçlarla kullanılması, uzay faaliyetlerinin önemli bir kısmını 

oluşturmaktadır. Ayrıca uzayın ‘barışçıl’ amaçlarla kullanılacağı konusuna önemle 

 
500 Tronchetti (2013), a.g.e., s. 339.  

COPUOS CD Uluslararası Anlamda 

Tartışacak Forum Yok 
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vurgu yapmak, uzay faaliyetlerinin askeri önemini kabul etmeyi beraberinde 

getirmektedir.501 Dolayısıyla, ister ‘saldırgan olmayan’ ister ‘askeri olmayan’ 

şeklinde tanımlansın, askeri faaliyetler ve bu faaliyetlerin silahlı-silahsız yürütülmesi 

durumu tartışma konusu olmuştur. Gerek yaşanan tartışmalar gerekse uzay 

alanındaki rekabet, silahsızlanma konusunu öne çıkarmış olsa da bu konu Uzay 

Çağı’nın başlamasıyla birlikte gündeme gelmiş olan bir konu değildir. Bu çağdan 

önce de uluslararası alanda tartışma konusu yaratmıştır. Devletlerin zaman zaman bu 

konuda girdikleri çıkmazlar, beraberlerinde yıkıcı savaşları getirmiştir. Bu bağlamda, 

1962 BMGK toplantısında belirtildiği gibi,  

“Uzay yeni bir konu değildir; tüm eski konuların yeniden ortaya çıktığı 

yeni bir yerdir. Uzayda olup bitenler yeryüzünde olup bitenlerle yakından 

ilişkilidir… Ancak insanlığın hayatta kalmasının kilit noktası, uzayda olduğu 

kadar dünya’da da silahsızlanma yolunda yaptığımız ilerlemede 

yatmaktadır.”502 

 

Uzayın askeri kullanımın gündeme gelmesi, faaliyetlerinin yasallığının ve 

sınırlarının nasıl belirleneceği sorusunu ortaya çıkarmıştır. Tronchetti’ye göre bu 

tartışma, çoğunlukla şu dört konu ile ilişkilidir:  

“ (1) Uzayın askeri nedenlerle kullanılması oldukça hassas bir konudur 

ve devletler genellikle bu tür bir kullanıma yönelik yasal kısıtlamaları veya 

yasakları kabul etme konusunda isteksizdir; (2) uzayda askeri operasyonları 

düzenleyen üniter bir yasal çerçeve eksiktir – bunun yerine, uygulanabilir 

kurallar genel kamu uluslararası hukuku, uluslararası insancıl hukuk ve 

uluslararası uzay hukuku dahil olmak üzere çeşitli hukuk kaynakları arasında 

dağıtılmaktadır; (3) bu kurallar, bazen, anahtar terimlerin ve kavramların net 

bir şekilde anlaşılmasını sağlamada başarısız olurlar; ve (4) uzay teknolojileri 

(özellikle fırlatma araçları için) ve uzay nesneleri (özellikle uydular) sivil ve 

askeri uygulamalarda kullanılma potansiyeline sahip olduklarından, genellikle 

ikili kullanım özelliğine sahiptir.” 503  

 

Ayrıca Tronchetti, askeri faaliyetler ve silahlandırma terimleri arasında ayrım 

yapmak gerekliliğine dikkat çekmektedir. Askeri faaliyetler ile kastedilenin uzaydan 

elde edilen kazanımların dünyadaki askeri faaliyetler adına kullanılması olduğunu 

 
501 F.B. Schick, “Space Law and Space Politics”, The International and Comparative Law Quarterly, 

Cilt 10, Sayı 4, 1961, s. 696-697.  
502 UN Doc. A/C.1/PV.1289, a.g.e., s. 16-17.  
503 Tronchetti (2015), a.g.e., s. 331-332.  
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belirten Tronchetti, silahlandırma teriminin silahların uzayda yerleştirilmesi 

olduğuna dikkat çekmektedir.504  

Uzaya ilişkin silahsızlanma meselesi, 1957 yılına kadar resmi metinlerde yer 

etmemiştir. İlk defa, 10 Ocak 1957 tarihinde ABD Başkanı Eisenhower’ın konuya 

ilişkin tehlikeleri ve faaliyetleri denetleyecek antlaşmalara dair düşüncelerini 

iletmesiyle yer bulmuştur.505 BM nezdinde ise bu tartışmalar, 14 Kasım 1957 tarihli 

1148 (XII) sayılı uluslararası toplantıda silahsızlanma konusuna yapılan vurguyla 

görüşülmüştür. Kararın 1. maddesinin (f) bendinde ilgili devletler ve özellikle 

Silahsızlanma Komisyonu Alt Komitesi’nin üyelerine yapılan çağrıda, “…nesnelerin 

uzaydan gönderilmesinin yalnızca barışçıl ve bilimsel amaçlarla yapılmasını 

sağlamak için tasarlanmış bir teftiş sisteminin ortak çalışması”506 gerekliliği 

vurgulanmıştır. Bununla birlikte gelecek toplantılarda barışçıl amaçlar konusu ve 

uzayın silahsızlandırılması ayrı şekilde tartışılan konular olmuştur.507 1958 yılında 

ABD Başkanı Eisenhower ve Sovyetler Birliği Başbakanı Bulganin arasında 

gerçekleşen mektuplaşmalarda da karşılıklı olarak uzayın barışçıl amaçlarla 

kullanımının ve bu doğrultuda silah yapımı ve denemelerinin durdurulmasının önemi 

ortaya konmuştur.508 Ayrıca bu süreçte askeri uydu kullanımı arttırılmaya ve uydu 

karşıtı silahların (anti satellite weapons – ASAT ) geliştirilmesine başlanmıştır.509   

7 Eylül 1957 tarihinde toplanan On Devlet Silahsızlanma Komitesi’nde de 

(Ten-Nation Committee) konuyla ilgili görüşülmüştür. Komite, ilk toplantısını 

Bulgaristan, Kanada, Çekoslovakya, Fransa, İtalya, Polonya, Romanya, SSCB, 

Birleşik Krallık ve ABD’nin katılımıyla 15 Mart 1960 tarihinde gerçekleştirmiştir.510 

Toplantıda silahlanma yarışının önüne geçilmesinin gerekliliği ve uzayın barışçıl 

kullanımı konuları öne çıkmıştır.511 Belirtilen konunun fırlatmaların önceden 

bildirilmesi, yasaklama ve denetim ve barışçıl amaçlarla kullanım için gerekli 

 
504 Tronchetti (2015), a.g.e., s. 333-334. 
505 Meray, a.g.e., s. 223-224.  
506 UNGA Res. 1148 (XII), a.g.e., s. 4.  
507 Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 15. 
508 Meray, a.g.e., s. 224-226.  
509 Nair, a.g.e., s. 13.  
510UN Doc. TNCD/PV.1, Final Verbatim Record of the First Meeting, Conference of the Ten Nations 

Committee on Disarmament, (15 March 1960), s. 2-3.  
511 UN Doc. TNCD/PV.1, a.g.e., s. 4-38. 
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tedbirlerin alınması şeklinde üç safhada ele alınmasına da karar verilmiştir.512 

Konuya ilişkin tartışmalar 1962 yılında On Sekiz Ulus Komitesi’nde (Eighteen-

Nation Committee) devam etmiştir. Burada yapılan görüşmeler atmosferde, uzayda 

ve suyun altında nükleer testleri yasaklayan antlaşmanın yolunu açmıştır.513 Bu 

bağlamda 1963 Kısmi Test Yasağı Antlaşması, uzayın uluslararası güvenlik 

açısından sunduğu yeni alanı işaret eden ve yasal olarak ilk bağlayıcı uluslararası 

belge olması dolayısıyla önemlidir.514 Antlaşma ayrıca izin verilen ve yasaklanan 

faaliyetler ile ilgili net bir ayrım yapması nedeniyle uzayda silah kısıtlamasına dair 

ilk uluslararası antlaşma olarak bilinmektedir.515 Ardından 17 Ekim 1963 tarihinde 

alınan 1884 (XVII) sayılı kararda da, devletlerin ‘silahlanma yarışının uzaya 

yayılmasını engelleyecek adımlar atmaya kararlı oldukları’ belirtilmekte ve devletler; 

     “ a. Dünyanın yörüngesine nükleer silah ve diğer her türlü kitle imha 

silahı taşıyan nesneler yerleştirmekten, bu tür silahları gök cisimlerine 

yerleştirmek veya bu tür silahları uzayda başka herhangi bir şekilde 

yerleştirmekten kaçınmak; 

b. daha önce belirtilen faaliyetlerin yürütülmesine neden olmaktan, teşvik 

etmekten veya herhangi bir katılmaktan kaçınmak”516 

 

konusunda davet edilmektedir. Daha sonra Komite genişletilerek CD olarak 

adlandırılmış ve bu kapsamda Silahsızlanma Komitesi Konferansı (Conference of the 

Commitee on Disarmament – CCD) gerçekleştirilmiştir. Bu konferansta uzay 

konuları daha az tartışılırken, ağırlıklı olarak deniz ve okyanus tabanlarındaki 

silahlanmanın önlenmesi üzerine odaklanılmıştır.517  

BM nezdinde oluşturulan beş temel uzay antlaşmasından yalnızca 1967 Uzay 

Antlaşması ve 1979 Ay Antlaşması’nda silahsızlanma konusuna ilişkin temel 

hükümler eklenmiştir. Diğer antlaşmalar ise, dolaylı etkiye sahip maddeler 

 
512 Meray, a.g.e., s. 227; Wolter, a.g.e., s. 14.  
513 Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 17-21.  
514 Jankowitsch, a.g.e., s. 14.  
515 Tronchetti (2015), a.g.e., s. 343.  
516 UNGA Res. 1884 (XVIII), a.g.e., s. 13.  
517 Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 21. 
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içermektedir.518 Bu bağlamda alana yönelik askeri uygulamalara ilişkin maddeler 

için 1967 Uzay Antlaşması 3. ve 4. maddelerinde, Ay Antlaşmasının ise 3. 

maddesinde ele alınmıştır. Uzay Antlaşması’nın 4. maddesi, her ne kadar nükleer 

silah ve kitle imha silahı kelimelerine yer verse de, bu silahları tanımlamadığı için 

yorumlanması konusunda uluslararası teamül hukukunca 1969 Viyana 

Antlaşması’nın 31. ve 33. maddeleri esas alınmaktadır.519 Ayrıca nükleer silahlar ve 

kitle imha silahları ifadesi dolayısıyla ASAT’lar, katil uydular (killer satellites) ve 

konvansiyonel silahlar gibi silahları kapsamadığı anlaşılmaktadır.520  

Bahsi edilen maddeler doğrultusunda uzaya ilişkin faaliyetlerde BM Şartı dahil 

uluslararası hukuka uygunluğun gerekliliği belirtilmiştir. Dolayısıyla BM Şartı’nın 

güç kullanma tehdidi veya kullanım yasağını ele alan 2. madde ve meşru savunma 

hakkını ele alan 51. madde uzayda da geçerli olacaktır.521 51. maddede, her ne kadar 

silahlı saldırı ifadesine yer verilmiş olsa da, uzay faaliyetleri bakımından silahlı 

saldırı kavramından anlaşılması gerekenin ne olduğu ve bu hal dışında meşru 

savunma hakkının geçerli olup olmayacağı belirsizdir. Mevcut belirsizlik nedeniyle 

ortaya çıkan boşluklar ise, konunun gerektiği gibi düzenlemesini engellemektedir.522 

Bu bağlamda, BM’de yapılan görüşmede uzaydaki askeri faaliyetlerin henüz tam 

anlamıyla engellenmediği ve uzayın silahlanma yarışının önemli bir adımı olması 

nedeniyle kapsayıcı bir antlaşma yapılana kadar durumun devam edeceği 

belirtmiştir.523 

 Öte yandan, 1968 Kurtarma Antlaşması ve 1975 Tescil Antlaşması 

silahsızlanma bakımından güven arttırıcı rol üstelenmekte iken, 1972 Sorumluluk 

Antlaşması silahlara dayalı faaliyetler sonucu üçüncü bir ülkenin görebileceği hasar 

sorumluluğu üzerinden konuyu ele almaktadır.524 Bu kapsamda silahlanma yarışının 

önüne geçmek için atılan önemli adımlardan biri 1972 yılında hazırlanan Anti-

 
518 Tronchetti (2015), a.g.e., s. 342.  
519 Tronchetti (2015), a.g.e., s. 335.  
520 Tronchetti (2015), a.g.e., s. 337-338.  
521Annette Froehlich vd., “Introduction”, içinde The United Nations and Space Security: Conflicting 

Mandates between UNCOPUOS and the CD, (ed.) Annette Froehlich, Vincent Seffinga, Cham: 

Springer, 2020c, s. 2. 
522 Meray, a.g.e., s. 240-241.  
523Ogunsola O. Ogunbanwo, International Law and Outer Space Activities, The Hague: Martinus 

Nijhoff, 1975, s. 30.  
524 İbas, a.g.e., s. 226-235.  
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Balistik Füze Sınırlandırması Anlaşması (Treaty on The Limits of Anti-Ballistic 

Missile System) olmuştur. Antlaşma, önsözünde de belirtildiği üzere, stratejik 

silahları sınırlandırarak müzakere ortamının sağlanması için zemin oluşturmak 

amacıyla hazırlanmıştır. 525  Bu antlaşmadan sonra 1972 yılında hazırlanan Stratejik 

Silahların Kısıtlanması Görüşmeleri-I (Strategic Arms Limitations Talks – SALT I) ve 

1979 SALT II Antlaşmaları önemli adımlardır.  

Süreç içerisinde Doğu bloğunda yer alan devletlerin uzaya silah 

yerleştirilmesinin yasaklanmasını savunduğu görülmektedir. Batılı devletler ise, anti 

balistik sistemlerin yasaklanmasına yönelik bir tutum benimsemiştir.526 Bu tutum 

doğrultusunda devletler, 1980’lerin başından itibaren oluşturdukları taslaklar ve 

önergelerde ‘uzayda silahlanma yarışının önlenmesi’ başlığı altında konuyu 

değerlendirmiştir.527 Sonuçta SSCB, 1981 yılında ‘Uzayda Her Türlü Silahın 

Konuşlandırılmasının Yasaklanmasına İlişkin Taslak Antlaşma’(Draft treaty on the 

prohibition of the stationing of weapons of any kind in outer space) metninde  uzayın 

silahlanma yarışı için yeni bir alan haline gelmemesi için antlaşma yapılması 

gerektiğine vurgu yapmıştır.528  

Silahsızlanma Konferansı’nda uzayın silahsızlandırılması konusuna ilişkin 

tartışma ise,  9 Aralık 1981 tarihli BMGK’da yapılmıştır. Komite aldığı kararlarla 

devletleri, özellikle de önemli uzay kabiliyetlerine sahip olanları, uzayda silahlanma 

yarışını önlemeye davet etmekte ve ayrıca uydu karşıtı sistemlerle ilgili yapılacak 

müzakerelerin öncelikle ele alınması konusunda çağrıda bulunmaktadır.529 Ayrıca 

aynı yıl bu karara ek olarak alınan 36/99 sayılı kararla, uzayın silahlanma yarışı için 

bir alana haline gelmesi durumuna karşın uluslararası antlaşmalar imzalamanın ve 

gerekli adımları atmanın önemi vurgulanmıştır.530 Bu tartışmalar sonucunda ‘uzayda 

silahlanma yarışının önlenmesi’ üzerine görüşülen 9 Aralık 1982 tarihli ve 37/83 

 
525United States of America and Union of Soviet Socialist Republics: Treaty on the limitations of anti- 

ballistic missile systems, United Nations Treaty Series, Cilt 944, Sayı 13446, New York, (26 May 

1972), s. 14  
526 Erdem, a.g.e., s. 158.  
527“Outer Space”, United Nations Office for Disarmament Affairs, 

https://www.un.org/disarmament/topics/outerspace/ (erişim tarihi: 02.05.2021).  
528 UNGA Res. A/36/192, “Request for the Inclusion of a Supplementary Item in the Agenda of the 

Thirty-Sixth Session", (20 August 1981).  
529 UNGA Res. 36/97, “General and Complete Disarmament”, (9 December 1981), s. 70-71.  
530 UNGA Res. 36/99, “Conclusion of a Treaty on the Prohibition of the Stationing of Weapons of 

Any Kind in Outer Space”, (9 December 1981), s. 76.  

https://www.un.org/disarmament/topics/outerspace/
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sayılı BMGK kararı531, konunun Uzayda Silahlanma Yarışının Önlenmesi 

(Prevention of an Arms Race in Outer Space – PAROS) başlığı altında görüşülmesi 

gerektiği konusunda mutabakata varmıştır. 12 Aralık 1984 tarihinde gerçekleştirilen 

oturum ise, yukarıda ifade edilen doğrultuda uzayda silahlanma yarışının önlenmesi 

için geçici bir komite kurulması kararını almıştır.532 Bu komite, uzay faaliyetlerinin 

kontrolü için oluşturulmuş ikinci organ özelliği taşımaktadır. 533 

2000’li yıllarda ise, uzayda silahlanma yarışının önlenmesi amacıyla birçok 

önerge sunulmuştur. Bu gelişmelerden biri, 2002 yılında devam eden tartışmalar 

dolayısıyla Çin ve Rusya’nın sunduğu “Gelecekte Uzayda Silah Konuşlandırılması, 

Uzay Nesnelerine Karşı Kuvvet Kullanma veya Kuvvet Kullanımın Önlenmesi 

Konusunda Antlaşmanın Olası Elemanları” (Possible Elements for a Future 

International Legal Agreement on the Prevention of the Deployment of Weapons in 

Outer Space, the Threat or Use of Force Against Outer Space Objects) konulu ortak 

çalışmadır. Bir diğer önemli gelişme, 2007 yılında Çin’in yıpranmış olan meteoroloji 

uydusunu düşürmek için kullandığı füze göndermesidir. Bu durum devletlerin 

uzayda gerçekleşecek bir silahlanma yarışı konusundaki endişelerini arttırmıştır. 

2008 yılında Çin ve Rusya CD’ye antlaşma taslağı sunmuştur. ABD bu taslağı 

‘diplomatik bir hile’ olarak nitelendirmiştir.534 Benzer şekilde ABD’nin itirazları 

dolayısıyla, 2014 yılında sunulan taslak antlaşmadan da sonuç alınamamıştır. ABD 

tarafından bu durumun nedenleri “metnin içeriğinde uzay silahının tanımının 

yapılmıyor olması, ispat prosedürlerine yer verilmiyor olması ve metnin yere değil 

yalnızca uzaya dayalı silahlara odaklanıyor olması” 535 şeklinde belirtilmiştir. 

BMGK’nın 2017 yılında aldığı 72/250 sayılı önergede ise, uzayda silahlanma 

yarışının önüne geçilmesi için oluşturulacak uluslararası bağlayıcı belgenin önemli 

unsurları değerlendirilmiştir.536  

 
531 UNGA Res. 37/83, “ Prevention of an Arms Race in Outer Space”, (9 December 1982). 
532 UNGA Res. 39/59, “ Prevention of an Arms Race in Outer Space”, (12 December 1984). 
533 Wolff, a.g.e., s.7. 
534“Proposed Prevention of an Arms Race in Space (Paros) Treaty”, Nuclear Threat Initiative, (Son 

Güncelleme: 05 Nisan 2021), https://www.nti.org/learn/treaties-and-regimes/proposed-prevention-

arms-race-space-paros-treaty/ (erişim tarihi: 02.05.2021).  
535Melissa de Zwart, Dale Stephens,  “The Space (Innovation) Race: The Inevitable Relationship 

between Military Technology and Innovation”, Melbourne Journal of International Law, Cilt 20, 

Sayı 1, 2019, s. 23-24.  
536“Outer Space”, a.g.e. 

https://www.nti.org/learn/treaties-and-regimes/proposed-prevention-arms-race-space-paros-treaty/
https://www.nti.org/learn/treaties-and-regimes/proposed-prevention-arms-race-space-paros-treaty/
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Günümüzde, devletlerin faaliyetleri hazırlanan taslaklar ve antlaşmaların yanı 

sıra uzayın barışçıl amaçlarla kullanımı ilkesi ve silahsızlanma bağlamında 

değerlendirildiğinde karşımıza çıkan önemli konulardan biri de uzay kuvvetleridir. 

Ülkeler için yeni bir alanı ifade eden ve başta askeri ve ticari konular olmak üzere 

kritik bir hale gelen bu alana yönelik askeri kuvvet oluşturulmasında devletler farklı 

yaklaşımlar benimsemişlerdir. Bu durumu alanın ‘barışçıl kullanım’ bağlamında 

değerlendirmek önemlidir.  

Bu kuvvetlerden biri olan ABD Uzay Kuvvetleri (United Nations Space Force) 

20 Aralık 2019 tarihinde “Uzay bir ulusal güvenlik zorunluluğudur” yaklaşımından 

hareketle oluşturulmuştur.537 Özellikle bugün dünyanın farklı köşelerini birçok 

yönden bir araya getiren uyduların önemli bir altyapıyı sağlamasının, bu araçları 

düşmanlardan korumayı zorunlu kıldığı anlayışı savunulmaktadır. Zira bu yaklaşıma 

göre mekânın üstlendiği kritik görev onu çatışmaya açık bir hale getirmektedir.538 

Ayrıca bu yaklaşımın yalnızca ABD’nin değil, aynı zamanda müttefiklerinin 

çıkarlarını da korumak ve ortak kuvvetlere gerekli yetenekleri kazandırmak amacıyla 

oluşturulduğu vurgulanmıştır. 539 

Bununla birlikte dönemin ABD Başkanı Donald Trump’ın “Amerika’yı 

savunmak söz konusu olduğunda sadece uzayda bir Amerikan varlığına sahip olmak 

yeterli değildir. Uzayda Amerikan hakimiyetine sahip olmalıyız”540 açıklaması Uzay 

Antlaşması’nın 2. maddesi ile çelişmesi sebebiyle önem taşımaktadır. Öte yandan 

ABD’nin 4. maddede yer alan ‘barışçıl amaçlar’ kavramına yaptığı vurguyu 

‘saldırgan olmayan’ olarak yorumlaması, bizleri uygulamaları ‘askeri olmayan’ 

şeklinde yorumlamaya yöneltmekte ve alanın geleceği açısından belirsizlik 

yaratmaktadır.  

Bir diğer önemli uzay gücü olan Rusya ise uzaya yönelik bir kuvvet 

oluşturulmasına yönelik ilk adımları 1990’larda atsa da Rus Havacılık Savunma 

 
537United States Space Force, “United States Space Force History”, t.y. 

https://www.spaceforce.mil/About-Us/About-Space-Force/History/ (erişim tarihi: 17.02.2022).  
538United States Space Force, a.g.e. 
539United States Space Force, “What’s The Space Force”, t.y. https://www.spaceforce.mil/About-

Us/FAQs/Whats-the-Space-Force/ (erişim tarihi: 17.02.2022).  
540Melissa de Zwart, “ Trump’s ‘Space Force’ an the peaceful use of space”, The Lead, 20.06.2018, 

https://theleadsouthaustralia.com.au/industries/space/where-does-trump-space-force-fits-within-

international-agreement-on-peaceful-use-of-space/ (erişim tarihi: 17.02.2022).  

https://www.spaceforce.mil/About-Us/About-Space-Force/History/
https://www.spaceforce.mil/About-Us/FAQs/Whats-the-Space-Force/
https://www.spaceforce.mil/About-Us/FAQs/Whats-the-Space-Force/
https://theleadsouthaustralia.com.au/industries/space/where-does-trump-space-force-fits-within-international-agreement-on-peaceful-use-of-space/
https://theleadsouthaustralia.com.au/industries/space/where-does-trump-space-force-fits-within-international-agreement-on-peaceful-use-of-space/
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Kuvvetleri’nin (Russian Aerospace Defence Force) oluşturulması 2011’de 

gerçekleşmiştir. 2015 yılına kadar olan süreçte ise hava, uzay ve füzelere ilişkin 

konuları bir arada ele almak adına Hava Kuvvetleri ile birleştirilmiştir. Rus Savunma 

Bakanlığı’nın web sitesinde bu kuvvetin içerisinde yer alan Rus Uzay Kuvvetleri’nin 

(Russian Space Forces) alana yönelik sorunları çözme sorumluluğu vurgulanarak; 

tehditlerin belirlenmesi ve savuşturulması, güvenilir bilgi sağlanması ve sistemlerin 

kontrolü gibi görevler belirlenmiştir. 541 

Öte yandan Çin ise hava, uzay ve füzelere yönelik kuvvetlerini Halk Kurtuluş 

Ordusu (The People’s Liberation Army) içerisinde havacılık/uzay kuvvetleri başlığı 

altında birleştirerek 1990’lardan bu yana inşa etmeye başlamıştır.542 2015 yılında 

Halk Kurtuluş Ordusu Stratejik Destek Gücü’nün (The People’s Liberation Army 

Strategic Support Force) de kurulmasıyla birlikte daha etkili askeri operasyonlar 

gerçekleştirilmesi hedeflenmiştir.543 Bu bağlamda ABD-Çin Ekonomik ve Güvenlik 

İnceleme Komisyonu’nun 2019 yılı Yıllık Raporu’nda da belirtildiği üzere Çin “ 

yalnızca uzayı keşfetmeyi değil, Ay’ın Dünya’nın yörüngesindeki uzaya endüstriyel 

olarak hükmetmeyi planlamaktadır” ifadesi gerçekleştirilen faaliyetleri destekler 

niteliktedir.544 

Devletler taraf oldukları uluslararası antlaşmalar ile uzayın barışçıl kullanımı 

yaklaşımını benimsenmiş olsalar da, bugün izledikleri yol uzayı bir savaş alanına 

doğru götürmekte ve ilkelerin sürdürülebilirliğinde kesintiler olduğunu 

göstermektedir. Bu doğrultuda bazı devletler ABD’yi suçlarken, ABD’li liderler ise 

diğer devletlerin faaliyetlerinin uzayı silahlandırmaya yönelik olduğunu 

vurgulamaktadır.545 Bu bağlamda Çin ve Rusya eylemlerini 2002 ve 2008 yıllarında 

sundukları çalışmalarına dayandırarak, faaliyetlerini olası durumlara yönelik önlem 

 
541Stefan Cako, “The Challenges of Russian Militarization in Outer Space”, Kungl 

Krigsvetenskapsakademiens Handlingar och Tidskrift, Sayı: 3, 2020, s. 149-150.  
542Brendan S. Mulvaney, PLA Aerospace Power: A Primer on Trends in China’s Military Air, Space 

and Missile Force, Washington:  China Aerospace Studies Institute, 2017, s. 1.  
543Mulvaney, a.g.e., s. 31-32.  
544Fabio Van Loon, “ Peace through the Space Force: How Washington Must Assert Itself Today and 

Today”, Charged Affairs, 22.02.2020, https://chargedaffairs.org/peace-through-the-space-force-

how-washington-must-assert-itself-today-and-tomorrow/ (erişim tarihi: 18.02.2022).  
545Jessica West, “The role of the U.S. Space Force in the future of warfare in outer space”, The 

Ploughshares Monitor, Cilt 41, Sayı 1, 2020, s. 5.  

https://chargedaffairs.org/peace-through-the-space-force-how-washington-must-assert-itself-today-and-tomorrow/
https://chargedaffairs.org/peace-through-the-space-force-how-washington-must-assert-itself-today-and-tomorrow/
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olarak nitelendirmektedir. Fakat devletlerin hızla geliştirilen askeri yetenekleri 

dolayısıyla bu durum belirsizlik taşımaya devam etmektedir.  

Yukarıda ayrıntılı olarak belirtildiği üzere, uzay hukuku alanında ‘barışçıl 

amaçlar’, ‘askeri faaliyetler’ ve ‘silah(sız)lanma’ kavramları üzerinde tartışmalar 

devam etmektedir ve bu kavramların yorumlanmasında belirsizlikler ve boşluklar 

bulunmaktadır. İfade edilen kavramların gruplandırılamamasının nedeni, iç içe 

geçmiş yapıda olmaları ve bu nedenle kavramları ayrı oluşumlar nezdinde ele 

almanın bu belirsizlikleri ortadan kaldırmaması olduğu ileri sürülmektedir. İlaveten, 

kavramların tanımlarının yapılmaması ve belirlenecek tanımlamalara göre 

kurumların yetkilerinde de değişiklik yaratacak ve tartışmalara neden olacak olması 

da belirsizlikler ve boşlukların nedeni olarak sunulmaktadır.546 Sonuç olarak, bugün 

gelinen noktada da sürecin hala belirsiz olması, ASAT ve uzaya ilişkin askeri 

tatbikatlar ve uluslararası yasal olarak bağlayıcı antlaşmaya duyulan ihtiyaç süreci 

gibi nedenler, devletleri belirsizliğe itmekte ve devletlerin endişeli tavırlarını 

tetikleyip beslemektedir. Uydular ise, günümüzde uzay faaliyetlerinin bir aracı olarak 

kullanılan bu durumun sebeplerinden biri olarak öne çıkmaktadır. Uydularla 

gerçekleştirilen faaliyetler barışçıl amaçlar kavramı perspektifinden 

değerlendirildiğinde, literatürde kavramın yorumlanma tartışmasında olduğu gibi 

saldırgan-saldırgan olmayan ve askeri-askeri olmayan tartışması yaşandığı 

görülmektedir. Bu bağlamda çalışmanın son bölümünde, buna ilişkin tartışmalara yer 

verilecektir ve uyduların tarihsel süreç içerisinde gelişen kullanımı incelenecektir. 

Ayrıca ASAT’ların günümüzde giderek artan kullanımları ele alınacaktır.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
546Froehlich vd. (2020a), a.g.e., s. 28.  



 
 

 

 

DÖRDÜNCÜ BÖLÜM 

UYDULARIN BARIŞÇIL AMAÇLARLA KULLANIMI SORUNU 

 

Son yıllarda gittikçe gelişen kullanım alanları ve ekonomisiyle uzay önemli 

alanlardan biri haline gelmiştir. Uzayın faaliyet alanının genişlemesi ve devletlerin 

alan üzerindeki hakimiyetinin azalması, yeni aktörlerin alana girişine ve ticari 

faaliyetlerin hızlanmasına yol açmış ve bu durum uzay rekabetine yeni bir boyut 

kazandırmıştır.547 Bununla birlikte sorunlara karşı üretilecek cevapların uygunluğu 

kadar ekonomik açıdan etkisi de önem kazanmıştır. Bu durum günümüzde 

devletlerin askeri faaliyetlerini ticari uzay faaliyetlerine bağımlı hale getirmiştir. Zira 

devletler uzay alanında uğrayabilecekleri olası bir saldırı karşısında bu alana yönelik 

hakimiyetlerini ve faaliyetlerini geliştirme talebinde bulunmaktadır. Bu taleplerin 

uzayda neden olabileceği silahlanma yarışı ve geliştirilen uygulamaların çok yönlü 

kullanımı kargaşa yaratacaktır.548 Dolayısıyla uzay faaliyetlerinde kullanılacak olan 

bir teknolojiye izin verilip verilmeyeceği belirlenirken, askeri faktörden daha çok 

dikkat çeken olgu bu teknolojinin kullanım amacı ve nerede kullanılacağı sorusu 

olarak karşımıza çıkmaktadır.549  

Uzay faaliyetlerinin gerçekleştirilmesinde önemli araçlardan olan uydular ise, 

geçmişten bugüne gelişen kullanımı ve büyüyen ekonomik yönüyle karşımıza 

çıkmaktadır. Bu araçlar çoğunlukla pasif sistemler olsalar da çift yönlü kullanıma 

uygun doğaları saldırgan ve savunma işlevlerini bu araçlara aynı anda yüklemektedir. 

Bu durum iklim değişikliklerini izlemek için kullanılan bir keşif uydusunun askeri 

 
547Frans G. von der Dunk, “Sovereignty Versus Space- Public Law and Private Launch in the Asian 

Context”, Singapore Journal of International & Comparative Law, Cilt 5, Sayı 1, 2001, s. 22-24. 
548Gerardine Meishan Goh, Dispute Settlement in International Space Law: A Multi-Door Courthouse 

For Outer Space, Leiden: Martinus Nijhoff, 2007, s. 144-148.  
549Paul G. Dembling, Daniel M. Arons, “The Evolution of the Outer Space Treaty”, Documents on 

Outer Space Law, 1967, s. 432-435. 



 
 

104 

 

amaçlı kullanımını beraberinde getirmektedir. Dolayısıyla bir uydunun gelecekte 

tehdit haline gelip gel(e)meyeceği tamamen belirsiz hal almakta550 ve saldırgan 

olmayan bir aracın saldırgan güç haline gelebileceği olasılığını doğurmaktadır. Her 

ne kadar kavramın tanımlanmasına ilişkin belirsizlikler olsa da BM Şartı ile saldırgan 

güç kullanımının barışçıl olmadığı belirtilmiştir ve bu yönde kullanımı 

yasaklanmıştır.551 

Bu bağlamda Meyer’in belirttiği gibi  

“ Başka bir devletin toprak bütünlüğüne ve bağımsızlığına bir saldırı 

veya baskı oluşturmayan herhangi bir alan kullanımı “izin verilebilir” 

olacaktır. Bu nedenle uzayda da barış zamanında askeri manevralar, keşif 

uydularının kullanılması, silahların test edilmesi, Askeri Yörüngeli 

Laboratuvarların (AYL) kurulması vb. izin verilebilir. Bu faaliyetler sözde 

“barışçıl askeri faaliyetlere” aittir.”552 

 

Bu nedenlerden ötürü yaşanan belirsizlik ve güvensizlik hali güvenlik 

ikilemine yol açmaktadır. Tarih boyunca birçok savaşın nedeni olarak gösterilen bu 

durumun, uydular sebebiyle uzayda yaratacağı olası bir çatışma hali ortaya 

çıkmaktadır.553 Bu anlamda yukarıda belirtilen ortamın ve kullanılan araçların 

barışçıl amaçlar çerçevesinde kullanım ile çeliştiğini belirtmek mümkündür. Jakhu 

ve diğerlerine göre bu ilkeyi korumak yalnızca uzayın kendi içindeki bütünlüğünü 

değil, yeryüzündeki yaşam için de önem arz ettiğinden acil bir ihtiyaç halini 

almıştır.554 Bu bağlamdan hareketle bölümde öncelikle günümüzde çeşitli alanlarda 

kullanılan uydulara dair bilgilere yer verilecektir. Ardından uydu kullanımının 

tarihsel süreçte değişen kullanımı konu edilecek ve uydulara bakışın bu süreç 

içerisinde nasıl değiştiği ele alınacaktır. Bu doğrultuda, Soğuk Savaş sürecinin uzay 

ve uydu sektöründe yarattığı değişimin boyutları belirlenmeye çalışılacaktır. Üçüncü 

olarak ise, uyduların barışçıl amaçlar doğrultusunda kullanımını bugün sorunsal 

 
550Aleksander M. Lubojemski, “Satellites and the Security Dilemma”, Astropolitics, Cilt 17, Sayı 2, 

2019, s. 6-10.  
551Robert A. Ramey, “Armed Conflict on the Final Frontier: The Law of War in Space”, The Air 

Force Law Review, Cilt 48, Sayı, 1, 2000, s. 82.  
552Alex Meyer, Interpretation of the Term ‘Peaceful’ in the Light of Space Treaty, 11 Proceedings, 

Colloquium On Law Of Outer Space, s. 24, 27’den naklen Robert L. Bridge, “International Law 

and Military Acitivities in Outer Space”, Akron Law Review, Cilt 13, Sayı 4, 1980, s. 658.  
553 Lubojemski, a.g.e., s. 1-2.  
554 Jakhu vd., a.g.e., s. 22. 
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olarak karşımıza çıkaran nedenler tartışılacaktır. Son olarak, ASAT’lar konusu 

işlenecektir. Bu noktada ASAT’lara yer verilmesinin amacı bu teknolojileri tanıtmak 

ve detaylı uygulamalarına yer vermekten ziyade uydularla bağlantılı ve günümüzde 

tehlike yaratan bu teknolojilerin uluslararası barış ve güvenlik kavramıyla olan 

ilişkisini belirtmektir.  

         4.1. KULLANIM ALANLARINA GÖRE UYDULAR  

Günlük yaşantımızda kullandığımız teknolojik araçların pek çoğunda uydu 

teknolojisinden yararlanılmaktadır. Bu teknoloji bazen cep telefonu kadar günlük 

yaşantımızın olası bir aracı iken bazen de gizlilikle yürütülen alanların konusu haline 

gelmektedir. Sivil amaçlarla kullanılan uydular dünyanın genel etkileşimi açısından 

iletişim ve bankacılık başta olmak üzere birçok alanda kullanılırken, endüstriyel 

amaçlar için ise denetim kontrolü ve veri toplama (supervisory control and data 

acquisition) amacıyla kullanılmaktadır. Öte yandan GPS uyduları ise araçları 

yönlendirmek ve izlemek için kullanılmaktadır. Uydular ayrıca afet durumlarında da 

kullanılabilen önemli araçlardır. 555 

Uyduların farklı alanlarda farklı kullanım amaçlarının olması nedeniyle 

gruplara ayrılmıştır. Literatürde bu gruplandırma farklı şekillerde ele alınsa da 

yörüngede bulunan uydular, bilimsel uydular, uygulama uyduları ve test uyduları 

olarak üç ana kategoride ele alınabilecek özelliktedir. Bilimsel uydular bilimsel 

alanlarda kullanılan sistemlere yöneliktir. Uygulama uyduları iletişim, meteoroloji, 

uzaktan algılama gibi alanlarda kullanılmaktadır. Test uyduları ise gelecekte 

kullanılacak teknolojik sistemlere yöneliktir.556 Genel kullanımları doğrultusunda ise 

uyduları iletişim, navigasyon, meteoroloji, uzaktan algılama, keşif, gözlem ve avcı-

katil gibi gruplara ayırmak mümkündür.  

İletişim uyduları (communication satellites) günümüzde çokça kullanılan bir 

uydu çeşididir. Günlük hayatta kullandığımız bilgisayar, cep telefonu gibi araçların 

küresel bir ağa entegrasyonunu sağlamaktadır. Bu uydular askeri anlamda önemli bir 

 
555David A. Koplow, “The Fault Is Not in Our Stars: Avoiding an Arms Race in Outer Space”, 

Harvard International Law Journal, Cilt 59, Sayı 2, 2018, s. 334-335. 
556Péricles Gasparini Alves, The Transfer of Dual-Use Outer Space Technologies: Confrontation or 

Co-operation?, Doktora Tezi, Universite de Geneve Institut Universitaire De Hautes Etudes 

Internationales, Genéve, 2000, s. 34.  
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konumdadır.557 Devletler olası bir kriz karşısında riskleri azaltmak için bu uydu 

sistemi üzerine ciddi çalışmalar yapmıştır. ABD ve Rusya bu alanda ayrı uydu 

sistemleri geliştirmiştir.558 Keşif uyduları (reconnaissance satellites) ise çoğunlukla 

askeri faaliyetlerde ve ulusal güvenlikle ilgili konularda tercih edilmektedir. Bu 

nedenle bu tip uyduların tüm özellikleri hakkında bilgiye sahip olmak devletlerin 

taşıdığı güvenlik endişeleri nedeniyle zordur.559 Bunun yanı sıra sivil anlamda 

bilimsel işlevler için de kullanılmaktadır. Görüntüleme, istihbarat, elektronik, erken 

uyarı ve okyanus gözetleme uyduları da keşif uydu sistemlerinin türleridir.560 

Fotoğrafik keşif uydularına ilişkin çalışmalar ABD tarafından II. Dünya Savaşı 

sonrası başlatılmış, Sovyetler tarafından ise ancak 1962 yılında kullanmaya 

başlamıştır. Bu uyduların kullanım amaçları, askeri hedeflerin tespiti, çatışma 

alanlarının izlenmesi ve silahların hedefe yönlendirilmesi konusunda Dünya’nın 

görüntülenmesidir. Elektronik keşif uyduları ise, hava ve füze savunma radarlarının 

konumlarının, sinyal özelliklerinin ve menzilinin belirlenmesi için kullanılır.561 

Ayrıca savaş, endüstriyel casusluk, suçla mücadele ve doğrulamaya yönelik ilgi 

alışverişini engellemek için de kullanılmaktadır.562 Okyanus gözetleme uyduları 

navigasyon ölçümlerinin iyileştirilmesi ve gemilerin tespiti ve izlenmesine yönelik 

kullanılırken563, erken uyarı uyduları, füze fırlatmaları, büyük yangınlar, doğal afetler 

gibi durumlara karşı uyarı sistemlerinin geliştirilmesi için kullanılmaktadır.564 

Bir diğer önemli uydu çeşidi olan navigasyon uyduları (navigation satellites) 

ise, ilk olarak askeri faaliyetlerin konumlandırılması ve zamanlanması için 

kullanılmak üzere geliştirilmiştir. Bu sistem uydu takımyıldızlarına dayalı olarak 

çalışmaktadır. ABD’nin TRANSİT’i ve Rusya’nın ise Küresel Uydu Konumlandırma 

Sistemi (Global Navigation Satellite System – GLONASS) adlı uydu takımyıldızı 

 
557Bhupendra Jasani, Maria A. Lunderius, “Peaceful Uses of Outer Space-Legal Fiction and Military 

Reality”, Bulletin of Peace Proposals, Cilt 11, Sayı 1, 1980, s. 59; Jürgen Scheffran, “Dual-Use in 

a New Security Environment - The Case of Missiles and Space”, INESAP Information Bulletin, 

Sayı 26, 2006, s. 50. 
558Patrick K. Gleeson, Legal Aspects of the Use of Force in Space, Yüksek Lisans Tezi, McGill 

University Institute of Air and Space Law, Montreal, 2005, s. 19-20.  
559 Kaşıkara, a.g.e., s. 24-25.  
560 Gleeson, a.g.e., s. 16-18.  
561 Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 58-59.  
562 Scheffran, a.g.e., s. 50.  
563 Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 59. 
564 Scheffran, a.g.e., s. 50. 
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sistemi konusunda yapılan en tipik örneklerindendir.565 ABD daha sonra bu sistemi 

GPS sistemi ile değiştirmiştir. Zamanla bu sistem akıllı telefonlar ve araba 

navigasyon sistemi gibi günlük hayatın içinde de sıkça kullanılmaya başlanmıştır. Bu 

sistem, Avrupa Birliği’nde (AB) GALILEO, Çin’de COMPASS/BEDIDOU ve 

Japonya’da tarafından Quasi-Zenith Uydu Sistemi (Quasi-Zenith Satellite System - 

QZSS) adlarıyla kullanılmaktadır.566 Öte yandan hem sivil hem de askeri amaçlı 

kullanım için tercih edilen meteorolojik uydular (meteorological satellites), 

atmosferik olaylara ilişkin verilerin iletilmesi için kullanılmaktadır. Ayrıca, askeri 

alanda operasyonların planlanmasında önemli destek sağlamaktadır.567 Diğer uydu 

kategorileri hem barışçıl hem de savaşmak amacıyla kullanılabilir özellikte iken 

Avcı-Katil uydular (hunter-killer satellites) ise, tamamen yıkım yaratmak 

amaçlıdır.568 Bu uydular ASAT sistemleri olarak da bilinmektedir.  

4.2. UYDU KULLANIMININ TARİHSEL GELİŞİMİ 

ABD ve SSCB gibi uzay güçleri başta olmak üzere devletlerin uzaya ilişkin 

faaliyetlerinde uyduların önemli hale gelmesi 1950’lerden itibaren gerçekleşmiştir. 

1950-1960’lı yıllar arasındaki süreçte devletlerin uydu teknolojilerini daha çok askeri 

temelli kullandıkları görülmektedir. Zira her ne kadar Uzay Çağı’nın ve rekabetin 

dönüm noktası 1957 yılında yörüngeye yerleşen ve Dünya’nın ilk yapay uydusu olan 

Sputnik I uydusu da olsa, bu teknoloji temellerini yaklaşık 10 yıl kadar önce tüm 

dünyayı sarsan yıkıcı etkilere sahip atom bombasından aldığını ifade etmek gerekir. 

Bu yıkım sonucundan devletlerin BM’yi oluşturma ve savaş halinden kurtulma 

istekleri, benzer şekilde uzayın belirsizliği karşısında da kendini göstermiştir.569 4 

Ekim 1957 tarihinde Sputnik I uydusunun yörüngeye girmesi ise uzayın ulaşılabilir 

 
565Gleeson, a.g.e., s. 20; Otto Koudelka, “The Technical Dimension of Space”, içinde Outer Space in 

Society, Politics and Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 

2011, s. 49-50; Scheffran, a.g.e., s. 50. 
566 Koudelka, a.g.e., s. 50.  
567 Gleeson, a.g.e., s. 18-19.  
568 Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 60.  
569 Jakhu vd., a.g.e., s. 23-24.  
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bir sınır olduğunu somutlaştırmış ve uzaya dair tüm endişelerin başlangıcı 

olmuştur.570  

1957 yılında Sputnik I’in fırlatılmasından bir ay sonra hız kesmeden Sputnik II 

uydusu fırlatılmıştır. Sovyetlerin bu hamlesine karşılık, ABD 1958 yılında ilk uydusu 

olan Explorer I’i fırlatmıştır.571 1957 yılında Sputnik I uydusunun fırlatılması uzay 

alanına yeni aktörlerin girişine ve alana ilişkin askeri faaliyetlerin gerçekleşmesine 

hız kazandırmıştır.572 Tablo I’den görüleceği üzere, özellikle ilk dört yıllık süreç 

içerisinde ülkelerin yörüngede bulundurduğu farklı kullanım amaçlarına sahip olan 

ve askeri amaçlara da hizmet eden uyduların yoğunlukta olduğu görülmektedir. Bu 

bağlamda her ne kadar SSCB ilk uyduyu görüngeye yerleştirmiş olsa da, farklı 

kullanım alanlarına yönelik uyduların fırlatılmasında ABD’nin SSCB’den daha hızlı 

davrandığı görülmektedir.  

 

Tablo I: Yörüngedeki İlk Uydular 

(Nair, a.g.e., s. 14) 

 

Zamanla uyduların sayısı arttıkça kullanım alanlarının genişlemesinin yanı sıra 

ASAT sistemleri de gelişecek ve önceki bölümde de belirtildiği üzere bu durumun 

 
570Jackson Nyamuya Maogoto, Steven Freeland, “Space Weaponization and the United Nations 

Charter Regime on Force: A Thick Legal Fog or a Receding Mist”, The International Lawyer, Cilt 

41, Sayı 4, 2007, s. 1094-1095. 
571Edith Walter, “The Privatisation and Commercialisation of Outer Space”, içinde Outer Space in 

Society, Politics and Law, (ed.) Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 

2011, s. 494-495.  
572Ivan A. Vlasic, “Disarmament Decade, Outer Space and International Law”, McGill Law Journal, 

Cilt 26, Sayı 2, 1981, s. 149. 

Uydu Yıl bazında uydu sayısı Sovyetlerin 

İlk Fırlatma 

Tarihi 

   

1958 1959 1960 1961 Toplam 

ABD SSCB ABD SSCB ABD SSCB ABD SSCB ABD SSCB 

İletişim 01 00 00 00 02 00 00 00 03 00 1964 

Navigasyon 00 00 01 00 01 00 03 00 05 00 1967 

Fotoğrafik -keşif 00 00 06 00 06 00 13 01 25 01 1962 

Erken Uyarı 00 00 00 00 02 00 03 00 05 00 1971 

Meteoroloji 00 00 00 00 02 00 01 00 03 00 1963 
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beraberinde getirdiği zararlar, ülkeleri 1884 (XVIII) sayılı önergede nükleer ve kitle 

imha silahlarına karşı kaçınma çağrısında bulunmaya yönlendirecekti.573 Askeri 

kullanımlarının yanı sıra uyduların genişleyen kullanımının etkileri bilimsel, kamu 

yararı hizmetleri ve ticari girişimlerde görülmekteydi. Dolayısıyla ticari ve özel 

aktörlerin uzaydaki faaliyetleri için ilk alan uydu uygulamaları olmuştur.  

Başlangıçta devletler ve uzay ajansları ile başlayan süreç zamanla özel müşterilere 

yönelik genişletilmiştir. Bu durum devletlerin alana ilişkin gerçekleştirdikleri yasal 

faaliyetlerde uydulara ilişkin görüşlerine yer vermesine ve barışçıl amaçlarla keşif ve 

kullanım doğrultusunda uydu faaliyetlerini de kapsayacak şekilde belirtmelerine 

imkan sağlamıştır. Bu bağlamda 1961 yılında Birleşik Arap Cumhuriyeti temsilcisi 

Mr. Fahmy’nin dile getirdiği üzere  

“Uzayın serbest keşfi ilkesi, temelde barışçıl kullanım ilkesiyle 

bağlantılıdır ve Dünya’yı çevreleyen yapay uydularda kitle imha silahlarının 

depolanması, Ay’a füzelerin yerleştirilmesi veya gök cisimlerinde askeri üslerin 

kurulması da dahil olmak üzere barışçıl olmayan tüm faaliyetlerin 

yasaklanması gerektiği” 574   

 

görüşü yer almıştır. 1962 yılında ABD575 ve SSCB576 tarafından yayınlanan 

belgelerde ‘uzayın barışçıl keşif ve kullanımı’, ‘tüm insanlığın ortak menfaatinin 

tanınması’ ve ‘iş birliği’ kavramlarına vurgu yapılmıştır. Bu bağlamda, SSCB 

“yabancı devletlerin topraklarında istihbarat bilgilerinin toplanması için yapay 

uyduların kullanılmasının, insanlığın uzayın fethi konusundaki hedefleriyle 

uyumsuzdur”577  görüşünü savunmuştur. Ayrıca casus uydu kullanımı, uyduların 

propaganda aracı olarak kullanılması ve hükümetler dışında diğer kuruluşların uydu 

fırlatması faaliyetlerinin yasaklanması vurgulanmıştır.578 ABD ise 1962 yılında kendi 

 
573Nair, a.g.e., s. 13-15.   
574UN Doc A/AC.105.C.2/SR.18’den naklen Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 62. 
575UN Doc. A/C.1/881, Letter dated 8 December 1962 from the representative of United States of 

America to the Chairman of First Committe, (8 December 1962), s. 13.  
576UN Doc. A/AC.105/L.2, Union of Soviet Socialist Republics: Draft Declaration of the Basic 

Principles Governing the Activities of States Pertaining to the Exploration and Use of Outer 

Space, (10 September 1962), s. 1-2.  
577UN Doc. A/AC.105/L.2, a.g.e., s. 2.  
578Isaak I. Dore, “International Law and the Preservation of the Ocean Space and Outer Space as 

Zones of Peace: Progress and Problems”, Cornell International Law Journal, Cilt 15, Sayı 1, 

1982, s. 43. 
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uydularına yönelik “Haberleşme Uyduları Yasası”nı (Communication Satellite Act) 

kabul etmiştir.579 

1960lı ve 1970li yıllarda ise, özellikle Avrupalı aktörlerin önemli girişimlerde 

bulunmasıyla uydulara yönelik faaliyetler hızlanmıştır. Bu doğrultuda uzaya uydu 

fırlatan üçüncü ülke Fransa olmuştur. 1967 yılında ise, İngiltere Ariel 3 ismini 

verdiği ilk uydusunu fırlatmıştır ve çoğunlukla bilim, iletişim ve navigasyon 

alanlarına yoğunlaşmıştır. 1959 yılında başlattığı uzay programı kapsamında San 

Marco projesini başlatan İtalya ise, 1964 yılında “tamamen bir Avrupa ülkesinin inşa 

ettiği ilk uydu” olan San Marco 1 uydusunu fırlatmıştır. Almanya ise, İkinci Dünya 

Savaşı sonrası karşılaştığı durum nedeniyle ilk uydusu olan Azur’u 1969’da 

fırlatmıştır. Japonya ve Çin’in uydularla ilgili girişimleri, Avrupa’dan sonra 

gerçekleştirmiştir. 1970 yılında Japonya Ohsumi isimli ilk uydusunu fırlatırken, aynı 

yıl Çin, 1950’li yıllarda SSCB’den aldığı kaynak ve teknolojiyi geliştirerek, Dong 

Fang Hong I isimli uydusunu fırlatmayı başarmıştır. 580 Benzer şekilde Hindistan da 

Sovyetlerin desteği ile ilk uydusu olan Aryabhata’yı 1975 yılında fırlatmıştır. İran ise 

uydusu Omid’i 2009 da yörüngeye fırlatabilmiştir.581 

Özellikle 1960’larda uydulardan veri elde etmenin mümkün hale gelmesiyle 

birlikte meteoroloji uydularına yönelik çalışmalar hızlanmıştır. Alanda yaşanan 

gelişmeler dolayısıyla BMGK 1970’lerde yaptığı görüşmelerde meteorolojik 

uyduların sadece barışçıl amaçlara yönelik kullanımı için önlem alma kararı 

vermiştir.582 Bu dönemde meteorolojik uydu faaliyetlerin yanı sıra iletişim uyduları 

da uzay teknolojisinin ilk kullanıldığı alanlardan biri olması nedeniyle önemli 

araçlardır. Bu bağlamda önemli kuruluşlardan olan INTELSAT BM’nin 1721 (XVI) 

sayılı kararı esas alınarak 1964 yılında kurulmuştur. Bu doğrultuda örgütün amacı 

küresel anlamda ve ayrım yapılmadan iletişim imkânı sağlanmasıdır. Doğu Avrupa 

ülkeleri tarafından benzer bir organizasyon olarak Uluslararası Uzay İletişimi 

Organizasyonu (International System and Organization of Space Communication – 

INTERSPUTNIK) 1971 yılında kurulmuştur. 1976 yılında denizcilik alanında iletişim 

sağlamak için oluşturulan Uluslararası Mobil Uydu Organizasyonu (International 

 
579Walter, a.g.e., s. 495. 
580 Neger, Soucek, a.g.e., s. 159-163.  
581 Neger, Soucek, a.g.e., s. 171-173.  
582 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 53-54.  
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Mobile Satellite Organization – IMSO), eski adıyla INMARSAT, 1981 yılında 

kapsamı hava ve kara alanını kapsayacak şekilde genişletilmiştir. 583  

Ayrıca bu dönem uzaya ilişkin temel antlaşmaların oluşturulduğu süreci de 

kapsamaktadır. Uzay hukukunun beş temel antlaşmasında ‘uydu’ kavramına yer 

verilmemiştir. Bu kavram yerine daha genel bir ifade olan ‘nesne’ kavramı 

kullanılmıştır. 1972 Sorumluluk Sözleşmesi’nin 1. maddesinde bu kavrama ‘uzay 

nesneleri’ olarak yer verilmiştir584 ve “Uzay Cismi” terimi, “bir uzay cismini 

meydana getiren kısımlarla, fırlatma aracı ve onu oluşturan kısımları içerir”585 

şeklinde tanımlanmıştır. Önceki bölümde de belirtildiği üzere, BM tarafından 

oluşturulan önergelerde başlangıçtan itibaren uzayın barışçıl amaçlarla kullanılması 

kavramına vurgu yapılmış ve oluşturulan kurumlar bu doğrultuda şekillendirilmiştir. 

Her ne kadar uzayın hukuki rejimini oluşturan uluslararası antlaşmalar ve belgelerde 

öncelikle barışçıl amaçlar vurgulansa da, sürecin başlangıcında ve bugün gelinen 

noktada uzay araçlarının çok yönlü kullanımı dolaylı olarak askeri niteliğinin 

mevcudiyetini ve bunu sürdürme istediğini doğrulamaktadır.586 1967 Uzay 

Antlaşması’nda ABD ve SSCB’nin askeri uydulara sahip olması, yapılan 

düzenlemelerde askeri uygulamaların yasaklanmasında bir engel olmuşsa da587, 

bununla birlikte, uzay hukuku bölümünde de belirtildiği üzere antlaşmanın 4. 

maddesi nedeniyle  tartışmalı hale gelmiştir. Bu bağlamda Friman’ın da belirttiği gibi 

bu durum uzay çağının başlangıcından beri kabul edilmiş olduğundan yasaklamak 

boşuna olacaktır.588 Friman’a göre bu sorunun çözülebilmesi için askerileştirme ve 

uzayın silahlandırması kavramları arasında ayrım yapılması gerekir ve bu kavramlara 

ek olarak tarafsızlaştırma kavramı kullanılmalıdır. Bu kavramı “bir alanın savaş ve 

silahlı çatışma sahnesinin dışında bırakıldığı süreç” olarak tanımlayan Friman, Uzay 

Antlaşması’nın 4. maddesi doğrultusunda gök cisimlerinin etkisiz hale getirildiğini 

 
583 Diederiks-Verschoor, Kopal, a.g.e., s. 60-63; Zhukov, Kolosov, a.g.e., s. 103-117.  
584 Nair, a.g.e., s. 64.  
585 RG., Sayı: 26382, 20 Aralık 2006.  
586Anél Ferreira-Snyman, “Selected Legal Challenges Relating to the Military Use of Outer Space, 

with Specific Reference to Article IV of the Outer Space Treaty”, Potchefstroom Electronic Law 

Journal, Cilt 18, Sayı 3, 2015, s. 495.  
587 Lyall, Larsen, a.g.e., s. 513.  
588Linda Johanna Friman “War and Peace in Outer Space: A Revier of the Legality of the 

Weaponization of Outer Space in the Light of the Prohibition on Non-peaceful Purposes” FYBIL, 

2005, s. 293’ten naklen  Ferreira-Snyman, a.g.e., s. 498.  
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ve savaşa yönelik kullanımlardan yasaklandığının açık belirtildiğini 

vurgulamaktadır.589 

Ayrıca, barışçıl amaçlar kavramının yorumlanmasına ilişkin bölümde 

belirtildiği üzere, saldırgan olmayan kullanım bağlamında ise belirli kullanımlar 

(kendi uydusunu düşürmek, iletişim uydusu fırlatmak vb.) uluslararası hukuka göre 

yasal olarak kabul edilmektedir.590 Bunun yanı sıra lazer uydu gibi silahların 

kullanılmasının da yasal olarak aykırı olmadığı savunulmaktadır. Zira Uzay 

Antlaşması’nın 4. maddesinde bununla ilgili açık bir yasak mevcut değildir. 

Devletler zaman zaman askeri faaliyetlerin yasaklanmasına yönelik önerilerde 

bulunsalar da, askeri iletişim uyduları da bu yasak kapsamında olacağından öneriler 

kabul edilmemektedir.591 Faaliyetlerin askeri birimlerce gerçekleştirilmesi onları 

saldırgan olarak değerlendirmeyi gerektirmez. Buna örnek olarak BM Şartı 

hükümleri gösterilmektedir. Bu bağlamda uyduların meteoroloji ve haberleşmede 

navigasyon, erken uyarı ve gözlem için kullanımına izin verilmektedir. 592 Bu 

doğrultuda Jasani ve Lunderius’a göre ise Uzay Antlaşması’nın hem nükleer 

silahlara ilişkin maddesinin yetersiz ifadesi farklı sistemler ve dolayısıyla uydular 

üzerinden bu silahların yerleştirilmesi için alan sağlamaktadır. Ayrıca bu durumun 

antlaşmanın 9. Maddesi bağlamında avcı-katil uydular lehine bir yaklaşım şeklinde 

yorumlanmasını mümkün kıldığını belirtmektedir.593 Su ise, devletlerin 

askerileştirme sürecinin iletişim uydularının fırlatılmasından itibaren gerçekleştiğini 

belirtmektedir. Bu bağlamda devletler uyduları keşif, erken uyarı, gözlem gibi 

konularda kullanarak pasif şekilde askeri bir kullanım gerçekleştirmektedir. Bu 

faaliyetler yasal olarak kabul edilmektedir. 594 

Bu nedenle her ne kadar düzenleme yapılması gerekli de olsa devletler 

arasındaki rekabetin hızlanması, devletleri öte yandan çıkarlarını korumaya yönelttiği 

için bu konuda hızlı adımlar atılmamıştır. Özellikle dönemin uzay güçlerinin 

 
589Friman, a.g.e., s. 290-291’den naklen  Ferreira-Snyman, a.g.e., s. 499.  
590Jinyuan Su, “Use of Outer Space for Peaceful Purposes: Non-militarization, Non-agression and 

Prevention of Weaponization”, Journal of Space Law, Cilt 36, Sayı, 1, 2010, s. 264.  
591Su, a.g.e., s. 266-267.  
592US Central Intelligence Agency, Definition of Peaceful Uses of Outer Space (contigency), 

Washington DC, UNCOPUOS, 13 March 1962’den naklen Nair, a.g.e., s. 16.  
593Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 66.  
594Su, a.g.e., s. 257-258.  
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çıkarları, dönemdeki birçok süreci şekillendirdiği gibi uzaya ilişkin süreç ve 

kavramların da normatif olarak ele alınmasına neden olmuştur. Dolayısıyla her ne 

kadar kısıtlama getirilse de, kavram tanımlarında bırakılan açıklar bu güçlerin 

istedikleri faaliyetleri yapmaları için bırakılmıştır.595 Buna ilişkin Nair, rebus sic 

stantibus için koşullarda bir değişiklik olmadığını, sadece süreç doğrultusunda hem 

aktörlerin hem de buna bağlı olarak faaliyetlerin ve beraberinde getirdiği sorunların 

arttığını belirtmektedir.596 

Antlaşmada yer alan bu durum hem tartışmaları daha da arttırmıştır hem de 

sonraki dönemde tartışmaların sürmesine neden olmuştur. Bu bağlamda konuyla 

ilgili tartışma 1979 yılında gerçekleştirilen CD toplantısında İtalya tarafından 

sunulan taslak ile öneri olarak getirilmiştir. Bu taslak 1967 yılında Uzay Antlaşması 

ile oluşturulan hukuki rejiminin tekrar değerlendirilmesi ve barışçıl faaliyetler 

kapsamı dışında kalan askeri nitelikli faaliyetlere yasak getirilmesi amacını 

taşımaktadır. Fakat öneriyi diğer devletler sessizlik ile karşılaşmıştır.597 Dolayısıyla 

Jasani ve Lunderus’un da belirttiği gibi bu alanda ihtiyaç duyulan sadece antlaşmalar 

yapılması değil, ayrıca izin verilen ve yasaklanan faaliyetlerin ve belirsiz bırakılan 

temel kavramların netleştirilmesidir.598 

ABD süreç boyunca barışçıl amaçlar kavramını saldırgan olmayan olarak 

yorumlamaktadır ve bu doğrultuda en eski beyanları hariç olmak üzere bu yorum 

uzayın askeri olmayan faaliyetleri için kullanımını destekler niteliktedir. Burada 

ABD’nin temel amacının “keşif uydularının yasallığının uluslararası düzeyde 

tanınmasını sağlamak ve aynı zamanda bu varlıkları tehdit eden askeri uzay 

faaliyetlerini caydırmak”599 olduğu belirtilmektedir. Bu amaç doğrultusunda ve 

ABD’nin 1979 Ay Antlaşması’nın 3. maddesine yaklaşımından hareketle ABD’nin 

 
595Nair, a.g.e., s. 16. 
596Nair, a.g.e., s. 19.  
597 Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 67.  
598 Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 67-68.  
599Christopher M. Petras, “The Use of Force in Response to Cyber-Attack on Commercial Space 

Systems – Reexamining “Self-Defense” in Outer Space in Light of the Convergence of U.S. 

Military and Commercial Space Activities”, Journal of Air Law and Commerce, Cilt 67, Sayı 4, 

2002, s. 1253   
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konumunun ‘barışçıl amaçlarla gerçekleştirilen askeri faaliyetler’den yana olduğunu 

belirtmek mümkündür.600 Halpern’in belirttiği gibi  

“saldırgan olmayan” amaçların argümanı, savunma sistemlerinin 

nihayetinde barışı teşvik eden bir caydırıcı yaratması nedeniyle, bu tür 

sistemlerin yalnızca saldırgan kullanımının barışçıl durumlarını tehdit 

edeceğidir. Tüm silah sistemlerinin potansiyel caydırıcılar olduğu göz önüne 

alındığında, bu görüş devletlerin Ay’da ve yörüngesinde ve yörüngeyle ilgili 

silahların (nükleer silahlar ve kitle imha silahları hariç) konuşlandırmanın 

“barışçıl bir amaç” olduğunu iddia etmelerine olanak sağlar.”601  

 

SSCB ise kavramı askeri olmayan şeklinde yorumlamıştır. Fakat keşif 

uydularına ilişkin tartışmanın gündeme gelmesiyle askeri olmayan yorumundan 

barışçıl amaçlarla kullanım yorumuna geçiş yapıldığı görülmektedir.602 Jasani ve 

Lunderius’un dikkat çektiği üzere, 1980’lere kadar olan süreçte fırlatılmış olan 

uyduların yaklaşık %75’ini askeri uydular oluşturmaktadır. Bu uydular çoğunlukla 

hem dönemin hem de uzay faaliyetlerinin önde gelen güçleri olan ABD ve SSCB 

tarafından fırlatılmıştır.603  

1970 ve 1980’lerle birlikte başlayan süreç hükümet merkezli paradigmada 

bozulma yaratması nedeniyle önemlidir. Bu döneme kadar olan süreçte ticari 

aktörlerin rolü daha çok devletlerin programlarını desteklemeye yönelik hizmetleri 

sağlamak iken, bu süreçle birlikte ticari aktörler aktif konuma geçmiştir. Bu 

bağlamda 1980 Arianespace, 1982 Spot Image, 1984 PanAmsat, 1985 Société 

Européenne des Satellites başta olmak üzere uzay faaliyetlerinin ticarileşmesinin 

hızlandığı süreçte birçok girişim ortaya çıkmıştır.604  

1990lardan itibaren telekomünikasyon alanında yaşanan serbestleşme 

faaliyetleri uydulara yönelik alanda da görülmüştür. Bu nedenle baskı altında kalan 

hükümetler arası kuruluşlar yeniden yapılandırmaya giderek ticari faaliyetlere 

yönelik şirketler oluşturmuşlardır. Bu durum uyduların kullanım alanlarının kendi 

 
600 Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1101.  
601Jonathan Halpern, “Antisatellite Weaponary: The High Road to Destruction”, 3 B.U. INT’L L.J. 

167, 1985, s. 193’ten naklen Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1101. 
602Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1101. 
603Jasani, Lunderius, a.g.e., s. 58.  
604Ram S. Jakhu, Joseph N. Pelton (ed.), Global Space Governance: An International Study, Cham: 

Springer, 2017, s. 113-114. 
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içerisinde özelleşmesine neden olmuştur.605 Ayrıca Soğuk Savaş ile birlikte uzay 

teknolojisi, teknolojik ilerleme ve askeri hakimiyet kavramlarıyla eş anlamlı hale 

gelmiştir ve buna bağlı olarak uzay, geliştirilen askeri teknolojiler için bir test alanı 

olmuştur.606  

Soğuk Savaş’ın sona ermesinden sonraki on yıllık süreçte daha barışçıl bir 

uzay görünümü söz olmuştur. Fakat milenyumla birlikte ABD-Çin rekabeti kendini 

uzay alanında göstermiştir.607 Soğuk Savaş’tan sonra ABD uzay sektörünü sivil, 

ticari, askeri ve istihbarat şeklinde dört kategori üzerinden ele almıştır ve yeni 

aktörlerin alana girişiyle birlikte ticari sektörün önem kazanması sonucunda ikili 

teknolojiler üzerine yoğunlaşmıştır. Buna yönelik İkili Kullanım Bilim ve Teknoloji 

Programı (Dual Use Science and Technology Program) kurulmuştur.608 Bu durum 

bir sonraki başlıkta tartışılacağı üzere uydu kullanımının barışçıl amaçlar 

doğrultusundaki kullanımını sorgulamamıza neden olmaktadır. Öte yandan 11 Eylül 

2001 saldırısının ABD ve dünya geneline getirdiği yeni yaklaşımın etkileri uzay 

alanında da görülmüştür. Bu bağlamda önleyici savaş doktrini askeri hareket alanını 

genişletmesi birlikte, düşman uydulara karşı yapılacak operasyonları da mümkün 

kılacak zemini hazırlamıştır. ABD için bir anlamda ‘Uzay Pearl Harborı’na karşı bir 

önlem olarak nitelendirilmektedir. Devletler için yeni rekabet alanı olan uzayda 

böylesi bir üstünlüğün elde edilmesi önemli bir durumdur. 609 

Soğuk Savaş’ın bitiminden sonra hem aktörlerde hem de kullanım amaçlarında 

gerçekleşen bu geçiş durumu literatürde Eski Uzay (Old Space) ve Yeni Uzay (New 

Space) kavramlarıyla ele alınmaktadır.610 Bu bağlamda Paikowsky Eski Uzay olarak 

adlandırılan dönemde daha çok ulusal faaliyetlerin öne çıktığını ve süper güçler ile 

onlara yakın devletler tarafından domine edilen bir dönemi temsil ettiğini 

belirtmektedir. Bu süreçte devletler hem diğer devletlerin gelişmişlikleri hakkında 

bilgi edinmek hem de aralarındaki düşmanlığı yönlendirmek için uzay rekabetine 

 
605Jakhu, Pelton, a.g.e., s. 114; Walter, a.g.e., s. 495. 
606Scheffran, a.g.e., s. 48-49.  
607Jakub Pražák, “Dual-use conundrum: Towards the weaponization of outer space?”, Acta 

Astronautica, Cilt 187, 2021, s. 397-398. 
608 Pražák, a.g.e., s. 399.  
609 Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1096-1097.  
610 Jakhu, Pelton, a.g.e., s. 114; Deganit Paikowsky, “What Is New Space? The Changing Ecosystem 

of Global Space Activity”, New Space, Cilt 5, Sayı 2, 2017, s. 1-2. 
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yönelmiştir. Bu nedenle, ifade edilen dönem içerisinde uzay teknolojileri çok yönlü 

kullanılsa dahi belirli kısıtlamalara tabidir ve gerçekleştirilen ticari faaliyetler 

oldukça azdır. Soğuk Savaş’ın da etkisiyle güvenliğe dair yaşanan dönüşüm bu 

noktada değişim yaratmıştır. Uzay teknolojilerinin sivil, askeri, ticari, kamu ve özel 

alanda kullanımını sağlamıştır. Bu durum etkisiyle maliyetlerin azalması, 

teknolojileri erişilebilir araçlar haline getirmiştir.611 2007 yılında başlayan küresel 

ekonomik krizin de etkisiyle uzay teknolojilerinin maliyetleri daha da düşmüştür ve 

bu alan genişlemiştir. Örneğin, 1980’lerde dünya ekonomisinin birkaç milyar 

dolarını oluşturan uzay piyasası, 2014 yılına gelindiğinde yaklaşık 330 milyar dolara 

ulaşmıştır. Bu genişleme sonucu özel sektörün ve küçük ve gelişmekte olan ülkelerin 

uzay faaliyetlerine katılmaya başladıkları görülmektedir.612 Bugün 2019 yılı 

verilerine göre küresel uzay endüstrisi 366 milyar dolara ulaşmıştır. Bunun 123 

milyar dolarını uydu servisleri oluşturmaktadır.613  

Paikowsky’nin değindiği değişim durumu, benzer şekilde uydular bağlamında 

Tablo II’de görülmektedir. Belirtildiği üzere, uydulara ilişkin faaliyetlerin başladığı 

1950-1960’lı yıllarda daha çok devletlerin yürüttüğü sivil ve askeri temelli uydu 

faaliyetleri hakimdir. 1970’li yıllarda uydu faaliyetlerine yeni devletler ve aktörlerin 

katılmasıyla ve aynı zamanda teknolojik araçların kullanımının etkisiyle ticari uydu 

faaliyetleri görülmektedir. 1980’ler ve Soğuk Savaş’ın sonunun ve değişimin 

yaşandığı 1990’lı yıllarda ticari faaliyetler giderek artmıştır. Bunun yanı sıra, farklı 

aktörlerin de girişimlerde bulunduğu görülmektedir. 2000’ler ve sonraki dönemde ise 

devletler ve ticari aktörler tarafından yürütülen uydu faaliyetleri eşit hale gelmiş, 

2010’lardan sonraki süreçte uydu çeşitliliğinin artmasıyla ticari uydular daha da 

artmıştır.  

Paikowsky’e göre Eski Uzay ve Yeni Uzay arasındaki farkı oluşturan ilk etken 

bu aktörlerin faaliyetlere daha yoğun katılmasıdır. İkinci etken ise uzaya gitmek için 

izlenen yollarda görülen değişikliktir. Devletlerin uzay programları daha çok “ulusal 

güvenlik ve askeri hususlar; ekonomik büyüme, refah, gelişme ve toplumsal fayda; 

ve/veya uluslararası statüyü sürdürme ve yükseltme arzusu” temelinde çoğunlukla 

 
611 Paikowsky, a.g.e., s. 1-2.  
612 Paikowsky, a.g.e., s. 2.  
613 2020 State of The Satellite Industry Report, Satellite Industry Association, https://sia.org/news-

resources/state-of-the-satellite-industry-report/ (erişim tarihi: 25.05.2021).  

https://sia.org/news-resources/state-of-the-satellite-industry-report/
https://sia.org/news-resources/state-of-the-satellite-industry-report/
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maliyet-fayda ekseninde değilken, yeni aktörlerin faaliyetleri için faktör ilk 

sıralardadır. Bu nedenle de maliyetin düşürülmesi için, kullanılan teknolojilerin 

küçültülmesi gibi alternatifler geliştirilmiştir.614 Bu da küp uydular, nano uydular 

gibi küçük uyduların ve mega takımyıldızı uyduları gibi sistemlerin geliştirilip ortaya 

çıkışını sağlamıştır.  

Tablo II: İşleten Türüne Göre, Her On Yılda Fırlatılan Uydu Payları 

(Jonathan C. McDowell 2017- Satellite Statistics’den naklen Krystal Wilson, Secure World 

Foundation and Small Satellites, Secure World Foundation USGIF Small Sat Working Group, 

Chantilly, 28.06.2017, s. 5, https://swfound.org/media/205913/kwilsonusgif-small-sats-628.pdf). 

 

Bugün ise, özel kuruluşların kullandığı sivil uydular da stratejik değere 

sahiptir. Özellikle 1990lardan itibaren sivil uydu ve uzaktan algılama sistemlerinde 

yaşanan gelişmeler karmaşıklık yaratmıştır.615 Özellikle mega takımyıldızlarının 

dahil olmasıyla beraber uzaya hakimiyet kuran aktörler de değişmiştir. Bugüne kadar 

ulus devletlerin hakim olduğu bu alanda, artık ticari aktörler birincil taraflar haline 

gelmiştir. Bu durum uzaya ilişkin meselelerin değerlendirilmesini gerekli 

kılmaktadır. Zira bugüne kadar tartışmalar ve uluslararası metinler devletler 

bağlamında ele alınmıştır. Fakat bugün uzaydaki faaliyetlerde önemli yer edinen 

 
614 Paikowsky, a.g.e., s. 2-3.  
615Alexander Soucek, “Earth Observation”, içinde Outer Space in Society, Politics and Law, (ed.) 

Christian Brünner, Alexander Soucek, Wien: Springer-Verlag, 2011c, s. 116.  
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Space X veya Oneweb gibi ticari aktörlerin BM’de koltukları yoktur.616 Bu aktörler 

bugün az kullanıcının olduğu ve altyapı maliyetinin fazla olduğu bölgelerde uydu 

internet projeleriyle yatırımlar yapılmaktadır. SpaceX, Google, Boeing, Samsung, 

OneWeb ve Facebook gibi şirketler arasında bu alanda rekabet mevcuttur.617 

Uydulara ilişkin veritabanı oluşturan Union of Concerned Scientist’in Nisan 

2020 verilerine göre yörüngede 2,666 aktif uydu bulunmaktadır. İşletme türüne göre 

sınıflandırıldığında bu uyduların %54 oranına karşılık gelen 1440 tanesi ticari 

amaçla, %13’ü askeri amaçla kullanılmaktadır. Ticari uyduların yaklaşık %61’i 

iletişim, %27’si ise gözlem amaçlarına yönelik kullanılmaktadır.618 

Nisan 2020 verilerine göre ticari uyduların 358 tanesi SpaceX’e ait Starlink 

uydusu, 246 tanesi Planet Labs’a, 89 tanesi Spire Global’a, 78 tanesi İridium’a ve 74 

tanesi Oneweb şirketine aittir.619 Aralık 2020 verilerine bakıldığında Space X 

gerçekleştirdiği fırlatmalar ile 900’ün üzerinde uyduya sahiptir. OneWeb ise bu 

süreçte 36 uydu daha fırlatmıştır.620  

Uydulara ilişkin veri tabanı oluşturan Union of Concerned Scientist’in 1 Ocak 

2021 verilerine göre ise yörüngede 6,542 uydu bulunmaktadır ve bunların 3,372 

tanesi aktif durumdadır. UNOOSA tarafından sürdürülen dizine göre ise Nisan 2021 

itibariyle uzayda 7,389 uydu bulunmaktadır. 2020 yılında 1,283 uydu ve 2021 

yılında Nisan sonuna kadar olan süreçte 850 uydu fırlatılmıştır.621 Mayıs 2021’e 

kadar olan süreç incelendiğinde ise 1500’den fazla Starlink uydusu yörüngede 

 
616Victoria Samson, “Insight- Threats to space aren’t just weapons”, Secure World Foundation, 

8.03.2021, https://swfound.org/news/all-news/2021/03/insight-threats-to-space-aren-t-just-

weapons (erişim tarihi: 15.05.2021). 
617Philip Perry, “Internet Access for all: How Close are We to Global Satellite Internet?”, Big Think, 

25.02.2018, https://bigthink.com/philip-perry/internet-access-for-all-how-close-are-we-to-a-

global-high-speed-web (erişim tarihi: 08.05.2021).  
618Therese Wood, “Visualizing All of Earth’s Satellites: Who Owns Our Orbit”, Visiual Capitalist, 

20.10.2020, https://www.visualcapitalist.com/visualizing-all-of-earths-satellites/ (erişim tarihi: 

28.05.2021).  
619Wood, a.g.e. 
620Laura Grego, “Satellite Database Update: More than 3,300 Active Satellites Orbiting the Earth”, 

Union of Concerned Scientist, 17.02.2021, https://allthingsnuclear.org/lgrego/satellite-database-

update-more-than-3300-active-satellites-orbiting-the-earth/ (erişim tarihi: 29.05.2021). 
621Nibedata Mohanta, “How many satellites are orbiting the Earth in 2021”, Geospatial World, 

28.05.2021, https://www.geospatialworld.net/blogs/how-many-satellites-are-orbiting-the-earth-in-

2021/ (erişim tarihi: 29.05.2021).  

https://swfound.org/news/all-news/2021/03/insight-threats-to-space-aren-t-just-weapons
https://swfound.org/news/all-news/2021/03/insight-threats-to-space-aren-t-just-weapons
https://bigthink.com/philip-perry/internet-access-for-all-how-close-are-we-to-a-global-high-speed-web
https://bigthink.com/philip-perry/internet-access-for-all-how-close-are-we-to-a-global-high-speed-web
https://www.visualcapitalist.com/visualizing-all-of-earths-satellites/
https://allthingsnuclear.org/lgrego/satellite-database-update-more-than-3300-active-satellites-orbiting-the-earth/
https://allthingsnuclear.org/lgrego/satellite-database-update-more-than-3300-active-satellites-orbiting-the-earth/
https://www.geospatialworld.net/blogs/how-many-satellites-are-orbiting-the-earth-in-2021/
https://www.geospatialworld.net/blogs/how-many-satellites-are-orbiting-the-earth-in-2021/
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bulunmaktadır. Önümüzdeki yıllarda en az 12.000 tane daha fırlatılması 

planlanmaktadır.622  

1 Eylül 2021 tarihli verilere bakıldığında ise çalışan toplam uydu sayısının 

4,550 olduğu belirtilmiştir. Bu uydulardan 1655 tanesi SpaceX’e, 288 tanesi 

OneWeb’e, 188 tanesi ise Planet Labs’a aittir. Uyduların %63’ü iletişim, %22.1’i 

gözlem, %7,8’i teknoloji geliştirme ve %3,6’sı ise navigasyon/küresel 

konumlandırma amacıyla kullanılmaktadur. Ayrıca bu veri ülke bazında 

incelendiğinde ABD’nin 2,804 uydu ile ilk sırada yer aldığı, Çin’in 467 ve 

İngiltere’nin 349 uydu ile takip ettiği görülmektedir.623 

Son yıllarda uydu sayısında yaşanan artışta ticari faaliyetler ve yeni aktörlerin 

etkisi kadar küçük uyduların fırlatılması önem taşımaktadır. Diğer nedeni de artık 

birçok alanda uyduların büyük görevler üstlenmesidir. Zira bugün ticari uyduların 

sayısının bu denli fazla olması nedeniyle devletleri bu alana bağımlı hale getirmiştir. 

Örneğin Aralık 2020 verilerine göre ABD uydularının %78’i ticaridir.624 ABD’nin 

ticari ve askeri destek faaliyetlerinde uzay ve uydu faaliyetlerine giderek artan 

bağımlılığı, ABD Uzay Kuvvetleri Komutanlığı (United States Space Command- 

SPACECOM) tarafından bu varlıkları koruması için uzayda askeri hakimiyet 

sağlaması gerektiğini savunmaktadır.625 Öte yandan uzay, 2019 yılında NATO 

tarafından hava, kara, deniz ve siber alan ile birlikte operasyonel alan olarak 

tanınmıştır. Genel Sekreter “Bu, NATO planlamacılarının Müttefiklerden iletişim 

uydularının çalışma saatleri gibi yetenekler ve hizmetler sağlamaları için talepte 

bulunmasına izin verebilir” ifadesine yer vererek silahlanmaya yönelik bir hedef 

olmadığını ve uluslararası hukukla çatışacak bir duruma yol açmayacağını 

belirtmiştir.626 

 
622Lia De La Cruz, “What is that?! SpaceX’s Starlink satellites explained”, 23.05.2021, 

https://earthsky.org/space/spacex-starlink-satellites-explained/ (erişim tarihi: 29.05.2021).  
623DEWESoft, “ Every Satellite Orbiting Earth and Who Owns Them”, 18.01.2022, 

https://dewesoft.com/daq/every-satellite-orbiting-earth-and-who-owns-them (erişim tarihi: 

01.02.2022). 
624Grego, a.g.e. 
625Nina Tannenwald, “Law Versus Power on the High Frontier: The Case for a Rule-Based Regime 

for Outer Space”, Yale Journal of International Law, Cilt 29, Sayı 2, s. 2004, s. 365.  
626“Foreign Ministers take decision to adapt NATO, recognize space as an operational domain”, North 

Atlantic Treaty Organization, https://www.nato.int/cps/en/natohq/news_171028.htm# (Son 

Güncelleme: 20 Kasım 2019), (erişim tarihi: 15.05.2021).  

https://earthsky.org/space/spacex-starlink-satellites-explained/
https://dewesoft.com/daq/every-satellite-orbiting-earth-and-who-owns-them
https://www.nato.int/cps/en/natohq/news_171028.htm
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SPACECOM’un yaklaşımı benzer şekilde diğer ülkelerde de görülmektedir. 

Bu bağlamda Fransa 2023 yılında kadar uzaya küçük koruma uyduları koymayı 

planlamaktadır. 2030’a kadar ise, düşman uyduları tespit etmek için Syracuse 

uydularını yerleştirilmesi öngörülmektedir. Öte yandan Norveç Arktik bölgesinden 

2020 yılında yerleştirdiği iki uyduya parazit önleyici koymayı planlamaktadır. 627 

Yaşanan gelişmeler karşısında devletler son yıllarda askeri uydulara yönelik 

şeffaflık ve kontrol konularını teşvik ederek olası bir çatışma ihtimalini azaltmaya 

çalışmaktadır.628 Fakat SPACECOM gibi aktörlerin güç yoluyla barış 

perspektifinden ilerlemesi ve güvenliği sağlamak için askeri gücü alanda tutmayı 

zorunlu görmesi durumu karmaşıklaştırmakta ve savaş ihtimalini ortaya 

çıkarmaktadır.629 Öte yandan uydu sayısının yıllar içerisindeki artışı ve önümüzdeki 

yıllarda gerçekleşmesi beklenen artışı, geçmişte gerçekleşen sınırlı olayların 

sayısında büyük artış yaratacaktır. Bu nedenle gerek aktörler gerekse araçlar arasında 

yaşanacak etkileşim çatışma ihtimalini arttırmaktadır. Bu durum uzayın barışçıl keşif 

ve kullanımını öngören ilkeler ile çelişmektedir. 

         4.3. UYDULARIN ‘BARIŞÇIL’ AMAÇLARLA KULLANIMI SORUNU 

Gün geçtikçe daha da küreselleşen dünyamızda etkilenen alanlardan biri uzay 

olmuştur. Alanın zaman içerisinde erişilebilirliğinin artması ile bugün 80’den fazla 

ülke kendi uydu programına sahiptir. Bunun yanı sıra birçok özel aktör de uydu 

teknolojileri alanında faaliyet göstermesiyle birlikte uydu destekli alanlar günümüzde 

oldukça yaygın hale gelmiştir. Günlük hayatımızda fark etmediğimiz birçok alanda 

bu teknolojiden faydalanılmaktadır. Bu alanda gerçekleştirilen faaliyetlerin günlük 

hayatımıza bu derece dahil oluşuyla birlikte, önemli etki ve sonuçları beraberinde 

getirmesi olası bir durumdur.630 Koplow’un da belirttiği üzere bugün yaşadığımız 

sorun gerek günlük faaliyetlerimizin gerekse askeri alanda verdiğimiz tepkilerin 

öngörülebilir ve güvenli olarak tanımladığımız uzay faaliyetlerine hayati derecede 

 
627Pražák, a.g.e., s. 399. 
628Su, a.g.e., s. 256-257.  
629Tannenwald, a.g.e., s. 413.  
630 Samson, a.g.e. 
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bağlı halde iken bugün yaşanan istikrarsızlık ve tehlikeye karşı pasif bir farkındalık 

içerisinde olmamızdır.631     

Birçok alanda olduğu gibi uzayda da faaliyetlerin başlangıcı ve finansmanı 

askeri hedefler doğrultusunda başlatılmıştır. Alanın sağladığı stratejik gözlem imkânı 

gelişmelerin hızlanmasında önemli bir etkendir. Bu bağlamda, uyduların kullanıldığı 

alanlardan biri casusluk faaliyetleridir. Bu alana yönelik ilk uydulardan olan Corona 

uyduları fotoğraflar çekerek elde ettikleri bilgileri Dünya’ya iletmekteydi. Bu 

sistemler şifreli veri iletim sistemleri kullanmaktaydı.632 Bu tip faaliyetler devletler 

tarafından bilinen ve karşılaşılması daha olası görülen durumlardır. Bugün 

geldiğimiz noktada ise sorun, askeri faaliyet ve amaçların sadece askeri uydular 

tarafından gerçekleştirilmiyor olması ve bizim buna karşı pasif bir farkındalık 

içerisinde olmamızdır. Tam da bu nedenden ötürü tezde barışçıl olanı tanımlarken 

saldırgan olmayan ve askeri olmayan tanımlarına yer verilmiş ve kavramın doğası 

belirsizlik içerisinde kaldığı belirtilmiştir. Önceki bölümde yer verildiği üzere, 

barışçıl amaçlar kavramı saldırgan olmayan şeklinde yorumlandığında saldırgan 

faaliyetler, askeri ve silahlı faaliyetlerin bir arada olduğu şekilde ele alınırken, askeri 

olmayan kavramında ise silahlı ve silahsız aktiviteler olarak ayrı ayrı ele 

alınmaktadır. Buradaki güncel sorun ise, askeri olan ve silahlı olmayan aktivitelerin 

saldırgan nitelik taşıyıp taşımayacağı sorusudur.  

 NATO Genel Sekreteri Jens Stoltenberg’in ifade ettiği gibi uzay artık günlük 

hayatımızın vazgeçilmez bir parçası haline gelmiştir. Bu doğrultuda barışçıl 

amaçlarla kullanılabileceği gibi saldırgan faaliyetler için de kullanılması söz 

konusudur. Özellikle uyduların hacklenme ve silaha dönüştürülebilmesinin söz 

konusu olması bu faaliyeti güçlendirmektedir.633 Elbette uyduların çok yönlü 

kullanılması bilinen bir durumdur. Fakat devletlerin uzay alanına artan küresel 

bağımlılığı, alanın askeri alanda kullanımını arttırmıştır.634 Bu sorunsalın nedeni 

olarak karşımıza çıkan ilk olgu ticari sektöre olan bağımlılığın çok yüksek seviyede 

 
631 Koplow, a.g.e., s. 332.   
632 Soucek (2011c), a.g.e., s.115-116.  
633“NATO uzaya açılıyor”, Deutsche Welle, 25.06.2019, https://www.dw.com/tr/nato-uzaya-

a%C3%A7%C4%B1l%C4%B1yor/a-49354157 (erişim tarihi: 20.05.2021); “NATO’s approach to 

space”, North Atlantic Treaty Organization, (Son Güncelleme: 22 Nisan 2021), 

https://www.nato.int/cps/en/natohq/topics_175419.htm (erişim tarihi: 20.05.2021).   
634Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1096. 
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olması nedeniyle uyduların çift yönlü kullanımının artmış olmasıdır.635 Bu durum 

barışçıl amaçlarla kullanım kavramının sorgulanmasının temel nedeni olarak 

karşımıza çıkmaktadır. Çünkü devletlerin özellikle ticari faaliyetlere bağımlılığının 

artması ve uyduların çift yönlü kullanım nesneleri olması, onları olası askeri 

saldırıların hedefi ve aracı haline getirmektedir. Öte yandan bazı görüşlere göre ise 

bunun sebebi aktörlerin davranışlarından kaynaklanmaktadır. 636  

         4.3.1. Uyduların Çift Yönlü Kullanımı 

Bilindiği üzere uzay araçları birden fazla işlev doğrultusunda kullanılabilir 

niteliktedir. Bir uydu bir bölgede meteorolojik amaçlı kullanılabilirken farklı bir 

bölgede istihbarat amaçlı kullanılabilir. Bu nedenle bazı uyduların kullanımlarında 

sivil ve askeri hedefleri bir arada görmek mümkündür. Bununla birlikte uydu 

uygulamaları uluslararası hale getirilerek, uluslararası krizlerin önlenmesi, silahların 

kontrolü gibi uluslararası istikrar ve güvenliği sağlamak ve teşvik etmek amacıyla da 

tercih edilen araçlardır.637  Ayrıca bu uygulamalardan elde edilen veriler uluslararası 

denetim amacıyla da kullanılmaktadır. Bu doğrultuda Soucek de uydulardan elde 

edilen verilerin uluslararası antlaşmaların devletler üzerindeki yükümlülüklerini 

doğrulama ve kontrol etme amacıyla kullanılabileceğini belirtmektedir. Örneğin, 

Uluslararası Atom Enerjisi Kurumu uydu verilerini nükleer güvenlik sistemi 

bağlamında kullanmaktadır.638 Sivil amaçlar doğrultusunda Dünya’ya ilişkin gözlem 

verileri kentsel veya çevresel amaçlı kullanılırken, aynı zamanda silah sistemlerinin 

doğruluğunu arttırmak için de kullanıldığı görülmektedir.639 Bu uygulamaların tümü 

günümüze kadar uygulanmış ve uygulanmaya devam etmekte olan faaliyetlerdir. 

Zira devletlerin uydular, tesisler, istasyonlar ve cihazlar gibi teknolojik sistemleri 

 
635George Lindsey, Arms Control in Space, The Sixth ISODARCO Beijing Seminar on Arms Control, 

1998, http://nautilus.org/wp-content/uploads/2015/07/LindseyISODARCO2.pdf; Alves, a.g.e., s. 

18-19; Gleeson, a.g.e., s. 5; Scheffran, a.g.e., s. 49; Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1100; Theodore 

W. Goodman, “ To the End of the Earth: A Study of the Boundary between Earth and Space”, 

Journal of Space Law, 2010, s. 111’den naklen Ferreira-Snyman, a.g.e., s. 491; Joan Johnson-

Freese, David Burbach, “The Outer Space Treaty and the Weaponization of Space”, Bulletin of the 

Atomic Scientists, Cilt 75, Sayı 4, 2019, s. 137-138; Lubojemski, a.g.e., s. 13-14; Pražák, a.g.e., s. 

401-405;. 
636Samson, a.g.e. 
637 Scheffran, a.g.e., s. 49. 
638 Soucek, a.g.e., s. 116-117.  
639 Alves, a.g.e., s. 37.  

http://nautilus.org/wp-content/uploads/2015/07/LindseyISODARCO2.pdf
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uzayda geliştirmesi tartışılmaz bir haktır. Fakat 1990’larda uluslararası ilişkilerde 

başlayan köklü sistemsel değişikler nedeniyle bu durumu kontrol etmek daha da 

zorlaşmıştır. 640  

Bugün gelinen noktada uzay faaliyetlerinde yaşanan sorunun temel sebebi bu 

araçların bu araçların ikili amaçları olmasıdır. Bu araçlar hem saldırı hem savunma 

amaçlı kullanılırken aynı zamanda sivil, ticari ve askeri amaçlar doğrultusunda 

kullanılmaktadır.641 Bu bağlamda, Goodman’ın da belirttiği üzere, uzay araçları ile 

ulusal, ekonomik ve askeri sistemler arasındaki ilişkinin artması uzayda 

gerçekleşecek bir savaşı daha çekici kılmaktadır. 642 Ayrıca bir diğer konu, Gasparini 

Alves’in de değindiği üzere, askeri alanları tanımlamaya ilişkin değişen algıdır.643 

Önceki bölümde değinildiği üzere barışçıl amaçlar kavramının yorumlanmasına 

ilişkin tartışmalar ve bununla birlikte askeri verilerin uluslararası pazarlarda 

erişilebilirliğinin artması güvenliğe ilişkin sorunları ortaya çıkarmaktadır. 

 Dolayısıyla bu durum araçların işlevleri doğrultusunda tanımlanmalarında 

belirsizlikler yaratarak zorlaştırmakta ve yasal sorunlara neden olmaktadır.644 

Araçların kullanım amaçları arasındaki sınırın bulanıklaşmasına neden olmakta ve 

bununla birlikte barışçıl amaçlar kavramıyla çelişmektedir. Uzaya ilişkin 

teknolojilerde mevcut olan çok yönlü kullanım durumu ve kararsızlık hali ‘barışçıl 

amaçlar’ kavramının arkasına askeri niyetleri gizlemeyi ve faaliyetleri 

gerçekleştirebilmeyi mümkün hale getirmekte vea çatışma olasılığını arttırmaktadır. 

Bu durumun çatışma olasılığını sürekli gündemde tutması, devletlerin uzlaştıkları 

barışçıl amaçlar kavramıyla tezat bir çerçeve sunmakta ve çatışma olasılığını 

arttırmaktadır. 645    

Bu bağlamda Scheffran’a göre, bu uygulamaların ikili kullanımı arasındaki 

çizginin nasıl ve nereye kadar çekileceği sorusu önem kazanmaktadır.646 Öte yandan 

Soucek ise, bu noktada elde edilen verilerin siyasi bağlamda kullanılırken tehlike 

içerdiğinden bahsetmektedir. Çünkü uydulardan elde edilen veriler kadar verilerin 

 
640 Alves, a.g.e., s. 18-19.  
641 Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1100. 
642 Goodman, a.g.e., s. 111’den naklen Ferreira-Snyman, a.g.e., s. 491.  
643 Alves, a.g.e., s. 18-19.  
644 Gleeson, a.g.e., s. 5.  
645 Scheffran, a.g.e., s. 49; Ferreira-Snyman, a.g.e., s. 491.   
646 Scheffran, a.g.e., s. 49. 



 
 

124 

 

yorumlanması ve dahası nasıl analiz edileceği de en az ona ulaşmak kadar önemli 

kazanmıştır.647 Bununla birlikte, uydu teknolojisinin sivil amaçlı kullanımına 

getirilebilecek kısıtlamanın sınırlı olması, bu teknolojilerin askeri amaçlı kullanım 

için olanak yaratmaktadır.648 Maogoto ve Freeland’a göre bu durumun ortaya çıkış,ı 

devletlerin pasif askeri faaliyetler gerçekleştirme sürecinden uzayda silahlanmaya 

doğru giden aktif çalışmalar yürütmesi kaynaklıdır. Bu noktada uydular faaliyetlerin 

aktif şekilde planlanması ve yürütülmesi için önemli araçlar olarak görülmektedir.649 

Uyduların bu amaçlarla tercih edilmesinin en önemli nedeni dünyanın farklı 

noktalarıyla hızlıca iletişim kurulabilmesi ve geniş bir ağa sahip olmasıdır. ABD 

ordusu da yaptığı açıklamalarda ticari uydulara komuta ve kontrol özellikleri 

eklenerek askeri sistemlere yardımcı olabilecek özellikler kazanabileceği önerisinde 

bulunmuştur.650 

Uyduların çift yönlü kullanıldığı alanlardan biri uzaktan algılama uydularıdır. 

Uzaktan algılama uyduları, öncelikle süper güçler tarafından askeri amaçlı casus 

uydular olarak kullanılmıştır ve zamanla sivil kullanıma açılmıştır. Süreç içerisinde 

alanın ticari kullanımı büyük değişiklik yaratmıştır. Özellikle Coğrafi Bilgi 

Sistemleri (GIS) ve GPS’in ticari bağlamda kullanımının önemli oranda artışı bu 

değişiklikte etkili olmuştur. Ayrıca ABD, Kanada, Fransa, Hindistan, İsrail ve 

Rusya’nın oluşturdukları uydu sistemlerine ait verileri ticari amaçla sattığı 

bilinmektedir.651 GPS uyduları, başlangıçta tanımlanan kullanım amaçlarının yanı 

sıra, sağladıkları özellikler ile savaşlarda da kullanılmaktadır. Dolayısıyla yörüngeye 

silah yerleştirmeden bir ordu için bu işlevi sağlayabilecek ve barışçıl olmayan 

amaçlar için kullanılanılabilecek araçlara dönüşmektedir.652 Benzer şekilde iletişim 

 
647 Soucek (2011c), a.g.e., s. 117.  
648 Lindsey, a.g.e. 
649 Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1106-1107.  
650 Kyle Mizokami, The Military Wants to Use Commercial Satellites to Defend Against Hypersonic 

Weapons, Popular Mechanics, 16.08.2018, 

https://www.popularmechanics.com/military/a22750348/military-commercial-sats-hypersonic-

weapons/ (erişim tarihi: 20.05.2021). 
651 Tannenwald, a.g.e., s. 381-383 
652Saadia Zahoor, “Maintaining International Peace and Security by Regulating Military Use of Outer 

Space”, Policy Perspectives, Cilt 14, Sayı 2, 2017, s. 122.  

https://www.popularmechanics.com/military/a22750348/military-commercial-sats-hypersonic-weapons/
https://www.popularmechanics.com/military/a22750348/military-commercial-sats-hypersonic-weapons/
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uydularının da askeri amaçla kullanıldığı bilinmektedir. ABD 1996 yılında Bosna’da 

ve 1999’da Kosova’da iletişim için INTELSAT uydularını kullanmıştır.653 

ABD ticari uydulara ait verileri kriz dönemlerinde dağıtım tekeline almaya 

çalışmaktadır. 1991 yılında Irak’a karşı gerçekleştirilen Körfez Savaşı, diğer adıyla 

‘Çöl Fırtınası’ operasyonu, bu anlamda önemli bir örnektir. Savaş sırasında çeşitli 

uzay sistemlerinin bir arada kullanılması nedeniyle ilk uzay savaşı olarak yer 

almaktadır.654 Bu savaş, sadece ilk uzay savaş olarak nitelendirilmekle kalmamıştır, 

aynı zamanda uyduların oynadığı rol nedeniyle yeni bir dönemin başlangıcını 

simgelemektedir. Uyduların yoğun kullanımına araştırmacılar tarafından da dikkat 

çekilerek, bu savaşta iki ülke arasındaki en büyük farkın uydular olduğu ve kulağa 

basit gelse de uydular yoluyla sağlanan bilgi akışının sağladığı avantajın önemli bir 

başarı olduğu belirtilmiştir.655 Savaş sırasından ABD Savunma Bakanlığı, 

INMARSAT üzerinden alana ilişkin ilk görüntüleri elde edebilmiştir.656 Bu nedenle 

askeri uydu sistemindeki yetersizliklerin ticari, sivil ve bilimsel amaçlı uydularla 

karşılanabilir olduğu görülmüştür. Ayrıca ABD, Körfez Savaşı’nda Fransız Spot 

Image firmasına ait ticari uydu iletişimi ve uzaktan algılama görüntülerini kullanmış, 

daha sonraki süreçte ise Spot Image ve ABD LANDSAT uydularının Körfez 

bölgesine ait görüntülerin çatışma süresince satışına yasaklama getirilmiştir.657 1991 

yılında Körfez Savaşı’nda askeri haberleşme için ticari uyduların %25’inden fazlası 

kullanılırken 2003 Irak Savaşı’nda bu oran %85’in üzerindedir.658 ABD’nin bu 

operasyon sırasında 100.000 adet GPS alıcısını kullanılabilir hale getirdiği 

belirtilmektedir.659 Saddam Hüseyin ise, bu operasyon sırasında Rus yapımı bir 

sinyal bozucu kullanmıştır.660 

 
653 Tannenwald, a.g.e., s. 386.  
654Richard A. Morgan, “Military Use of Commercial Communication Satellites: A New Look at the 

Outer Space Treaty and Peaceful Purposes”, Journal of Air Law and Commerce, Cilt 60, Sayı 1, 

1994, s. 234; Scheffran, a.g.e., s. 49.  
655David Webb, “On the Definition of Space Weapon (When is a Space Weapon Not a Space 

Weapon?)”, The Praxis Centre, Leeds Metropolitan University, 

http://praxis.leedsmet.ac.uk/praxis/documents/space_weapons.pdf (erişim tarihi: 20.05.2021). 
656Morgan, a.g.e., s. 239. 
657Goh, a.g.e., s. 148.  
658Tannenwald, a.g.e., s. 383.   
659Gleeson, a.g.e., s. 3. 
660J. Johnson-Freese, Space as a strategic asset, New York: Columbia Univ Press, 2007’den naklen 

Pražák, a.g.e., s. 399. 

http://praxis.leedsmet.ac.uk/praxis/documents/space_weapons.pdf
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Bu durumun bir diğer örneği 2001’de Afganistan da yaşanan savaşta 

görülmektedir. ABD, Space Imaging firmasının görüntüleri başka yerde satmaması 

için IKONOS-2 uydusunun Afganistan’dan elde ettiği görüntülerin haklarını almıştır. 

Jasani’nin belirttiği gibi bu durum 1986 yılında BMGK tarafından kabul edilen 

Uzaktan Algılama İlkeleri ile çelişebilecek niteliktedir. Zira buna göre “algılanan bir 

ülke kendi topraklarında elde edilen görüntüleri makul bir süre içinde ve makul bir 

maliyetle elde etme hakkına sahiptir.”661 Bununla birlikte ABD, ticari uydularını 

Merkezi İstihbarat Teşkilatı’nın birincil veri kaynağı haline getirmiş ve bunu özel 

çalışmalara yönelik uydularını serbest bırakmak için yapmıştır.662 

 ABD dışında başka aktörler de uzayı farklı amaçlarla kullanmak için 

teknolojileri çift yönlü kullanmaktadır. AB ve ESA bu aktörlerin başında 

gelmektedir. Örneğin, ESA kuruluşu gereği uzayı yalnızca barışçıl amaçlar 

çerçevesinde kullanacağını belirtmiştir. Fakat ESA’nın son yıllarda gerçekleştirdiği 

faaliyetler dikkate alındığında, uydular nezdinde uzayın güvenliğine ilişkin konulara 

dikkat çektiği görülmekte663 ve barışçıl kullanım kavramına yeni bir bakış 

kazandırmaktadır.664 Bu bağlamda Fransız Pleiades ve Helios uyduları, Alman SAR-

Lupe ve SARah uyduları ve İtalyan COSMO-SkyMed uydularının askeri alana 

katkısı dikkat çekmektedir. Ayrıca 1986 ve 2012 yılları arasında Fransa, Belçika ve 

İsveç tarafından finanse edilmiş olan SPOT 1-5, bu programı takiben Airbus 

tarafından finanse edilen SPOT 6 ve 7 uydu programlarının askeri haritalandırmaya 

önemli katkılar sunan gözlem sistemlerine sahip olduğu görülmektedir.665 Bu 

noktada Almanya’nın “askeri gereksinimleri için tüm dünya’yı kapsamına alan” 

SAR-Lupe projesi ve Fransızların Helios uydularının verdiği destek dikkat 

çekmektedir.666  

Sivil ve ticari sistemlerin sahip olduğu nitelikler ve maliyeti azaltıp verimliliği 

arttırma özellikleri göz önüne alındığında askeri amaçlar doğrultusunda kullanılması 

 
661Tannenwald, a.g.e., s. 386-387.  
662Goh, a.g.e., s. 149.  
663 Scheffran, a.g.e., s. 52.  
664Livio Pigoni, “Space: The New Frontier of Security Policy, ed. Christian Nünlist”, CSS Analyses in 

Security Policy, Sayı 171, 2015, s. 3.  
665Pigoni, a.g.e., s. 3; Air and Space Academy, Space Systems Supporting Security and Defence: A 

new European approach, Les Dossiers, AAE Dossier 43, 2018, s. 11. 
666Scheffran, a.g.e., s. 52. 
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kaçınılmazdır. Glover’ın da belirttiği üzere, Avrupa’nın önemli uzay sistemleri olan 

Galileo ve Kopernik programlarının askeri görevlerde kullanılması hayati 

konumdadır.667 Sivil amaçlı sistemler olan fakat askeri amaçlarla da kullanılabilen bu 

sistemler AB’nin GPS sistemine olan bağımlılığını azaltmasına yardımcı olmuştur.668 

Bu bağlamda, Pakistan ise 2018 yılında Pakistan Uzaktan Algılama Uydusunu 

(Pakistan Remote Sensing Satellite – PRSS-1) fırlatmıştır. Daha çok çevresel 

olayların izlenmesi ve kalkınmaya destek amacıyla fırlatılan bu uydunun istihbarat 

edinmek amacıyla önemli yarar sağlayacağı belirtilmektedir.669 Benzer şekilde 2019 

yılında Mısır tarafından fırlatılan EgyptSat-A uydusu tarıma uygunluk kontrolünü 

sağlarken diğer yandan sınır bölgelerini kontrol ederek güvenlik tehditlerine yönelik 

veri sağlaması amaçlanmaktadır.670 22 Nisan 2020’de İran tarafından ise, Noor-1 

askeri keşif uydusu fırlatılmıştır. İran Uzay Ajansı tarafından yapılan açıklamalarda 

İran’ın uzayı barışçıl amaçlarla kullandığı savunulurken, ABD tarafından bu uydu 

kullanımı ‘ne barışçıl ne de tamamen sivil’ olarak yorumlanmaktadır. Benzer şekilde 

Fransa, Almanya ve Birleşik Krallık da bu konuda ABD’ye destek vermektedir.671  

Yaşanan gelişmeler sebebiyle UNCOPUOS’un 2019 toplantısında “ uzayda 

çatışmaları önleme ve uzayı barışçıl amaçlarla koruma görevinin her zamankinden 

daha anlamlı hale geldiği ve bu konuda devletler tarafından alınan önlemlerin 

eksikliği” 672 ifade edilmiştir.  

 
667Martin Banks, “Mixed Reviews on EU Plan to Use Commercial Space Assets for Military”, 

DefenseNews, 3.08.2016, https://www.defensenews.com/air/2016/08/03/mixed-reviews-on-eu-

plan-to-use-commercial-space-assets-for-military/ (erişim tarihi: 10.06.2021).  
668Pigoni, a.g.e., s. 4.  
669Maqbool Malik, “Pakistan to launch satellite next year”, The Nation, 10.10.2017,  

https://nation.com.pk/10-Oct-2017/pakistan-to-launch-satellite-next-year (erişim tarihi: 

01.06.2021).  
670Ahmed Megahid, “Egypt is launching a new reconnaissance satellite to help military with border 

controls”, Space In Africa, 2.09.2018, https://africanews.space/egypt-is-launching-a-new-

reconnaissance-satellite-to-help-military-with-border-controls/ (erişim tarihi: 01.06.2021).  
671Zhanna Malekos Smith, “Iran’s Space Program and the Wall Between “Peaceful Purposes”, Center 

For Strategic & International Studies, 1.10.2020, https://www.csis.org/blogs/technology-policy-

blog/irans-space-program-and-wall-between-peaceful-purposes (erişim tarihi: 01.06.2021).  
672UN Doc. A/74/20, Report of the Committee on the Peaceful Uses of Outer Space, Sixty-second 

session, (12-21 June 2019), s. 9.  

https://www.defensenews.com/air/2016/08/03/mixed-reviews-on-eu-plan-to-use-commercial-space-assets-for-military/
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https://nation.com.pk/10-Oct-2017/pakistan-to-launch-satellite-next-year
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https://www.csis.org/blogs/technology-policy-blog/irans-space-program-and-wall-between-peaceful-purposes
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         4.3.2. Aktör Davranışları 

Uyduların çift yönlü kullanımı sorunsalın temelini oluştursa da bazı görüşlere 

göre tehdit durumunu yaratan bu teknolojinin kendisi değil aktörlerin davranışlarıdır. 

ABD ve müttefikleri bu görüşü savunmaktadır. Bu bağlamda uzay teknolojilerinin 

ikili yapısında önemli olanın sorumlu davranışın nasıl belirlendiği olduğu 

savunulmaktadır. Bugün konu hala tartışılmaya devam etmektedir. 673 

Yaşanan gelişmeler ile birlikte ticari uyduların önemli konuma gelmesinin en 

çok gelişmekte olan ülkeler açısından fark yaratacağı belirtilmektedir. Zira eskiden 

uydu görüntüleri için ABD veya SSCB’ye ait verilerden yararlanmak zorunda olan 

veya bu bilgilere erişemeyen devletler, bugün teknolojinin gelişmesiyle bu 

teknolojilere eskiye oranla daha fazla ihtiyaç duymaktadır. Bu durum zamanla bir 

kısır döngü halini alacak, devletler ihtiyaçları arttıkça uydu teknolojilerini kullanacak 

ve bu teknolojileri kullandıkça yeni ihtiyaç alanları gelişecektir. Bu araçlar analitik 

araç konumuna gelerek devletlerin siyasi ve askeri yaklaşımları doğrultusunda 

konumlandırılacaktır. Teknolojilerin kimler tarafından, nasıl ve hangi amaçla 

kullanılacağı soruları önem kazanacak ve sorumlu davranış sınırını belirlemek zorluk 

yaratacaktır.674 Bu nedenle devletler uydudan elde ettikleri ekonomik, siyasi veya 

askeri yöndeki görüntüler ile önleyici savaş eğilimi gösterebilir veya bu verilerin 

farklı veya yanlış yorumlanması büyük sonuçları beraberinde getirebilecek 

güçtedir.675 

Günümüzde devletler medya araçları aracılığıyla uzayda gerçekleşecek bir 

savaşa dair hazırlık ifadelerinde bulunmaktadır. Devletlerin bu davranışları nedeniyle 

bazı devletler bir araya gelerek konu üzerine olasılıkları ve durumu değerlendirmeye 

yönelik belirli toplantılar yapmaktadır. Shriever Savaş Oyunu bunlardan biridir. 

Burada “yeni uzay sistemlerinin askeri kullanımlarının araştırılması, ortak 

zorluklara çözüm belirlenmesi” gibi konular üzerine görüşmeler yapılmakta ve olası 

durumlara karşı simülasyonlar gerçekleştirilmektedir. Bu simülasyonların uzayın 

 
673Samson, a.g.e. 
674Louis J. Levy, Susan B. Chodakewitz, “The commercialization of satellite imagery: Implications 

for cross-border conflict”, Space Policy, Cilt 6, Sayı 3, 1990, s. 210-212.  
675Levy, Chodakewitz, a.g.e., s. 217-219. 
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barışçıl kullanımı açısından hayati önem taşıdığına vurgu yapılmaktadır.676 Son 

yıllarda yükselişe geçmesi dolayısıyla ticari askeri uydular ve uydulara ilişkin 

konular da burada tartışılan önemli konular arasındadır.677 Benzer bir oluşum 

“IndSpaceEx” adı altında gerçekleştirilmektedir. Bu oluşum uzay güvenliği 

konusunun daha iyi anlaşılması amacıyla Hindistan tarafından oluşturulmuştur.678 

Bu gelişmelerle birlikte, Aralık 2019’da ABD tarafından bağımsız bir Uzay 

Kuvveti kurulmuştur. ABD’nin bu hareketi diğer devletlerin adımlarını tetiklemiştir. 

Bunlardan biri olan Fransa, yeni nesil uydularını saldırgan sistemleri yok eden 

sistemler ile donatacağı, uydular ve nano uydulardan yayılacak lazerlerin 

kullanılması ve yeni nesil Syracuse uydularına kameralar yerleştirilmesi gibi önleyici 

önlemler alacağına dair açıklamalarda bulunmuştur.679 Uzaya ilişkin bu tip 

durumlarda devletlerin davranışlarının diğer aktörlerin davranışlarında sorumlu 

davranışın sınırlarını belirsiz kılan eylemlere neden olduğunu belirtmek mümkündür. 

Bununla birlikte uyduların barışçıl kullanımını belirsiz kılan özellikte olmanın yanı 

sıra bir diğer nedeni tetiklemektedir. Dolayısıyla görüldüğü üzere uygulamaların 

kullanımı kadar devletlerin sorumlu davranış ve söylemlerini nasıl tanımlayacağı, 

uygulamaların barışçıl kullanım sınırları içerisinde kalması ve belirsizlikten doğacak 

bir güvenlik ikilemi sebebiyle çatışmayı doğurmaması için önem taşımaktadır. 

          4.3.3. Silah Olarak Uydular 

Barışçıl kullanım ilkesini uydular bağlamında tehdit eden nedenlerden bir 

diğeri ise devletler tarafından silah olarak kullanılması planlanan uydulardır. 

Bununla birlikte Reynolds’ın belirttiği gibi sadece devletler arası veya kişisel 

faaliyetler değil, terör örgütlerinin de kullanacağı uydu sistemlerinin yaratacağı 

 
676Tyler Whiting, “Schriever Wargame: Critical space event concludes”, United States Space 

Command, 4.11.2020, https://www.spacecom.mil/News/Article-

Display/Article/2406716/schriever-wargame-critical-space-event-concludes/ (erişim tarihi: 

10.06.2021).  
677Jon Bennett, “Three future satellite capabilities emerge at Schriever War Games”, The Government 

Satellite Report, 19.02.2020 https://ses-gs.com/govsat/defense-intelligence/three-future-satellite-

capabilities-emerge-at-schriever-war-games/ (erişim tarihi: 17.06.2021).  
678Jakhu vd., a.g.e., s. 30.  
679Michael Peck, “Russia Should Fear What France Will Do to Protect Its Satellites”, The National 

Interest, 29.11.2019, https://nationalinterest.org/blog/buzz/russia-should-fear-what-france-will-do-

protect-its-satellites-100217 (erişim tarihi: 17.06.2021); Jakhu vd., a.g.e., s. 30-31.  

https://www.spacecom.mil/News/Article-Display/Article/2406716/schriever-wargame-critical-space-event-concludes/
https://www.spacecom.mil/News/Article-Display/Article/2406716/schriever-wargame-critical-space-event-concludes/
https://ses-gs.com/govsat/defense-intelligence/three-future-satellite-capabilities-emerge-at-schriever-war-games/
https://ses-gs.com/govsat/defense-intelligence/three-future-satellite-capabilities-emerge-at-schriever-war-games/
https://nationalinterest.org/blog/buzz/russia-should-fear-what-france-will-do-protect-its-satellites-100217
https://nationalinterest.org/blog/buzz/russia-should-fear-what-france-will-do-protect-its-satellites-100217
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yıkım söz konusudur.680 Zira uzaya yönelik olası tehlikelerden biri de uzaydaki 

birçok araç için küçük bir kayanın bile silah olarak kullanılabilir olmasıdır. Bu 

bağlamda, ABD silahların tanımlanamamasının onları engelleyecek düzenlemeler 

oluşturmakta temel zorluklardan biri olduğunu belirtmektedir.681 Dünya 

yörüngesinde bu kadar fazla uydu olması aynı zamanda kullanım çeşitliğini de 

arttırmaktadır. Bu nedenle son yıllarda yaşanan tartışma, bu uyduların Dünya’ya 

karşı kullanılacak bir silah olarak veya silah taşıyıcı araçlar olup olamayacakları 

üzerine gerçekleşmiştir. Bu iddianın her ne kadar pratik olarak uygulanamasa da 

kavramsal anlamda tasarlanmış ilk örneklerinden biri 1950’lerde ortaya çıkan 

ABD’nin Thor Projesi’dir.682 

Bugün ise, uyduların silah olarak kullanılması veya uyduların silahlandırılması 

ihtimali devletlerin endişe duyduğu durumlardan biridir. Buna ilişkin 2020 yılında 

İngiltere Uzay Ajansı’nın yaptığı açıklamada Rusya’nın uydularından silah özelliği 

taşıyan bir cismi fırlatma denemesi yaptığı belirtilmiştir. Ayrıca bu faaliyetlerin 

uzayın barışçıl kullanım ilkesi için tehdit yarattığı vurgulanmıştır.683 Fransa’nın 2030 

yılında hayata geçmesi beklenen yeni uzay gücü planı da dikkat çekmektedir. Fransa 

uydularını Rusya ve Çin’e ait uzay araçlarından korumak için Syracuse uydularına 

farklı özellikler yüklemeyi planlamaktadır. Bu uyduları başka uyduları onarmak ve 

uzay kalıntılarını kaldırmak gibi işlevlerin yanı sıra başka zarar verebilecek ve devre 

dışı bırakabilecek özellikte tüfek veya lazerle ile silahlandıracağı belirtilmektedir. 

Fransa ise bu uyduları silahlanma yarışı başlatmak için değil, sadece cephanelik 

amacıyla oluşturduğunu belirtmektedir. Ayrıca bu politikanın, tıpkı ABD’nin uzay 

stratejisinde olduğu gibi bir saldırı değil savunma stratejisi olduğu 

savunulmaktadır.684 

 
680Glenn Harlan Reynolds, “International Space Law in Transformation: Some Observations”, 

Chicago Journal of International Law, Cilt 6, Sayı 1, 2005, s. 73.  
681“Outer space”, Reaching Critical Will, t.y., https://www.reachingcriticalwill.org/resources/fact-

sheets/critical-issues/5448-outer-space (erişim tarihi: 10.06.2021).  
682Space.com Staff, “The Most Dangerous Space Weapons Ever”, 21.12.2016, 

https://www.space.com/19-top-10-space-weapons.html (erişim tarihi: 08.05.2021).  
683“ABD ve İngiltere, Rusya’yı uzayda ‘silah benzeri bir cisim’ fırlatmakla suçladı”, BBC News 

Türkçe, 23.07.2020, https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-53519163 (erişim tarihi: 

17.06.2020).  
684Hanneke Weitering, “France Is Launching a ‘Space Force’ with Weaponized Satellites”, 

Space.com, 2.08.2019, https://www.space.com/france-military-space-force.html (erişim tarihi: 

17.06.2021); Brian G. Chov, Henry Sokolski, “The United States should follow France’s lead in 

https://www.reachingcriticalwill.org/resources/fact-sheets/critical-issues/5448-outer-space
https://www.reachingcriticalwill.org/resources/fact-sheets/critical-issues/5448-outer-space
https://www.space.com/19-top-10-space-weapons.html
https://www.bbc.com/turkce/haberler-dunya-53519163
https://www.space.com/france-military-space-force.html
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Bugün dikkat çeken diğer durum ise Yeni Uzay olarak adlandırılan süreç ile 

birlikte ticari faaliyetlerin ve aktör sayısının artmasıyla küçük uyduların ve uydu 

takım yıldızlarının sayısındaki artışın hız kazanmasıdır.685 Küçük uydular ağırlığı 

500kg’dan düşük olan ve beş alt kategoriye sahip uydulardır: mini uydular (mini 

satellites) (100-500 kg), mikro uydular (micro satellites) (10-100 kg), nano uydular 

(nano satellites) (1-10 kg), pico uydular (pico satellites) (0,1-1 kg), fenito uydular 

(fenito satellites) (100 gr’dan az)686 Pratik ve düşük maliyette olmaları sebebiyle 

Dünya genelinde daha çok tercih edilmeye başlamıştır. Ayıca küçük uyduların 

erişilebilir olması giderek daha fazla ülkenin bu teknolojiyi kullanmasını mümkün 

kılmaktadır.  

Başlangıçta daha çok çevresel gözlem ve iletişim gibi daha çok sivil alanlarda 

kullanırken bugün askeri alanda da tercih edilmektedir.687 Bu uydular diğer uyduları 

inceleme ve arızalarını teşhis etme gibi işlevlere sahip oldukları gibi uydu karşıtı 

silah olarak çalışmak için gereken niteliklere sahiptir.688 Bu durum hem 

teknolojilerin ikili kullanımına neden olmakta hem de kullandıkları teknolojileri 

yönetme biçimleri dolayısıyla tehlike yaratmaktadır.689 İkili kullanımın doğasında 

olduğu gibi bu sistemler bir yandan güvenliği sağlamak için kullanırken, diğer 

yandan güvensizlik yaratmaktadır.690 Çünkü bu uydular denetim ve kontrol amacıyla 

kullanılacağı gibi silah olarak kullanılabilir özelliktedir. Çok küçük boyutlarda 

olmaları nedeniyle saptaması zor olan bu uyduların ASAT ve pasif uzay mayını 

olarak kullanılabileceği belirtilmektedir.691  

Mevcut hukuk sisteminde büyük uydular ve küçük uydular arasında farklılık 

bulunmamaktadır. Bu durumda küçük uydular işlev ve boyut gibi özellikleri dikkate 

alınmadan kabul edilirler.692 Küçük uyduların yasal olarak tanımlanmamış olması, 

 
space”, Spacenews, 9.09.2019, https://spacenews.com/the-united-states-should-follow-frances-

lead-in-space/ (erişim tarihi: 10.05.2021).  
685Pražák, a.g.e., s. 402. 
686Unites States Space Systems: Vulnerabilities and Threats, Section 3, Federation of American 

Scientists, https://fas.org/pubs/_docs/10072004163734.pdf (erişim tarihi: 17.06.2021); Pražák, 

a.g.e., s. 402.  
687Nair, a.g.e., s. 57.  
688Scheffran, a.g.e., s. 51.  
689Pražák, a.g.e., s. 397-398. 
690 Pražák, a.g.e., s. 403-404. 
691 Unites States Space Systems: Vulnerabilities and Threats, a.g.e. 
692 Nair, a.g.e., s. 64 

https://spacenews.com/the-united-states-should-follow-frances-lead-in-space/
https://spacenews.com/the-united-states-should-follow-frances-lead-in-space/
https://fas.org/pubs/_docs/10072004163734.pdf
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kayıtlarıyla ilgili sorunlar ve yörüngede sayıca çok bulunmaları sebebiyle çatışma 

potansiyelini arttırması gibi durumlar sorun yaratmaktadır. 693 

Uyduların bu doğrultuda kullanıldığı faaliyetlerden biri de karıştırma 

(jamming)dır. Bu eylemin hedeflerini konumlandırma sistemleri, navigasyon 

sistemleri ve uydular oluşturmaktadır. Bu uygulamanın uydudan uyduya uygulanma 

ihtimali, 1967 Uzay Antlaşması’nın 4. maddesinde yer almadığından 

yasaklanmamıştır. Fakat antlaşmanın 9. maddesi gereği potansiyel olarak zarar 

verebilecek nitelikte olması barışçıl amaçlarla keşif ve kullanım bağlamında sorun 

yaratmaktadır. Özellikle de uyduların çift yönlü kullanımı düşünüldüğünde 

tehlikenin boyutu daha da artmaktadır. 694 

         4.4. UYDU KARŞITI SİLAHLAR  

Uzay silahı kavramı her ne kadar tartışılsa da uluslararası metinlerde 

tanımlanmamış olan bir kavramdır. Genel bir tanımı yapılacak olursa uzay silahı 

“uzay varlıklarını yok edebilen, zarar verebilen veya bunlara müdahale edebilen bir 

uzay veya karasal tabanlı sistemleri”695 içermektedir. Uzaya ilişkin araçların çok 

yönlü kullanımı ve kavramların tanımlarının belirsiz olması sebebiyle Tronchetti 

tarafından daha geniş bir tanımlama yapılmıştır: “Uzayda veya Dünya’da fiziksel 

temas, enerji projeksiyonu veya herhangi bir tür gönüllü müdahale yoluyla uzaydaki 

bir nesneye kalıcı veya geçici fiziksel veya operasyonel hasara neden olmak için 

oluşturulan veya değiştirilen herhangi bir cihaz.”696 

Uydulara karşı geliştirilmiş sistemler olan ASAT’ların geçmişi uyduların 

kullanımı kadar eskiye dayanmaktadır. Uluslararası hukukta resmi olarak tanımı yer 

almayan bu silahların kullanılması için, 1950 ve 1960’lardan itibaren ABD ve SSCB 

 
693 Nair, a.g.e., s. 59.  
694 Ryan M. Esparza, “Event Horizon: Examining Military and Weaponization Issues in Space by 

Utilizing the Outer Space Treaty and the Law of Armed Conflict”, Journal of Air Law and 

Commerce, Cilt 83, Sayı 2, 2018, s. 351-352. 
695Fabio Tronchetti “ Soft Law Approach to Prevent the Weaponization of Outer Space” , içinde Soft 

Law in Outer Space: The Function of Non-binding Norms in International Space Law, (ed.) 

Marboe I, Böhlau Verlag, Vienna, 2012, 363-364’ten naklen Ferreira-Snyman, a.g.e., s. 510.  
696Tronchetti, a.g.e., s. 364’ten naklen Ferreira-Snyman, a.g.e., s. 511.  
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yörüngede bulunan sistemlere saldırı düzenlemeye yönelik çalışmalar yapmıştır.697 

Sovyetlerin gerçekleştirdiği ASAT deneyleri için Batıda ‘katil uydular’ (killer 

satellites) ve ‘avcı-katil uydular’ gibi tabirler kullanılmıştır.698 Diğer uydu 

kullanımlarına göre ASAT’lar barışçıl amaçlar kavramının saldırgan olmayan 

yaklaşımından uzaklaşmaktadır. Bu nedenle barışçıl amaçlar kısıtlamasını ihlal eden 

özelliklere sahip olduğunu belirtmek mümkündür. 699 

1967 yılında alanın barışçıl kullanımının sağlanması için Uzay Antlaşması’nda 

temel ilkeler belirlenmiştir. Fakat uzay hukuku bölümünde de tartışıldığı üzere 

antlaşmanın silahlara ilişkin 4. maddesi uydulara yönelik silahları veya ASAT 

testlerinin yapılmasını engellememiştir.700 ABM antlaşması kapsamında füzelere 

yasaklama getirilmiş olsa da ASAT’lar kısıtlanmamıştır.701 1980-1990 arası dönemde 

kinetik enerjili ve lazer silahlar tartışma yaratmıştır.702 1985 yılında F-15A jeti 

Solwind P78-1 uydusuna eskimesi dolayısıyla anti uydu füzesi ateşlemiştir. Bu füze 

uyduyu yok etmiş fakat beraberinde çok sayıda uzay enkazı üretmiştir.703 Soğuk 

Savaş’ın sona ermesi ile birlikte hem ABD hem de Sovyetlerin programları sona 

ermiştir.704 

Benzer bir olay yıllar sonra Çin tarafından gerçekleştirilmiştir. 11 Ocak 2007 

yılında Çin tarafından KT-1 roketi artık işlevsiz olan Çin Feng Yun 1-C meteoroloji 

uydusunu yok etmesi için fırlatılmış ve bu durum birçok devlette diplomatik endişe 

yaratmıştır. Çin fırlatma gerçekleştikten 12 gün sonra durumu kabul etmiştir.705 

Devletlerin endişesi ise, gerçekleştirilen fırlatma sonucunda navigasyon ve 

gözetleme sistemleri ve bununla birlikte askeri uydu sistemlerinin devre dışı 

ihtimalinden kaynaklanmaktadır. Fakat bu endişeye rağmen devletler Çin’in uzayın 

barışçıl kullanımı anlayışını desteklediğini ve durumun uluslararası hukuka aykırı 

 
697Carl Q Christol, “The Common Interest in the Exploration, Use and Exploitation of Outer Space for 

Peaceful Purposes: The Soviet-American Dilemma”, Akron Law Review, Cilt 18, Sayı 2, 1985, 

s.199-220; Gleeson, a.g.e., s. 21; Koplow, a.g.e., s. 340; Grego, a.g.e., s. 2-3.   
698Vlasic, a.g.e., s. 158.  
699Ramey, a.g.e., s. 83’ten naklen Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1106. 
700Grego, a.g.e., s. 3. 
701Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1109. 
702Grego, a.g.e., s. 5-8.  
703Space.com Staff, a.g.e.; Koplow, a.g.e., s. 340; Grego, a.g.e., s. 5. 
704Samson, a.g.e. 
705Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1091-1092. 
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olmadığı görüşünde bulunmuşlardır.706 Buna karşılık 2008 yılında ABD Burnt Fronst 

Operasyonu ile arızalı olan uydusunu vurmuştur. Bu durum uzay adına tehlike arz 

etmemiş olsa da ABD’nin uydu karşıtı sistemler konusundaki kapasitesini göstermesi 

açısından önemlidir.707  

Bugün ABD, Çin, Rusya ve Hindistan’ın yaptıkları testler dolayısıyla 

ASAT’ları kullandığı bilinen bir durumdur. Fakat bu silahların geliştirilmesi gizlilik 

içerisinde yürütüldüğünden belirsizliğini korumaktadır.708 Çin’in 2013 yılında 

kullandığı roket yaklaşık 36.000 km’ye kadar ulaşmaktadır ve bu alan önemli keşif 

ve iletişim uydularının yer alması nedeniyle önemlidir. Rusya ise 2013 ve 2014 

yıllarında fırlatmalar gerçekleştirmiştir. Rus yetkilileri yaptıkları çalışmaların füze 

önleme sistemleri ile ilgili olduğunu belirtse de zaman zaman ASAT sistemi 

olduğunu kabul etmektedir.709 Bu bağlamda Hindistan ise 2010 yılında ASAT 

sistemi geliştirdiğini duyurmasının ardından710 27 Mart 2019 tarihinde ilk ASAT 

testini gerçekleştirmiştir. Bu testi tamamen savunma amaçlı gerçekleştirdiğini iddia 

etmektedir.711 Johnson-Freese ve Burbach’a göre Hindistan’ın bu girişiminin en 

önemli nedeni Hindistan’ın ASAT’lar ile nükleer silahlar arasında gördüğü 

paralelliktir. 1968’de Nükleer Silahların Yayılmasını Önleme Antlaşması, nükleere 

sahip olanlar ve olmayanlar şeklinde iki grup yaratmış ve sahip olanlar avantajlı 

konuma geçmiştir. Benzer bir durumdan kaçınmak isteyen Hindistan’ın ASAT 

konusunda hamle yaptığı düşünülmektedir. 712 

Uydulara verilen zararlar uzayda bir savaşı tetikleme ihtimaline yol açtığı gibi 

başka sorunlara da neden olmaktadır.  ASAT’lara yönelik tartışmalar silahlanmayla 

ilgili tartışmaların yanı sıra uzay çöpü tartışmalarını da gündeme getirmiştir. Uzaya 

ilişkin devletlerin sorumlulukları ve sürdürülebilirlik konuları bugün tartışılmaya 

devam eden konulardır.713 Bir diğer tartışma ise uydu sistemlerine yönelik 

 
706Ewen MacAskill vd., “Western Protests Flood in over Chinese Satellite Killer”, The Guardian, 

20.01.2007,  https://www.theguardian.com/science/2007/jan/20/spaceexploration.china1  (erişim 

tarihi: 08.05.2021).  
707Koplow, a.g.e., s. 341.  
708Jakhu vd., a.g.e., s. 29.  
709Koplow, a.g.e., s. 341-342. 
710Gregor, a.g.e., s. 13.  
711Johnson-Freese, Burbach, a.g.e., s. 138. 
712 Johnson-Freese, Burbach, a.g.e., s. 138. 
713 Johnson-Freese, Burbach, a.g.e., s. 139. 

https://www.theguardian.com/science/2007/jan/20/spaceexploration.china1
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saldırıların ona bağlı çalışan karasal uygulamalarını da etkileyeceği gerçeğidir. 

Ayrıca, bu durum yalnızca uygulamalar ile sınırlı kalmayacak ve bugün devletlerin 

ekonomik açıdan bağımlı hale gelmesi sebebiyle küresel ticaret üzerinde de etkileri 

görülecektir.714 Bu bağlamda Gairiseb, olası tehlikeler dolayısıyla devletlerin barış 

içinde olmayacağını belirtmektedir. Dolayısıyla uluslararası toplumda huzursuzluk 

yaratacak bir konu barışçıl keşif ve kullanım amacıyla örtüşmeyeceğinden, temel 

uzay hukuku antlaşmalarıyla uyumsuz olacaktır. BM Güvenlik Konseyi’nde yer alan 

ülkelerin bireysel çıkarlarını bir kenara bırakarak bu doğrultuda kararlar alması 

önerilmektedir.715 Benzer şekilde 16 Aralık 2020 tarihinde SPACECOM tarafından 

yapılan açıklamada da bu sistemlerin ticari uydular için tehlikeye yaratabileceği ve 

uzayda geri döndürülemez bir kirlenmeye neden olacağı vurgulanmıştır. Ayrıca bu 

uygulamaların uzayı bir savaş alanı haline getirdiği belirtilmiştir.716 Bu gelişmeler 

devletler kadar uydu teknolojilerine sahip şirketleri de endişelendirmektedir. Bu 

duruma yönelik caydırıcı kuralların oluşturulması gerektiğini belirtilmektedir. 717 

Bugün gelinen noktada, ABD, Çin ve Rusya başta olmak üzere devletlerin 

uydu karşıtı silahlarla ilgili girişimleri, uzayda silahlanma yarışına giden süreci 

hızlandırmakla birlikte sistemde istikrarsızlık yaratmaktadır. Ayrıca toplumların 

birçok alanda ve özellikle askeri alanda uydulardan yararlanmaları ve dahası bağımlı 

hale gelmeleri, bu araçlara karşı gelişecek yıkıcı faaliyet sonucunda büyük ve kalıcı 

zararlarla karşılaşacaklarını ortaya koymaktadır.718 İfade edilen tüm bu belirsizliklere 

rağmen uzay hukukuna ilişkin rejimin hem uyduların yerleştirilmesini hem de uzayın 

barışçıl kullanımına yönelik tehlikeli faaliyetleri yasaklaması719 ve bu durumun 

önüne geçecek uluslararası kararlar alması gibi konularda çok önemli bir gelişmeye 

öncülük ettiği ve/ya edeceği bir gerçeklik olarak karşımızda durmaktadır. 

 
714Reynolds, a.g.e., s. 71-73. 
715Alexander Gairiseb, “Intentional Destruction of Satellites in Relation to International Peace and 

Security”, içinde A Fresh View on the Outer Space Treaty, (ed.) Annette Froehlich, Cham: 

Springer, 2018, s. 36-38. 
716“Russia tests direct-ascent anti-satellite missile”, US: Space Command Public Affairs Office, Unite 

States Space Command Department of Defence, 16.12.2020, 

https://www.spacecom.mil/News/Article-Display/Article/2448334/russia-tests-direct-ascent-anti-

satellite-missile/ (erişim tarihi: 20.05.2021).  
717Sandra Ervim, “Satellite operators want a seat at the table in space security discussions”, 

SpaceNews, 16.03.2021, https://spacenews.com/satellite-operators-want-a-seat-at-the-table-in-

space-security-discussions/ (erişim tarihi: 15.05.2021).  
718 Koplow, a.g.e., s. 331-332. 
719 Maogoto, Freeland, a.g.e., s. 1114. 

https://www.spacecom.mil/News/Article-Display/Article/2448334/russia-tests-direct-ascent-anti-satellite-missile/
https://www.spacecom.mil/News/Article-Display/Article/2448334/russia-tests-direct-ascent-anti-satellite-missile/
https://spacenews.com/satellite-operators-want-a-seat-at-the-table-in-space-security-discussions/
https://spacenews.com/satellite-operators-want-a-seat-at-the-table-in-space-security-discussions/


 
 

 

 

 

 

SONUÇ 

 

Günümüzde uzaya ilişkin güncel tartışmalar incelediğinde karşımıza 

çoğunlukla “keşiflerin sürdürülmesi, mekanın barışçıl amaçlarla kullanılması ve 

uzayda çatışmalardan kaçınmak”720 konuları çıkmaktadır. Buradan hareketle tez 

çalışması, uluslararası hukukun dallarından olan hava ve uzay hukukunun tarihsel 

gelişimini incelemeyi ve uzayda faaliyet gösteren önemli araçlar olan uyduların 

barışçıl amaçlarla kullanımı sorununu ele almayı amaçlamıştır. Literatürdeki 

yaklaşımlar incelendiğinde konuyu bir sorunsal haline getirenin temel olarak alana 

ilişkin kavramların tanımlanmasındaki belirsizlikten ve antlaşmaların güncel 

tartışmalar göz önüne alınarak güncellenmemesinden kaynaklandığı sonucuna 

ulaşılmıştır. Bu bağlamda çalışmada, tarihsel sürecin analiz edilmesinin yanı sıra, 

belirsizlik haline neden olan yaklaşımlar ülkelerin ve uluslararası kurumların 

yaklaşımları dahil edilerek analiz edilmiştir.  

Çalışmanın akademik literatüre iki katkısı bulunmaktadır. İlki çalışmanın temel 

alanı olan uzay hukuku bağlamında Türkçe literatürde sınırlı sayıda kaynak 

bulunmasıdır. Bu bağlamda çalışma tarihsel gelişim sürecinin yanı sıra, güncel bir 

konuyu da odağına alarak alanın gelişimine katkı sunmaktadır. İkinci olarak bu tez, 

güncel tartışmalar ile tarihsel süreci gerek uluslararası kuruluşlar gerekse devletlerin 

görüşleri bağlamında ele alarak konunun geleceğinin anlaşılması konusunda destek 

sağlamaktadır. 

İlgili bağlamı açıklamak üzere, ilk bölümünde analojilerden faydalanılmıştır. 

Hava, deniz ve Antarktik analojilerine ilişkin düzenlemeler uzay hukukuna yönelik 

ilerlemeler için yol gösterici niteliktedir. Bu nedenle ilgili alanlar ile uzaya ilişkin 

düzenlemeler arasındaki benzerlik ve farklılıklar ortaya konulmuştur. Bu yaklaşım 

sonucunda, her ne kadar bazı alanlarda düzenleme farklılıkları da olsa, özellikle 

 
720Jakhu vd., a.g.e., s. 22.  
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deniz ve hava hukukunun uzay hukukunun öncülleri olduğu açıkça 

görülmektedir. Dolayısıyla ilk bölüm içerisinde deniz hukukuna ilişkin temel 

bilgilere ve tarihsel sürecin genel işleyişine yer verilmiştir. Ardından hava hukukuna 

ilişkin tarihsel ve hukuki süreç, uzay hukuku ile olan yakın ilişkisi nedeniyle detaylı 

şekilde ele alınmıştır. Ayrıca hava sahasının tanımlanması ve hukuki rejimine de 

değinilmiştir.  

Tezin ikinci bölümünde, ilk bölümün devamı niteliğinde, öncelikle hava sahası 

ve uzay arasındaki sınır konusu ele alınmıştır. Literatürde bu sınırı belirlemenin 

gerekliliği olarak karşımıza bu alanların hukuki statüsünün farklılığı çıkmaktadır. Bu 

farklılığı ortaya koymak için gerek BM gerekse ülkelerin sınr belirlemeye ilişkin 

tutumları ele alınmıştır. Burada yaklaşımların, belirli bir irtifanın sınır olarak 

belirlenmesi gerektiğini savunan sahacı (spatial) yaklaşım ile alanda 

gerçekleştirilecek faaliyetlere öncelik veren işlevsel (functional) yaklaşım olarak iki 

başlıkta toplandığı görülmüştür. Ardından uzay hukukunun tarihsel süreci ele 

alınırken mevzuatın ortaya çıkışının yasal metinler ve faaliyetler bağlamında nasıl 

gerçekleştirildiğine yer verilmiştir. Bu bağlamda özellikle BM’de yapılan görüşme 

ve düzenlemelerden faydalanılmıştır. Ayrıca sınır tartışmalarına netlik kazandırmak 

amacıyla uzayın hukuki statüsüne ilişkin tartışmalara yer verilerek, uzay hukukunun 

temel antlaşma ve ilkeleri incelenmiştir.  

İlgili süreç aktörlerin değişen davranışları bağlamında da incelenmiştir. 

Yaşanan dönüşümün temel nedenlerinden birinin, Uzay Çağı’nın ilk yarısında ulus 

devlet odaklı bir sistem mevcut iken diğer yarısında özel sektörün alandaki 

ağırlığının artmasından kaynaklandığı olduğu anlaşılmaktadır. Bu bağlamda 1960 ve 

1970’lerden sonra Avrupalı devletlerin ve 1970’lerde ise Japonya ve Çin’in alana 

dahiliyeti dikkat çekmektedir. 1990’lı yılların sonundan itibaren ise özel şirketlerin 

yanı sıra bireylerin alana dahil olmaya başladığı ve yaşanan dönüşümde etkili olduğu 

incelenmiştir. Bu dönüşümü ortaya koymak adına tezin ilgili bölümlerinde sayısal 

verilere ve tablolara yer verilmiştir.  

Çalışmanın üçüncü bölümü ise uzay hukukunun temel ilkelerinden olan uzayın 

barışçıl kullanımı ilkesinden hareketle oluşturulmuştur. Bu bağlamda uzayın 

kullanımı, yasal metinlerde barışçıl amaçlar ilkesinin nasıl yer ettiği ve uzayın 

barışçıl kullanımı kavramının yorumlanmasına yer verilmiştir. Uzay hukukuna ilişkin 
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temel antlaşmalarda da önemle vurgulandığı üzere tüm bu tartışmalar uzayı barışçıl 

amaçlarla kullanma hedefi doğrultusunda gerçekleşmektedir. Bugün gelinen noktada 

gerek uzay yolculuğu gerçekleştiren gerekse gerçekleştirmeyen devletler, jeopolitik 

ve askeri çıkarları doğrultusunda bu ilkenin konumunu tartışmaktadır.721 Bununla 

birlikte uzaya ilişkin teknolojinin ve beraberinde uluslararası pazarın ve bu pazara 

erişenlerin sayısının giderek artması, ortaya çıkan uygulamalarda barış ve güvenlik 

açısından sorgulamaya neden olmaktadır.722 Zira barışçıl amaçlar kavramı devletlerin 

alandaki rekabetleri dolayısıyla tehlike altındadır.  

Barışçıl amaçlar kavramı literatürde saldırgan olmayan ve askeri olmayan 

şeklinde yorumlanmaktadır. Kavramın saldırgan olmayan şeklinde yorumlanması 

askeri faaliyetleri tanımlamak yerine silahlı askeri faaliyetlerin saldırgan sayılacağını 

belirtmektedir. Fakat askeri olmayan ve saldırgan olmayan faaliyetlerin silahsız 

askeri faaliyetler bağlamında ifade ettiği anlamı açıklamak noktasında sınırlılıklar 

mevcuttur. Kavramın askeri olmayan şeklinde yorumlanması ise askeri faaliyetlerin 

barışçıl kavramıyla bağdaşmayacağı anlayışından hareketle, silahlı ve silahlı 

olmayan askeri faaliyetler arasında ayrım çizmeye çalışmaktadır. Bu bağlamda askeri 

olmayan faaliyetler ile silahlı askeri faaliyetlerin uluslararası anlamda 

tartışılabileceği alanlar mevcut iken silahlı olmayan askeri faaliyetler için tartışılacak 

bir alan olmadığı sonucuna ulaşılmıştır. Ortaya çıkan sonucun tez çalışmasının konu 

edindiği araştırma sorusunu destekler nitelikte olduğu görülmektedir. 

Kavramın yorumlanmasına ilişkin ikilik hali sorunsalın ortaya çıkmasına katkı 

sağlamaktadır. Hem faaliyetlerin hangi kapsamda ele alınacağı hem de hangi kurum 

bağlamında değerlendirileceği tartışması bu sorunu yaratmaktadır. Bu kavramın 

yarattığı bağlamdan hareketle, uyduların kullanımı açısından yaşanan değişim bu 

sorunu tetiklemektedir. Ayrıca bölümde uzayda tehdit yaratmaya devam eden 

unsurlar dolayısıyla uzayda silahsızlanma konusuna yer verilmiştir. Bu bağlamda 

özellikle ABD Uzay Kuvvetleri, Rus Uzay Kuvvetleri ve Halk Kurtuluş Ordusu 

Stratejik Destek Gücü’nün alana yönelik sorumluluk üstenlenmeye ilişkin ifadeleri 

dikkat çekmekte ve olası tehdit halini gündemde tutmaktadır. 

 
721Jakhu vd., a.g.e., s. 22. 
722Goh, a.g.e., s. 143.  
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Çalışmanın dördüncü ve son bölümünde ise barışçıl amaçlar ilkesi uydular 

bağlamında ele alınmıştır. Belirtildiği üzere uydular öncelikle askeri alanda 

kullanılmış, sivil amaçlarla kullanımı zaman içerisinde mümkün olmuştur. Özellikle 

Soğuk Savaş süreci, literatürde Eski Uzay ve Yeni Uzay olarak tanımlanan ayrımı 

yaratmış ve değişim süreci daha  gözle görülür hale gelmiştir. Bu süreç itibariyle 

devlet dışı aktörlerin de alana girişi mümkün olmuştur. Bununla birlikte alana 

yönelik ticari faaliyetlerin artması ve maliyetlerin azalmasıyla uydu faaliyetleri 

büyük oranda artış göstermiştir. Zaman içerisinde ticari uyduların askeri amaçlar 

başta olmak üzere  farklı amaçlar doğrultusunda kullanılması söz konusu olmuştur. 

Uydulara bu denli işlev yüklenmesi ve farklı alanlarda kullanımı, insanlığın 

mevcut alışkanlıklarında değişim yaratmıştır. Dolayısıyla kullanımdan fazlası haline 

gelerek bağımlılık halini almıştır. Zaman içerisinde bu bağımlılık hali savunmasızlık 

durumunu beraberinde getirmiştir. Bu nedenle devletlerin ekonomisinde ve 

askeriyesinde böyle bir sonuç yaratabilecek uydu teknolojisi için Koplow “aşil 

tendonu” benzetmesi yapmaktadır.723 Bu hassasiyet hali “uzayın barışçıl amaçlarla 

keşif ve kullanımı” ilkesi ile uyduların genişleyen kullanımının uyuşup 

uyuşmayacağı sorusunu ortaya çıkmıştır. 

Literatürde bu sorunsalı yaratan sebepler olarak karşımıza uyduların çift yönlü 

kullanımı, aktörlerin davranışları ve uyduların silah olarak kullanımı çıkmaktadır. 

Uyduların çift yönlü kullanımının yarattığı belirsizlik sistemde tedirginlik ve 

güvenlik ikilemi yaratmaktadır. Bu bağlamda kullanım sınırının nasıl ve ne ölçüde 

olacağına ilişkin literatürde tartışmalar mevcuttur. Aktörlerin davranışları ise bugün 

alanda giderek artan aktör sayısı ve  sorumlu davranışın nasıl belirleneceğine ilişkin 

tartışma düşünüldüğünde sorunun bir diğer nedenini oluşturmaktadır. Bununla 

birlikte aktörlerin yaklaşımı doğrultusunda gerçekleştirilen faaliyetlerin daha çok 

gelişmekte olan ülkeler bağlamında önemli olduğu sonucu karşımıza çıkmaktadır. 

Zira aktörlerin askeri ve ekonomik çıkarlarları doğrultusunda gerçekleştirdikleri 

faaliyetler bu devletler için yeni bağımlılıklar halini almaktadır. Öte yandan 

literatürde bu sorunsalın diğer nedeni olarak karşımıza uyduların silah olarak 

kullanılması sorunu çıkmaktadır. Bugün devletlerin bazıları uydularını silah olarak 

kullanmayı planlamaktadır. Dolayısıyla uyduların bu yönde kullanımının 

 
723Koplow, a.g.e., s. 337.  
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planlanması uzayın barışçıl amaçlarla kullanımını ilkesi bakımından sorunludur. 

Goh’un belirttiği gibi bu sorunlar genellikle savaş durumlarında görülmektedir ve 

savaş durumunda sivil aktörler olarak koruma altına alınabilir. Goh buradaki daha 

önemli olan sorunun bu teknolojilerin sivil veya askeri olmayan kullanımı sırasında 

ortaya çıktığını belirtmektedir. Bu durumda koruma sağlamak mümkün olmayacaktır 

ve teknoloji transferi, silahsızlanma, silahların yayılması gibi sorunlar gündeme 

gelecektir. Bu noktada hukuksal açıdan dikkat edilmesi gereken askeri ve sivil 

alanlara ilişkin düzenlemeler yapılırken teknolojik ilerlemelerin gelişmesini 

etkilemeyecek bir sınırlandırma yapılmasıdır.724  

Öte yandan uzaya ilişkin faaliyetler hızla ve giderek artan sayıda 

gerçekleştirilirken, uzay hukuku bağlamında 1979 Ay Antlaşması’ndan sonra 

herhangi bir antlaşma hazırlanmamıştır. Ortaya çıkan sorunlara yönelik önergeler 

yoluyla pratik bir yaklaşım benimsenmeye çalışılmıştır.725 Uzay başlangıçtan beri 

öncelikle askeri hedefler ve teknolojiler doğrultusunda kullanıldığından bugün belli 

bir düzeyde askerileşmiş haldedir. Bugün ise askeri faaliyetlerin yanı sıra 

gerçekleştirilen  ticari ve bilimsel faaliyetler ve yeni aktörlerin alana dahil olması 

karşısında mevcut uzay rejimi yetersiz kalmaktadır.726  

Bu belirsizlik ve yetersiziklere çözüm getirmek için yapılması gereken 

öncelikli adımlardan biri, alanda ikiliklerin oluşturulmasına alan yaratan ‘barışçıl 

amaç’, ‘uzay silahı’ gibi kavramlara açıklık getirilmesidir. Zira belirtildiği gibi 

kavramların gerek tanımlarının gerekse sınırlarının yeterince net olmaması ve resmi 

belgelerde tanımlanmamış olmaları tehlike olasılığını güçlendirmektedir. Ayrıca 

gerek devletlerin gerekse devlet dışı aktörlerin mevcut uzay mevzuatını dikkate 

alarak faaliyetlerini gerçekleştirmesi önem taşımaktadır. Bununla birlikte, uzayın 

barışçıl kullanımının sağlanması, Dünya’da gerçekleşen olaylardan bağımsız 

değildir. Bu nedenle, Jakhu vd.’nin belirttiği gibi gerçekleşen sorunlar karşısında 

aktörlerin bireysel kararları ve eylemleri  ile müzakere edilecek  uluslararası bir rejim 

arasında seçim yapma gerekliliği doğmaktadır.727  Bu bağlamda süreç içerisinde tıpkı 

 
724Goh, a.g.e., s. 142-143.  
725Nair, a.g.e., s. 81.  
726Tannenwald, a.g.e., s. 363-364. 
727Jakhu vd., a.g.e., s. 39.  
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alanın kullanımında yaşanan değişim süreci gibi sorumluluğun paylaşılması 

noktasında da değişim yaşandığı görülmektedir. Alana ilişkin belirsizlikleri ortadan 

kaldırmak ve insanlığın ortak mirası olan bir alanda sorumluluğu da benzer şekilde 

paylaşmak için uluslararası anlamda düzenlemelerin yapılması gerekli ve önemlidir. 

Bu sayede ortaya çıkan ihtimallere karşı ülkelerin veya bireylerin aldıkları kararlar 

yerine uluslararası düzenin kararları geçerli olacak ve önlem alınması 

kolaylaşacaktır.  
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